Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Stépan Mesany
Nazev prace: Komentovany pieklad: Die Albaner: Eine Geschichte
zwischen Orient und Okzident

C4sti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)!
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a iplnost, 2
koherence v ptrekladu

B (1-5)
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feseni 1,5
viidi originalu a funkci piekladu, koheze, ACV

C (1-5)°

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 3,5
Interpunkce, pteklepy

Ptfevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)!

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentare a 1
piekladu)

Argumentace a struktura komentare véetné miry a
vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)°

Teoretickd podlozenost komentare
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 2
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 10




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Bakalatska prace sestavajici z pfekladu odborného textu a komentare k nému, ktera doklada
schopnost autora tento text adekvatné ptrelozit a problematiku reflektovat také z teoretického
hlediska.

Pieklad:

Z hlediska obsahového je pieklad na pomérné vysoké trovni, tu vSak bohuzel kazi napf.
neporozumeéni slovim jung, jiingst (nedavny, nikoli rany), jez se nékolikrat opakuje, nejde
tedy o ndhodu. Nevysvétlené vynechani odstavce bohuzel také ptispélo k hor§Simu hodnoceni
v této roviné (str. 18), stejné tak zameéna Heer vs. Herr (str. 14) a dalsi (spiS drobnd)
neporozumeéni (napfi. o fadek niz na str. 14, str. 12), vSe je vyznaceno v textu prace.

Ocenuji predevsim stylistickou stranku, jez je velmi povedena — autor dokazal pavodni text
ptestylizovat zcela adekvatné, je vidét, Ze se problematikou zabyva, rozumi ji a tento
konkrétni text prekladal po zralé Givaze (toto méné plati pro posledni kapitolu, ktera byla
zieyme piipravovana uz ve spéchu, ziistala bez rozsahlejsi revize a mirn€ zhorsila hodnoceni
této stranky prekladu).

Formalni stranka celé prace ma kolisavou troven, mnozstvi preklept a chyb je ale bohuzel
relativne vysoké. V celé praci jsou Spatné€ koncové uvozovky, autor nespravné uziva mala a
velka pismena, najdou se i chyby ve shod¢, vynechavky (vSe je vyznaceno piimo v textu, zde
konkrétni mista formalnich opomenuti neuvadim).

Komentar:

Rozsahla analyza vychoziho textu dokazuje promyslenou strategii autora, skute¢né nad
textem a jednotlivymi kroky piekladu poctivé pfemyslel, coz neni u bakalaiskych praci vzdy
pravidlem. I ptekladatelské problémy jsou spravné rozpoznény, stejn¢ tak piekladatelské
posuny.

Celkové z prace vyplyva, ze ma Stépan Mesany nadani vhodné formulovat a stylizovat, dobte

vvvvvv

Bohuzel mu vSak unikaji nékteré formalni a technické zalezitosti — nejsou to detaily, pfece jen
1 formalni stranka k produkeci textu patii. Pomohla by diikladna revize celé bakalarské prace.

Na zakladé vySe uvedeného doporucuji tuto bakalafskou praci k obhajobé a navrhuji ji
ohodnotit velmi dobre.

V Praze dne: 10. 6. 2017 Vedouci prace: Véra Kloudova, Ph.D.
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4 nebo 5 bodli znamena, ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé
5 bodli znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé






