POSUDEK
vedouciho na diplomovou praci Anny Zastérové ,,Pravni postaveni vale¢nych zajatcta
predlozenou na Univerzité Karloveé Pravnické fakulté

Diplomova prace je veénovana problematice prava zoblasti mezinarodniho
humanitarniho prava. Prace je ¢lenéna na tivod, tfi Casti dale délené na kapitoly a zavér.
Diplomovéa prace ma celkovy rozsah 84 stran, vlastniho textu je 70 stran bez seznamu
pouzitych zdroja. Prace byla odevzdéana v kvétnu 2017.

V tvodu své diplomové prace si diplomantka vymezila dva cile své prace, deskriptivni
a analyticky. Deskriptivnim cilem je podat uceleny ptehled o vyvoji pravni Gpravy vale¢ného
zajeti a dale seznamit Ctendfe s rezimem valecného zajeti a zachazeni s valeCnymi zajatci
podle platného prava. Analytickym cilem prace je snaha o nalezeni odpovédi, kdo je
kombatantem, resp. kdo ma po upadnuti do moci nepfitele narok na status valecného zajatce
(str. 1).

Po tivodu nasleduje prvni ¢ast délend na nékolik kapitol ve kterych se diplomantka
zaméiuje jednak na vymezeni mezinarodniho humanitarniho prava, dale na casovou, mistni a
osobni pilisobnost pramenil. V této souvislosti jaky je nazor autorky na to, zda jsou
mezinarodni organizace vazany normami mezinarodniho humanitdrniho prava. Nasleduje
zékladni déleni ozbrojenych konfliktl a jejich definice. Zajimava je v této souvislosti otazka
subjektl opravnénych posuzovat existenci ozbrojenych konfliktii. Kdo by podle autorky mél
posuzovat existenci ozbrojeného konfliktu? Jak vymezit kritéria pro posouzeni toho zda je
konflikt vnitrostatni nebo zmezinarodnény? Autorka by méla vysvétlit své tvrzeni na str. 16 o
,vykonu kolektivni sebeobrany na zakladé¢ mandatu Rady bezpecnosti OSN dle ¢lankd 39 a
42 kapitoly VII Charty OSN*. Dale jaky je jeji nazor na otdzku zminé€nou na téze strané, zda
vstup jednotek do OSN do zemé, kde probihd vnitrostatni konflikt mé za nasledek zménu
pravni povahy tohoto konfliktu. Na str. 18 uchazecka uvadi, ze izolované projevy neptatelstvi
nemaji charakter vnitrostatnich ozbrojenych konfliktli na které se normy MHP nevztahuji,
situace se fidi vnitrostatnim pravem a néktera lidskd prava mohou byt suspendovana. Kterd
lidska prava by mohla byt suspendovana, na zéklad¢ jaké pravni upravy? Dalsi kapitola této
¢asti je vénovana pramenim mezindrodniho humanitarniho prava a pravni upravy vale¢ného
zajeti. Na str. 20 zmifluje diplomantka posudek Mezindrodniho soudniho dvora ve véci
legality jadernych zbrani zjejiho konstatovani vyplyva, ze MSD potvrdil obycejovy

charakter spole¢nému ¢l. 3 Zenevskych umluv z roku 1949, je tomu skuteéné tak? V paté



kapitole autorka zminuje zasady mezinarodniho humanitarniho prava. Vedle zasady humanity
a valecné ucelnosti zde zminuje 1 dalsi zasady (str. 27). Z textu neni zcela jasné zda zdsadou
vojenské nezbytnosti se ma na mysli zdsada valecné ucelnosti, kterd neni v textu vysvétlena.
Diplomantka by rovnéz méla vysvétlit pro¢ upiednostituje tyto zasady pied ostatnimi
zdsadami MHP.

Druhé ¢ast je zaméfena na problematiku statusu valecného zajatce. Diplomantka v této
casti konstatuje, ze status valeénych zajatcli pozivaji zejména kombatanti. Mezi osobami,
které maji sporné postaveni oznacuje valecné zloCince, a dalsi. M¢l by valecnym zloCinciim
pfiznén status kombatanta? V souvislosti s pfislusniky agentur konstatuje, Ze v ptipadé
zadrzeni maji narok na status vale¢nych zajatct, avSak na rozdil od kombatanti mohou byt
trestné stihani za ptfimou ucast v boji. Je tedy rozdil mezi postavenim valeéného zajatce a
kombatanta? Nasleduje kapitola o pravni upravé rezimu zachazeni s valeCnymi zajatci.
Autorka zde zejména popisuje piislusna ustanoveni Zenevské Umluvy o zachazeni
s valeCnymi zajatci. Treti ¢ast je veénovana zavazkim a odpoveédnosti za poruSeni
mezinarodniho humanitarniho prava. Uchazecka zde mimo jiné konstatuje, ze fada autord
vyjima sank¢éni mechanismy zalozené na principu individualni trestni odpovédnosti resp.
odpov&dnosti stati a fadi je do mezinarodniho trestniho prava, resp. Do obecného
mezinarodniho préava (str. 52). Jaky je jeji ndzor na tuto otdzku? Nasleduje zavér prace.

Pokud jde o hodnoceni, da se konstatovat, ze diplomantka splnila cile vymezené ve
své diplomové praci. Prace ma logickou strukturu a autorce se podatilo vcelku piesvédcive
zvolené téma zpracovat. Pfi zpracovani své prace vychazela diplomantka jak z primarnich
pramend, tak i z pramend sekundarnich. Rozebird a hodnoti nazory predstaviteli nauky.
Schopnost diplomantky pracovat s prameny doklad4 353 poznamek pod Carou. Z formélniho
hlediska je prace napsana srozumitelnym jazykem.

Diplomové prace spliluje pozadavky kladené na tyto prace a doporucuji ji k ustni
obhajobé¢. Pii tstni obhajobé doporucuji, aby se diplomantka zaméfila na otazky obsazené
v textu posudku a dale na otdzku: jaké je podle ni postaveni bojovnikli tzv. Islamského statu

1 v ptipad¢ jejich zajeti?

V Praze dne 15.6. 2017 doc. JUDr. Jan Ondiej, CSc., DSc.



