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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Préce je prispevek k soudobym dé¢jinam Kanady. Zkouma vyvoj arktickych oblasti Kanady od zformovani prvni
koherentni politiky kanadské vlady ve vztahu k témto oblastem (vyhlaseni tzv. Northern Vision v 50. letech

20. stoleti spojené s jejich primyslovym osvojovanim) az do soucasnosti (do konce ufadovani konzervativniho
vladniho kabinetu Stephena Harpera v roce 2015). Cini tak skrze analyzu vztahii v trojuhelniku federalni vlada —
tézarské spoleCnosti — piivodni obyvatelé. V nejSirsi rovin€ hleda prace odpoveéd’ na otazku, jaké dopady mél
nastup primyslového osvojovani arktické Kanady na ptivodni tradi¢ni spolecenstvi Inuiti obyvajici tyto oblasti.
Vyklad postupuje problémové-chronologicky. Samostatny tvod nastiituje zakladni vyzkumny ramec prace.

Vv v

Hlavni zji§téni syntetizuje struény zaver.

2. VECNE ZPRACOVANI (nirognost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):
Jde o téma narocné, coz je dano jak jeho komplexnosti, tak velkym zabérem. Zarovei je to téma malo
frekventované. Tim je dan mozny pfinos prace. Prace se opira o vyhodnoceni Siroké zakladny zdroju jak
primarni tak sekundéarni povahy. Jejich volba je dostatecnd a velice adekvatni. Vytézeni zdroji velice vécné.
Zakladni nastaveni vyzkumu logické. Prace je z povahy véci empirickd, bez vétsi ambice mit néjaky teoreticky
presah. Pesto je velice chvalyhodné, ze zékladni pouzité pojmy si autorka dala praci vysvétlit v samotném
uvodu. Strukturace latky velice logicka a pfehlednd. Prace ve vysledku podava velice plasticky obrazek
zkoumaného problému.
Jako laik (mam osobni zkuSenost pouze s ruskou Arktidou) davam na zvazeni, zda by nestalo za to doplnit praci
né&jakou struénou tvodni kontextovou kapitolou podavajici informativni ivod do problematiky kanadské Arktidy
(zakladni geograficky, socio-ekonomicky, etnograficky prehled). Jakkoli by Slo o kontextovou zalezitost,
zatazeni takového tivodu by text uéinilo pfistupnéjsi a stravitelngjsi i pro ¢tenafe-neamerikanistu, vzhledem
k uzkoprofilové specializaci a zabéru.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Bez pripominek. Styl vykladu kultivovany, vécny, bez zbyte¢nych odbocek a vypln€k, srozumitelny, ¢tivy.

Formalni a jazykova uprava v normé. Citovani prubézné a adekvatni. Celkové zpracovani velice diikladné a

peclivé. V ojedinélych ptipadech autorka mozna nema zcela zazitou Ceskou/slovenskou terminologii (pf. MoU je

pravni termin, typ dokumentu, ktery se preklada jako memorandum porozuméni, a ne pochopeni, str. 28), coz je

dano tim, Ze autorka Cerpala pievazné z cizojazy¢nych zdroju k takto v ¢eském/slovenském prostiedi malo

frekventovanému tématu; tyto piipady jsou vSak skute¢né ojedin€lé a nemohou zkazit celkovy pfiznivy dojem

z precteného.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Velice positivni.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
V ¢em se lisi postaveni (vCetné politicko-pravniho postaveni a s tim spojeného rezimu piislusnych oblasti) Inuiti
a jinych ptivodnich tzv. Prvnich narodd Kanady? V ¢em — vychézeje z takového srovnani — spocivaji jeho
vyhody a nevyhody (z pohledu ptivodnich obyvatel)?

Jaké dopady na socialné-ekonomické postaveni Inuiti a jejich tradi¢ni zpisob zivota ma postupujici globalni
zména klimatu?




6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovel):
Praci doporucuji k obhajobé. Navrhuyji ji klasifikovat na vybornou (1).

Datum: 5.6.2017 Podpis: M

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddglit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramentl a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomé&r téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



