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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Prace se zabyva vefejnou debatou o
vystavbe ropovodu Keystone XL, ktery vede (¢i mél vést) prakticky pies celé Spojené staty. Hrani¢nimi roky
analyzy byl rok 2008 a 2015, tedy od zadosti o povoleni az po definitivni zamitnuti projektu. Hlavni debata se
nicmén¢ odehravala v omezenéj$im obdobi, a to z diivodu slabého zajmu americké vefejnosti, respektive tisku o
tento projekt. Autorka si pritom v§ima tif ramci, které dale rozpracovava: ekologického, energetického a
ekonomického.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.): Autorka vi, o ¢em chce psat, a
také o tom piSe. To by mohlo znit jako vcelku banalni hodnoceni, ale ptesné vystihuje metodologickou a
teoretickou ukotvenost prace. Od pocatku tak nijak netdpe, presné¢ vede svoji analyzu smérem, ktery si
pluvodné piedsevzala. Jedna se o obsahovou analyzu debaty o vystavbe ropovodu Keystone XL v letech 2008-
2015 na zaklad¢ novinovych ¢lankid ze dvou nejvyznamnéjsich americkych listdh — The New York Times a
The Washington Post. Pro analyzu debaty pouziva teorii ramcovani, ktera ve strucnosti fika, ze pro vysledek
debaty je dulezité i to, jakym tématim je davana v diskuzi pfednost.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Prace je z mého pohledu zcela bezproblémova, totéz se
tyka i jazykové stranky. Stejné tak i dalsi formalni nalezitosti jsou naprosto bez vad, poznamky pod ¢arou
sjednoceny atd.
znacku procenta od Cislice (str. 10). Obcas se autorka dopousti drobnych neptesnosti (pisky zcela jisté nejsou
,Vytézeny nakladnimi vozidly* — str. 10, ropné pisky nejsou nekonvencnim palivem, ale jejich zdrojem — 9)

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, napInéni cile apod.):

M¢é dojmy z této prace jsou veskrze pozitivni. Text povazuji za vyborny, velmi srozumitelny, dodrzujici zasady
védecké prace. Autorka se vyslovuje k zavaznému tématu, zaroven ale i nabizi presah do problematiky tzv.
vyvazeného zpravodajstvi, které prakticky zkresluje realitu. Povazuji za velmi pfinosné, Ze si je autorka této
problematiky védoma a dokaze svoji analyzu o tento faktor korigovat. Autorka tak prokazuje schopnost
kritického mysleni.

Slabiny se mi v praci hledaly velmi tézko. Uskalim takto pojaté analyzy se samoziejmé mize jevit velmi
omezeny pocet ¢lanku, se kterymi pracuje (44). Takto uzky vzorek je nicméné dani za precizné definované
téma, Cili jej osobné nepovazuji za slabinu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
e Ve své praci sledujete jen seridzni tisk, ktery ale zasahuje jen Cast Ctenafstva. Zaznamenala jste
vyraznéjsi diskuzi i v tisku méné ,elitarské povahy?
e Jeden disté laicky dotaz — jak zavazné vlastné€ téma tohoto ropovodu v ramci americké politiky bylo?

6. DOPORUCENT / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhovel):



Praci rozhodné doporucuji k obhajobé a hodnotim ji vyborné s moznosti pochvaly za vynikajici bakalaiskou
praci.

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo prilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tvahu pii stanoveni kone¢né znamky.



