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Abstrakt

Bakalaiska prace pod nazvem Vztah Spojeného kralovstvi a Omanu v kontextu britské politiky
vuci Perskému zalivu v 70. letech 20. stoleti se zabyva vyvojem kontakti mezi Spojenym
kralovstvim a Sultanatem Oman a jejich dopadem na snahy potlacit povstani v jthoomanské
provincii Dafar. Text je analyzou britsko-omanské spoluprace a za vyuZziti ptimé i nepiimé
metody historického vyzkumu se snazi zodpovédét, do jaké miry se vztah obou zemi lisil od
britskych stykil s dal§imi staty Perského zalivu a pro¢ se pravé v piipadé Omanu Britové
rozhodli odklonit od oficidlni politiky stahovani vojenskych jednotek z oblasti na vychod od
Suezského pruplavu. Prace nejdiive popisuje historii britsko-oméanského vztahu v obdobi od
konce 18. stoleti do roku 1959, dale se soustiedi na rozhodnuti Wilsonovy a Heathovy vlady o
odchodu z Perského zalivu a néasledné rozebira podil britskych vojakli na operacich v Dafaru.
Prostor je vénovan piedev§im kli€¢ové roli omanského statniho pfevratu a nastupu sultana
Kébuse k moci pti porazce rebelie, stejné jako spolecnym britsko-omanskym pokustim vytvorit
efektivni protipovstaleckou strategii. Opomenut neni ani fakt, ze dafirské povstani ve
skutecnosti bylo mezinarodnim konfliktem, jehoz se krom¢ Spojené¢ho kralovstvi ucastnil

nespocet dalSich zahrani¢nich aktéri.
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Abstract

The bachelor thesis named The relationship between United Kingdom and Oman in the context
of British Persian Gulf policy in the 1970s focuses on an advancement of the relations between
UK and the Sultanate of Oman and its role in the counterinsurgency operations in the Omani
province of Dhofar. The text is an analysis of the UK-Omani cooperation and while using both

the direct and indirect method of historical research, it attempts to answer if the UK-Omani



relations were in any sense different to UK’s assistance to other Persian Gulf states and why
exactly the British government decided to violate the East of Suez withdrawal policy it had
previously picked up. Firstly, the thesis describes the history of UK-Omani relations between
late 18" century and 1959. Then, it considers the approach of both Wilson and Heath
governments to the withdrawal decision and depicts Britain’s military presence during Dhofar
rebellion. Furthermore, the 1970 coup d’état in Oman and following succession of Sultan
Qaboos is awarded a key importance, as well as the joint British-Omani efforts to develop an
effective counterinsurgency strategy. Additionally, the Dhofar rebellion’s international

significance is discussed as there were many other state actors involved apart from the British.

Keywords

Oman, United Kingdom, East of Suez withdrawal, Dhofar rebellion, coup d’état, Sultan Qaboos

bin Said

Rozsah prace: 74 262 znakt



Prohlaseni
1. Prohlasuji, Ze jsem predkladanou praci zpracovala samostatné a pouzila jen uvedené

prameny a literaturu.
2. Prohlasuji, Ze prace nebyla vyuzita k ziskani jiného titulu.

3. Souhlasim s tim, aby prace byla zpfistupnéna pro studijni a vyzkumné ucely.

V Praze dne 15. kvétna 2017 Katefina Fri¢ova



TEZE BAKALARSKE PRACE

Jméno:
Katefina Fri¢ova

E-mail:
fricova.katerina95 @gmail.com

Studijni obor:
Mezinarodni teritorialni studia

Semestr a Skolni rok zahajeni prace:
LS 2015/2016

Semestr a Skolni rok ukonceni prace:
LS 2016/2017

Vedouci bakalaiského seminare:
PhDr. Oldfich Ttma, Ph.D.

Vedouci prace:
Mgr. Jan Vaska, Ph.D.

Nazev prace:
Vztah mezi Spojenym kralovstvim a Omanem v kontextu britské politiky vii¢i Perskému zalivu v 70.
letech 20. stoleti

Charakteristika tématu prace (max. 10 Fadek):

Kontakty mezi Spojenym kralovstvim a Sultanatem Oméan sahaji na konec 18. stoleti, kdy ob& zemé
podepsaly dohodu o pratelstvi a obchodni spolupraci. Beéhem nésledujicich desetileti se Britim
podafilo ptivodné bohaty stdt se zdmoiskym impériem marginalizovat a proménit ve financné
zavislou zemi. Hloubka omanské zavislosti byla dokonce tak velka, ze Britanie upustila od planu na
vytvoreni protektoratu. Rozdilnost britsko-omanského vztahu od kontaktl Britanie s ostatnimi staty
regionu lze demonstrovat na tom, ze britsti vojaci ziistali na omanském tuzemi pfitomni i po ohlaseni
stahovani z oblasti na vychod od Suezu. Divodem byl fakt, Ze v jthoomanské provincii Dafar
dlouhodobé zufilo povstani, které mohlo mit na zaklad€ zahrani¢ni podpory destabiliza¢ni ucinky pro
cely region. Britové tak nejen prodlouzili svou vojenskou pfitomnost v Omanu, ale také se podileli
na statnim prevratu, béhem né¢jz byl do ¢ela zemé dosazen prozapadné smyslejici sultdn Kabus.

Zdivodnéni uprav a zmén tématu od zadani projektu do odevzdani prace (max. 10 radek):
Od zadani projektu k vyrazn€jSim zménam nedoslo, dilezitym bodem byla pouze specifikace
casového vymezeni a obsahu jednotlivych kapitol prace. Jako pomysiny konec sledovanych udalosti
byl stanoven pielom 70. a 80. let, tedy obdobi, kdy se Britové kone¢né stdhli z omanského tizemi a v
roli nejdiilezitéjSiho spojence Omanu je zdanlivé nahradily Spojené staty americké. Zaroven bylo
zpiesnéno, ze druhd kapitola, zabyvajici se oficialnim britskym piistupem k oblasti Perského zalivu,
rozebere nejen stanoviska Wilsonovy vlady, ale také postoje samotnych vladcl zemi Zalivu,
Spojenych stath a Konzervativni strany, ktera pod vedenim Edwarda Heatha nahradila Labour u moci
v roce 1970.

Struktura prace (hlavni kapitoly obsahu):

Prvni ¢ast nabizi popis vyvoje britsko-omanskych vztahl od jiz zminéného konce 18. stoleti, diraz
je kladen na vladu sultdna Saida bin Tajmura a proménu britského ptistupu viici Omanu v souvislosti
se dvéma kli¢ovymi udalostmi — osamostatnénim Indie a nalezem ropy v Perském zalivu. Druha ¢ést
se podrobné vénuje britskému rozhodnuti o stazeni vojenskych jednotek z oblasti na vychod od
Suezu. Ve tieti ¢asti je popsan omansky statni prevrat, nasledné snahy nového sultana Kabuse o
zlomeni odporu v provincii Dafir a britskd ucast pii obou udélostech, kterd je povaZovana za
rozhodujici. Praci pak uzavira posledni kapitola, ktera se soustiedi na odkaz udalosti z prvni poloviny
70. let a jejich vlivu na dalsi vyvoj vztahii mezi Omanem a Spojenym kralovstvim.




Prameny a literatura (vybérova bibliografie, max. 30 hlavnich titult):
Allen, Calvin. Oman Under Qaboos: From Coup to Constitution, 1970-1996. Abingdon: Routledge,
2013.

Barrett, Roby. Oman: The Present in the Context of a Fractured Past. MacDill: JISOU Report, 2011.

von Bismarck, Helene. British Policy in the Persian Gulf, 1961-1968: Conceptions of Informal
Empire. Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2013.

Funsch, Linda Pappas. Oman Reborn: Balancing Tradition and Modernization. Basingstoke:

Palgrave Macmillan, 2015.
Ghubash, Hussein. Oman — The Islamic Democratic Tradition. Abingdon: Routledge, 2006.
Jones, Jeremy. 4 History of Modern Oman. New Y ork: Cambridge University Press, 2015.

Kechichian, Joseph. Oman and the World: The Emergence of an Independent Foreign Policy. Santa
Monica: RAND, 1995.

Louis, William Roger. “Britain and the Middle East after 1945”. In Diplomacy in the Middle East:
The International Relations of regional and Outside Powers, ed. L. Carl Brown. New York: L. B.
Tauris, 2006.

Newsinger, John. British Counterinsurgency: From Palestine to Northern Ireland. Basingstoke:

Palgrave Macmillan, 2002.

Owtram, Francis. 4 Modern History of Oman: Formation of the State Since 1920. Londyn: 1. B.
Tauris, 2004.

Paul, Christopher. Paths to Victory: Lessons from Modern Insurgencies. Santa Monica: RAND, 2013.

Pickering, Jeffrey. Britain’s Withdrawal from East of Suez: The Politics of Retrenchment.
Basingstoke: Palgrave Macmillan, 1998.

Podpis studenta a datum

Schvaleno Datum Podpis

Vedouci prace

Vedouci bakalarského seminare

Garant oboru




Obsah

1 TIVOO ot 9
1.1, ROZDOT TEEIATUTY .....eiiiiieiiieie ettt ettt sttt et s te b e enbeesneas 11
2. Vyvoj britsko-omanskych vztahi mezi 16ty 1798 a 1959 ......cooiviiiiiiiiiieeee e, 13
2.1. Prvni kontakty a smlouva Z t0KU 1798 .....cccuvieiiiiiiieeeeeee et 13
2.2. Rozd€leni OmAanu @ ZanZibarl ...........cccueeeiuieeriieesiieeeieeesieeesiveeeseveeessreeessseesnsseesssneenns 15
2.3. Vnitini spory na prelomu 19. a 20. Stoleti........ccocueeiiiriiiiiieiiieieeieeeee e 16
2.4. Vlada sultdna Saida a Spor 0 BUIraimi ........ccceeeiiiieriiieiiiieeiie e e 17
2.5. Konflikt mezi imamatem a SUItANEM..........ccoeeviiieiiieeiie e 19
2.6. VZIIK SAF ..ottt sttt sttt sttt et 21
3. Britska politika vii¢i Perskému zalivu v 60. a 70. letech ..........cceevciieeriiiiiniiiiieeeeeee 23
3.1. Vyvoj britské pritomnosti v Perském zalivu...........cccvveviiiiiiiiiiiece e 23
3.2. Vlada Harolda Wilsona a rozhodnuti 0 staZeni...........cccoecueeviieniieniieniienieeieeieeeeeneen 24
3.3. Reakce Spojenych statl a piipravy na stahovani ..........ccccooeveeviiienieniiienieecieeeeeeeee, 26
3.4. Konzervativni vlada Edwarda Heatha a diskuze o pferuseni stahovani........................ 28
4. DAfArsKE POVSTANT ....ccueiiiiiiiieiiecie ettt ettt ettt e st e e seaeebe e see e 30
4.1. OmANskd otAZKa v OSN ..c..oiiiiiiiiiiiiee ettt 30
4.2. Vlada sultana Saida v 60. letech a situace v Dafaru...........cocoeiiiiiniininiice, 31
4.3. VZnik DLF @ Prvini @KCE ..c..eovviiiiiiiiiiiiiiicie ettt 32
4.4. Internacionalizace KONTIIKIU .........c.eeriiiiiiiriiiiieii e 33
TN 210 11 0] {51 | A SRR 35
4.6. ProtipovstaleCka Strate@Ie........cceriiriiiiiriinieiieeierieee ettt 36
4.7. Mezinarodni asistence a porazka POVSIANT ........cccueevuieriieiiierieeiieeie et 39
5. Odkaz dafarsk€ho POVSTANT ......cc.eeiuiiiiiiiiiii s 41
5.1. Hodnoceni dafarsk€ho pOVSTANT .........ceeeeeiiiiiiiieciie e e 41
5.2. Ochlazeni britsko-omanského vztahu a nartstajici vIiv USA........cccceeviiniiieniieieenen. 42
5.3. Odchod Britll Z OMANU.........cooiuiiiiiiiiiieeieee ettt s 43
0. ZLAVET ..ottt e et e e e e e st e e e e —— et e e ettt aee e et atte e e h—ateeannttaeeeannrataeeanraaeeeatrraeeans 44
7. SUITINIATY ..eeeuitieiiieeeiteeeitee et eestteesteeestteesasteesatteesabaeeenseeenaseeeasseeessaesnsseeenseesnnseesnnneesnneeenas 46
8. POUZITA IEETATUTA. ...c..eiiiiiiiiieiieeee ettt ettt et e s s neen 47
8. 1. PIIMAINT ZATOJE ...evvieeeiieeeiie ettt e et e et e e e ebeeenaeeeaseeennneas 47
.2 KIINY .ttt 47
8.3, CIANKY .ottt 48
I B o 1o PRSI 51
8.5 OSTAINT Lottt sttt et e reenaneen 52
0. PHIONY ettt et ettt h et et st e bt 53



1. Uvod

Sultandt Oman se rozklada v jihovychodni ¢asti Arabského poloostrova. Na rozdil od svych
bezprostfednich sousedl, kterymi jsou Jemen, Saudskd Arabie a Spojené arabské emiraty,
neplni Oman stranky pfednich svétovych deniki a zdanlivé se drzi mimo mezinarodni déni.
Opak je ale pravdou, tento tfimilionovy stat diky exklavé na Musandamském poloostrové
ovlada Hormuzskou Gzinu a s ni také témé&f 40 procent svétové ropy prepravované po mofi.!
Préave strategicka poloha Omanu u vstupu do Perského zalivu sehravala v minulosti vyznamnou
roli. Omanské Uzemi se mnohokrat stalo stfedem zajmu jak evropskych, tak regiondlnich
mocnosti, které jej chtély vyuzit jako zakladnu pro Sifeni vlastniho vlivu do dalSich oblasti na
biezich Indického oceanu. Omanu se vnéjSim tlakiim dafilo dlouhou dobu odolévat, jeho vladci
se béhem 18. a 19. stoleti dokonce stali majiteli rozsahlych tzemi ve vychodni Africe. Navazani
obchodni spoluprace s jednou ze svétovych mocnosti — Velkou Britanii — v roce 1798 se vsak
nasledné ukazalo jako krok Spatnym smérem. Britim, ktefi touZzili co nejefektivnéji zabezpecit
cestu do Indie, se béhem nasledujicich desetileti pomoci obratnych diplomatickych krokt
podatilo ptetvorit prosperujici impérium v klientsky stat, jez nemohl o svych zélezitostech
rozhodovat bez jejich védomi. Ackoli miize britsko-omansky vztah pfipominat partnerstvi
Britanie s ostatnimi staty v regionu, ve skute¢nosti se mezi obéma zemémi vyvinula zv1astni
forma spoluprace. Oman, piestoze bezpochyby zavisly na britské wviili, se nikdy nestal
protektoratem a formalné si tak vzdy zachovéaval nezavislost. Londyn, od konce 1. svétové valky
navic motivovan moznou pfitomnosti ropy na omanském uzemi, nevahal finan¢né i vojensky
podporovat vladnouci dynastii as-Saidll proti vnitinim i vnéj$im neptatelim. Dtlezitost Oméanu
pro Spojené kralovstvi lze ilustrovat na ptipadu britské ucasti pfi potlaCovani povstani
v omanské provincii Dafar v 70. letech 20. stoleti. K tomu se Britové uchylili i pfes oficialni

politiku stahovani vlastnich vojenskych jednotek z oblasti na vychod od Suezského priplavu.

Tato bakalafskd prace se zabyva vyvojem britsko-omanského vztahu a jeho vlivem na
potlacovani dafarské rebelie proti rezimu sultana Saida bin Tajmura, ktera na zékladé klicové
podpory ze sousedni, marxisticky orientované Jihojemenské lidové republiky ziskala
mezindrodni rozmér. V souvislosti s povstanim v Dafaru je vénovan prostor omanskému
staitnimu prevratu, béhem néjz byl problematicky vladdce nahrazen svym synem Kabusem.

Prestoze Britové svij podil na zméné hlavy statu zatim oficidlné neptiznali, je obecné

! Asghar Jafari-Valdani, ,,The Geopolitics of the Strait of Hormuz and the Iran-Oman Relations*, Iranian Review

of Foreign Affairs 2, ¢. 4 (zima 2012): 11.



pfijimano, ze prozapadné smyslejici Kabus vystiidal svého otce v cele zemé praveé na piani
Londyna a ze tato udalost vyznamné napomohla k vitézstvi omansko-britské strany. Prace si
klade za cil zodpovédét, v jakém sméru se partnerstvi mezi Spojenym kralovstvim a Oméanem
lisilo od vztahd mezi Britanii a dal§imi zemémi v regionu a pro¢ se praveé v piipadé Omanu
rozhodli Britové odklonit od planovaného stazeni vojenskych jednotek z Perského zalivu,

k némuz mélo dojit do konce roku 1971.

Z hlediska metodologické koncepce je prace analyzou vztahu mezi Omanem a Spojenym
kralovstvim. Dostupné materialy jsou zpracovany s pouzitim metody historického vyzkumu,
jak ptfimé, tak nepiimé. Text tedy vychazi z pramend, kterymi jsou napiiklad dokumenty
britského Ministerstva obrany, ale také ze sekundarni literatury. Prace je rozdélena do Ctyr
kapitol. Prvni z nich se zabyva vyvojem britsko-omanského vztahu, za jehoz oficialni pocatek
je povazovan podpis obchodni smlouvy mezi obéma staty v roce 1798. Popsan je postupny
upadek omanského impéria, prohlubovani ekonomické zéavislosti na Britdnii a promény
partnerstvi, souvisejici s objevem ropnych zasob v Perském zélivu a odchodem Britl z Indie.
Druha kapitola se soustfedi na formulaci britské politiky vii¢i Blizkému vychodu na pfelomu
60. a 70. let, spojenou splany na stahovani vojenskych jednotek. Obsazena je zde
charakteristika pfistupu obou prednich britskych politickych stran, Labour a Konzervativni
strany, jez se v obdobi pfiprav na odchod britskych vojaki z oblasti na vychod od Suezu
vystiidaly u moci. Zaroven je kratce zminén postoj Spojenych stati americkych, které byly jako
pfedni svétova velmoc a blizky spojenec Britanie idedlnim kandidatem na zaplnéni mocenského
vakua v Perském zalivu. Tteti kapitola se vraci k Omanu a pfedstavuje podminky, v nichz se
stat v 60. letech 20. stoleti nachazel. Nasledné je vénovédna pozornost hlavné jthooménské
provincii Dafar, kde se rozhoielo povstani proti sultanu Saidovi, jez bylo v souvislosti se
vznikem marxistického statu v sousednim Jemenu zna¢né internacionalizovano. Kromeé popisu
spole¢nych britsko-omanskych pokusii o potladeni nepokoji, nejdiive omezovanych
sultdnovou neochotou spolupracovat, je rozebrana také souvisejici mocenska obména v cele
zem¢. Nahrazeni sultana Saida synem Kébusem a jeho nasledné enormni snahy o modernizaci
zaostalého statu sehraly klicovou roli v dal§im vyvoji dafarského povstani. Ctvrta a zarovei
posledni kapitola se soustfedi na zhodnoceni a odkaz oménskych udalosti ze 70. let. Za
symbolicky konec prace je povazovan pielom 70. a 80. let, kdy konecné doslo ke stazeni
britskych jednotek z Omanu a zacala se psat nova kapitola omanskych déjin, tentokrat ve

spolupraci se Spojenymi staty.
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1.1. Rozbor literatury

Jak jiz bylo zminéno, prace Cerpa jak z primarnich, tak ze sekundarnich zdroji. V prvnim
pfipad¢ se jedna predev§im o oficidlni dokumenty, které jsou v elektronické podobé volné
dostupné na webovych strankdch The National Archives. Tyto pisemnosti byly v prvni kapitole
prace vyuzity jako dikaz britské pfitomnosti v rdimci oméanskych ozbrojenych slozek, v druhé
kapitole pak poslouzily k ilustraci promén oficialni britské politiky viici zemim Blizkého
vychodu. Tteti kapitola, zabyvajici se britskou ucasti pii potlaovani datarského povstani, Cerpa
z oficialnich spist Foreign and Commonwealth Office, ne vsak ptimo. Na zakladé¢ tficetiletého
pravidla o deklasifikaci byly dokumenty potvrzujici podil Britii na omanském statnim pievratu
v minulém desetileti zvetejnény, nasledné ale vSak byly opétovné stazeny s tim, Ze se jednalo
o administrativni chybu. Pfestoze bylo datum deklasifikace posunuto az na rok 2021, obsah
danych slozek je vefejné znam, jelikoz se do nich béhem kratkého obdobi, kdy byly na piadé
The National Archives ptistupny, podatilo nahlédnout né€kolika autoriim. VétSina odbornych

textll na dané téma tak vychazi ptimo z dokumentti FCO.

Pokud jde o sekundarni literaturu, Omaén neni v Ceské republice piili§ oblibenym ndmétem.
V ceském jazyce lze nalézt pouze bakalafskou praci Matéje Denka, ktera se zabyva reformami
sultdna Kabuse a s tématem prace tak souvisi pouze caste¢né. Z divodu nedostatku informaci
v ¢estiné tak prace Cerpa predevS§im z anglickych textd. Klicovymi zdroji jsou tfi knihy — 4
History of Modern Oman Jeremyho Jonese, 4 Modern History of Oman: Formation of the State
Since 1920 Francise Owtrama a Oman Under Qaboos: From Coup to Constitution Calvina
Allena. VSechny tfi popisuji historicky vyvo; Oméanu, jeho postupné stile uzsi spolupraci
s Velkou Britanii a také udalosti ze 70. let. Dlilezitym pfinosem jsou pro praci ¢etné texty J. E.
Petersona, predniho amerického odbornika na Arabsky poloostrov a samotny Oman. Peterson
se ve svych dilech soustfedi nejen na politickou a ekonomickou historii, ale také na postoje
omanské spolecnosti. To cCtendfi umoznuje pochopit, z jakého divodu v Omanu casto
dochazelo k vnitinim sportiim a pro¢ méli organizatori povstani v Dafaru podporu mistniho

obyvatelstva.

Vétsina vyuzitych textl se k britsko-omanskému vztahu stavi podobné. Britové podle nich
méli klicovy vliv na tipadek Omanu, v 70. letech se vSak zaslouzili o zménu panovnika a
umoznili tak pocatek rozsahlé modernizace. Sultan Kéabus je pak zobrazovan jako Cloveék, na
jehoz hodnotach se vyrazné podepsala studia a pobyt v Evropé, zaroven vsSak zadny
z odbornych &lankd ¢i knih neopomiji fakt, Ze své zemi stéle vladne absolutisticky. Casteéné

rozdilny vyklad nabizi naptfiklad text Nikolase Gardnera The Limits of the Sandhurst
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Connection. Podle ngj byl sultdn Kébus béhem pievratu a pii tvorbé politiky v 70. letech
mnohem aktivnéjsi, nez se predpoklada, a rozhodné jej tedy nelze povazovat za britskou loutku.
Mark Katz ve své praci Assesing the Political Stability of Oman podrobuje Kéabusiv reZzim
znatné kritice v souvislosti s nedostateCnym vlivem volenych statnich organti na proces
rozhodovéni. Zaroven se vénuje také otdzce sultanovy legitimity, kterd obecné neni pfilis
zminovana. Linda Pappas Funsch se v knize Oman Reborn k novodobému vyvoji Oménu stavi
zcela opacné. Sultdna Kabuse oznacuje za velkého panovnika a reformatora, Oman béhem jeho
vlady popisuje jako ,,0strov stability v rozboufeném oceanu*.?> Zaroven ale pfiznava, ze Oman
nekolikrat navstivila pravé na osobni pozvani sultana. Z toho divodu jeji vyklad o sultdnové

vlade nelze povazovat za pfili§ objektivni.

Pfedmétem akademické diskuze je také téma britského stahovani z oblasti na vychod od
Suezského priplavu. VétsSina textll s danym namétem probira, zda byl odchod britskych vojakt
natizen spise z ekonomickych ¢i z politickych divodi, zda se jednalo o dlouhodob¢ planované
nebo o chvilkové rozhodnuti a zda tento britsky pfistup ptivitaly Spojené staty nebo nikoliv.
Na zakladé textii Shohei Satoa, Simona Smitha, Jefferyho Pickeringa a Helene von Bismarck

je tato problematika pfibliZena ve druhé kapitole prace.

2 Linda Pappas Funsch, Oman Reborn: Balancing Tradition and Modernization (Basingstoke: Palgrave

Macmillan, 2015), xii.
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2. Vyvoj britsko-omanskych vztahii mezi 1éty 1798 a 1959

2.1. Prvni kontakty a smlouva z roku 1798

Impulsem pro prvni britsko-omanské kontakty byly spolecné snahy zbavit oblast Perského
zalivu portugalského vlivu. Zatimco anglickd strana, reprezentovana Vychodoindickou
spole¢nosti, touzila najit v Indickém ocednu nova odbytisté pro svij trh®, pro Omance se
jednalo o mnohem osobnéjsi problém. Od konce 15. stoleti se totiz nachazeli pod portugalskou
okupaci, vyznacujici se obrovskou brutalitou, jez znacn¢ naruSila lokdlni poméry a témer
zastavila bohaté omanské obchodni aktivity v regionu.* Pfitomnost evropské mocnosti ale
piinesla také nespocet vyhod, jelikoz se Omanci seznamili s fadou technologickych novinek
souvisejicich se stavbou a ovladdnim lodi. Tyto znalosti nasledné dokézali naplno vyuzit, v
polovin€ 17. stoleti se jim podafilo vyhnat Portugalce nejen z vlastniho uzemi, ale postupné
také z oblasti vychodni Afriky.” Podil Omanu na upadku Portugalska Vychodoindicka
spole¢nost vitala, Britové méli v§ak o Omén zajem hlavné z diivodu jeho strategické polohy pti
cesté¢ na indicky subkontinent. V pribéhu druhé poloviny 17. stoleti prob¢hlo n¢kolik jednani,
kviili omanské obezietnosti vii¢i Evropaniim z otevieni obchodniho stfediska v Maskatu ale

nakonec seslo.¢

Oman navic dlouhodob¢ oslabovaly vnitini kmenové spory a Casté vpady ze strany Persie.
Situaci se podarilo vyfesit az Ahmedu bin Saidovi as-Saidovi, ktery omanské kmeny sjednotil
a PerSany vypudil. Na zakladé ibadijské tradice byl nasledné zvolen imamem, tedy oficialnim
vladcem oblasti, a stal se zakladatelem dynastie, jez v Omanu vladne dodnes.” Ahmedovo Gmrti
v roce 1783 rozpoutalo mocensky konflikt mezi jeho syny, ktery skoncil oddélenim nabozenské
a svetské moci. Zatimco ¢ast rodiny as-Saidii vladla oblasti vnitrozemi a pokousela se obnovit
tradi¢ni vladu imamu, dalsi vétev ziskala na starost pobiezi v okoli mésta Maskat a soustiedila
se na zamotsky obchod.? Jelikoz Britanie obchodovala hlavné s mésty na pobfeZzi, byli vladci

Maskatu dlouhodob¢ povazovani za jediné legitimni zastoupeni omanskych kmenti.

3 Francis Owtram, A Modern History of Oman: Formation of the State Since 1920 (Londyn: 1. B. Tauris, 2004),
30-31.

4 Hussein Ghubash, Oman — The Islamic Democratic Tradition (Abingdon: Routledge, 2006), 51.

5 Funsch, Oman Reborn, 40-41.

¢ Owtram, 4 Modern History of Oman, 34-35.

7 Funsch, Oman Reborn, 43-44.

8 Roby Barrett, Oman: The Present in the Context of a Fractured Past (MacDill: JSOU Report, 2011), 18-19.
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Na konci 18. stoleti Celily britské pozice v Indickém oceanu hrozbé ze strany Francie. TaZeni
Napoleona Bonaparta do Egypta vyvolalo obavy o mozném Gtoku na Indii® a Britové se pokusili
svij vliv pojistit. Oman byl jasnou volbou nejen kviili své poloze, ale také kviili spolupréci
s Francii ve vychodni Africe, ze které by se potencialné mohla vyvinout nebezpeéna aliance.'®
Smlouva o pratelstvi mezi Vychodoindickou spole¢nosti a Sultinem bin Ahmedem byla
podepsana v fijnu 1798 a jednalo se o tipIn€ prvni smlouvu mezi Britanii a nékterym ze stat
Perského zalivu. Tato dohoda zakazovala v ptipadé valecného konfliktu ptistup francouzskych
a holandskych lodi do oménskych pfistavii a zarovein umoznila Britim oteviit obchodni
stfedisko ve mésté Bandar Abbas, které Omanu tehdy patiilo.!' Divodi pro podpis bylo ze
strany Omanu nékolik, nejvetsi roli ale sehraval strach, ze v pfipad€ odmitnuti by britska strana
uzaviela omanskym lodim indické pfistavy a znaéné tak omezila komeréni zajmy Maskatu. 1
Oman podepsal také proto, ze Britdnie byla vnimdna jako siln€j$i hra¢ na svétové scéné a
spolupréace s ni by omanskym obchodnikiim oteviela cestu na trhy jejich spojencti.'*> Smlouva
zroku 1798 tak pfinesla obéma stranam to, co pozadovaly — Oman mohl nadale obchodovat

s Indii a Britim se podafilo alespon ¢asteéné omezit vliv Francie v regionu.

Padesatiletd vlada Saida bin Sultana, ktery se do cela zemé postavil v roce 1806, byva
povazovana za zlaty vék omanské historie. To umoznilo hlavné upevnéni moci ve
vychodoafrickych koloniich s centrem na ostrové Zanzibar, diky nimz se oméanské obchodni
kontakty rozsitily také na africky kontinent. Britim toto uspotfadani vyhovovalo, jelikoz se
Zanzibar ocitl v jejich sféfe vlivu, aniZ by se museli finan¢né podilet na jeho rozvoji.'* Pravé
za vlady Saida doSlo k prvni vyznamné britské intervenci, ktera se odrazila na nasledném
ekonomickém upadku Omanu. V roce 1822 byl Said Brity donucen k podpisu smlouvy
omezujici obchod s otroky, tedy jeden z klicovych komponentti omanskych obchodnich aktivit.

Dohoda znemoznila prodej otrokli kiestanskym klientiim, v roce 1845 byl obchod s otroky

% Saif Bin-Abood, ,,Britain's Withdrawal from the Gulf: with Particular Reference to the Emirates* (dizertacni
prace, Durham University, 1992), 5.

10 Ghubash, Oman — The Islamic Democratic Tradition, 79.

! John McKeown, ,,Britain and Oman: The Dhofar War and its Significance* (dizerta¢ni prace, University of
Cambridge, 1981), 6.

12 Owtram, 4 Modern History of Oman, 35.

13 Jeremy Jones, A History of Modern Oman (New York: Cambridge University Press, 2015), 44.

14 1bid., 21-22.
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zakazan také pro muslimské zemé.!> V poloviné 19. stoleti tak byl vztah Velké Britanie a

Omanu spolupraci rovnocennych partnerd, britské zasahy se vsak stavaly stale CastéjSim jevem.

2.2. Rozdéleni Omanu a Zanzibaru

Zménu piineslo umrti Saida bin Sultdna v roce 1856. Ani jeden z jeho synil totiz nebyl
schopen nashromazdit takovou podporu, aby dokdzal ovlddnout rozsahlé impérium svého
otce.!® Ve stejném obdobi prochazela britskd moc v regionu zménou souvisejici s povstanim
v Indii. Vychodoindickou spole¢nost nahradila v ¢ele kolonie britska vlada, reprezentovana
mistokralem, ktera pfevzala starost o vztahy s okolnimi staty.!” Lord Canning, prvni z fady
britskych mistokrald, se zacal angazovat v problematice vlady v Oméanu a na Zanzibaru. Na
zéklad¢ udajného dopisu Saida bin Sultana britskému ministru zahrani¢i ze 40. let 19. stoleti,
podle néjz si omansky vladce pral rozdé€lit uzemi mezi své syny, se Britdnie stala arbitrem
mocenskych sporii rodiny as-Said(.'® Separace Omanu a Zanzibaru znamenala pro Brity
nespornou vyhodu nejen kvili oslabeni vyznamné regiondlni sily, ale také kvili konecné
porazce obchodu s otroky.!'” Neni tedy divu, ze Canningova zvlastni komise rozhodla v roce
1861 pro rozdéleni omanského impéria na dvé na sob¢ nezavislé ¢asti — Zanzibar pod vedenim
sultana Madzida a Oman v ¢ele se sultinem Thuvajnim. Druhy jmenovany byl ve znacné
finan¢ni nevyhodg¢, jelikoz africké kolonie s pfiznive)Sim klimatem piinasely vice prostiedki.
Z toho dlivodu byla omanskému sultanovi pfizndna tzv. zanzibarskd nihrada, jezZ méla jeho
ztraty Casteéné kompenzovat.?’ Tato nahrada, jejiz platbu z divodu zanzibarské finanéni
nezpusobilosti nasledné pievzala britska vlada v Indii, je povazovana za prvni krok k omanské
ekonomické zavislosti na Britanii. V pfipadé jakéhokoliv odporu ze strany Omanu Britové

jednoduse pfestali s jejim vyplacenim, coz téméf vzdy vedlo k okamzité poslusnosti.?!

15 Joseph A. Kechichian, Oman and the World: The Emergence of an Independent Foreign Policy (Santa Monica:
RAND, 1995), 123.

16 Emin Akseki, ,,Oman’s Foreign Policy Between 1970-2008“ (magisterska prace, Middle East Technical
University, 2010), 17.

17 Jones, 4 History of Modern Oman, 67.

18 Ibid., 65.

19 Barrett, Oman: The Present in the Context of a Fractured Past, 20.

20 Jones, A History of Modern Oman, 67.

2 Owtram, A Modern History of Oman, 39.
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Ztrata Zanzibaru v kombinaci s tehdej$im svétovym vyvojem znamenala i pfes ndhradu pro
Oman velké tézkosti. Otevieni Suezského priplavu v roce 1859 pozménilo obchodni trasy a
marginalizovalo omanské pftistavy, nastupu modernich parnich lodi nemohla oménska
obchodni flotila konkurovat. Mistni femesIné tkalcovské dilny byly navic valcovany evropskou
primyslovou vyrobou.??> Oman se tak béhem kratkého ¢asového obdobi proménil na zavisly
stat s finan¢nimi problémy. V souvislosti s vyvojem v ostatnich stitech Perského zalivu a
na Zanzibaru by se nabizela moznost vytvoieni britského protektoratu na omanském uzemi.
Existujici dikazy potvrzuji, Ze Britanie o jeho zfizeni uvazovala, zavislost na zanzibarské
nahrad¢ a britské vojenské pomoci vSak byla povazovana za ditkaz dostatecné britské kontroly
nad Oméanem.?* Britsky protektorat v Omanu by zaroven poru$il podminky francouzsko-britské
deklarace z roku 1862, ktera Maskatu zaruCovala samostatnost. Oman tak vzdy byl formaln¢

nezavislym statem se zvlastnimi smluvnimi vztahy se Spojenym kralovstvim.?*

2.3. Vniti'ni spory na pielomu 19. a 20. stoleti

Dezintegrace impéria neméla dopad jen na ekonomickou situaci Omanu, ale brzy zacala
ohroZovat jeho samotné usporadani. Kmeny obyvajici vnitrozemi totiz souhlasily s politikou
Maskatu pouze tak dlouho, dokud pro né byla finanéné vyhodna. V souladu s ibadijskou
novy imam.> Ten jasné ohrozoval pozici as-Saidd, ktefi si vlidu nad Maskatem ptedavali
dédicné, a tedy v rozporu s ndbozenskymi zvyklostmi. Fakt, Ze obnova imamatu méla podporu
omanského obyvatelstva, dokazuje to, Ze se jeho stoupencim téhoz roku podafilo obsadit
Maskat a svrhnout sultdna Salima. Nastoleni neptatelského rezimu v Omanu si vSak Britové
nemohli dovolit, proto finanéné i vojensky podpofili Turkiho bin Saida, ktery v roce 1871

bojovniky imamatu porazil a obnovil vladu as-Saidi nad Oméanem.2°

Tim vS8ak omanské vnitini spory neskoncily. Odpor k rozhodnuti sultdna Turkiho, ktery

v roce 1873 odsouhlasil plny zdkaz otroctvi, vyvolal béhem nasledujiciho desetileti opétovné

22 Owtram, A Modern History of Oman, 47.

2 Kechichian, Oman and the World, 125.

24 James Onley, ,Britain and the Gulf Shaikhdoms, 1820-1971: The Politics of Protection®, Center for
International and Regional Studies Occasional Paper, €. 4 (2009): 11.

25 Owtram, A Modern History of Oman, 48.

26 Tbid., 48.
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utoky, s podporou Britd se ale vzdy podafilo povstalce pfemoct.?’” Turkiho naslednik, sultan
Fajsal bin Turki, pak v roce 1891 podepsal s Britanii tzv. vyluénou dohodu, kde se zavazal, ze
nikdy nepostoupi zadnou ¢ast omanského izemi nikomu jinému neZ britské vladé.?® Britové
omanskou poslusnost odménili uznanim obchodnich kontaktii Maskatu s Francii a Spojenymi
staty.?” Léta po podpisu nové dohody klid nepfinesla. Stoupenci imamatu v roce 1895 obnovili
své snahy a zautoCili na Maskat. Sultanu Fajsalovi pfiSlo, ze britska podpora v tomto ptipadé
neni dostatecna, a rozhodl se pro upevnéni vztahli s Francii. Moznost otevieni francouzské
zasobovaci stanice v Omanu ale britskou vladu v Indii rozlitila a Fajsal byl pod pohrizkou

bombardovani Maskatu donucen svou nabidku Francouztim stahnout.3°

O zavislosti Maskatu na britské pomoci nebylo mozné pochybovat. Odpor oménskych
kmenti vyvrcholil v roce 1913, kdy byl novym imamem zvolen Salim bin Rasid al-Kharusi.
Tomu se podaftilo sjednotit velkou ¢ast omanskych kmenti proti sultdnovi a zadal jeho abdikaci.
Ani Fajsalovo umrti a nastup jeho syna Tajmura na celé situaci nic nezménily.*' Po rozpoutani
bojli v roce 1915 se opét ukazalo, Ze bez pomoci britskych vojakt z Indie se sultan neobejde.
Ptestoze ozbrojena ¢ast konfliktu skoncila jesté t€hoz roku porazkou imémovych stoupenct,
al-Kharusi jakoukoliv dohodu se sultdnem odmital. Zména nastala aZ po jeho smrti, novy imam
Mohamed bin Abduldh al-Khalili ochotné pftistoupil ke kompromisu. V roce 1920 byla
podepsana dohoda ze Sibu, kde se obé strany zavazaly nezasahovat do vnitinich zalezitosti toho
druhého. Interpretace smlouvy se vSak do budoucna ukazala jako zna¢né problematicka.
Zatimco stoupenci imamatu ji chapali jako garanci vzniku vlastniho statu, podle britské strany

si sultan zachoval suverenitu nad celym Omanem a imamovi pouze postoupil jisté pravomoci.*?

2.4. Vlada sultana Saida a spor o Buraimi

Zatimco Omanci fesili vnitini spory, ve zbytku svéta zufil globalni konflikt. Konec I. svétové

valky znamenal pro Oméan velké zmény. Rozvoj letectvi ptinesl Britiim novy zptisob, jak spojit

27 McKeown, ,,Britain and Oman: The Dhofar War and its Significance®, 10.

28 Owtram, A Modern History of Oman, 39.

29 Ash Rossiter, ,,Britain and the Development of Professional Security Forces in the Gulf Arab States, 1921-71:
Local Forces and Informal Empire® (dizertacni prace, University of Exeter, 2014), 28.

30 Barrett, Oman: The Present in the Context of a Fractured Past, 24-25.

31 bid, 27.

32 Rossiter, ,,Britain and the Development of Professional Security Forces in the Gulf Arab States®, 37.

3 Bin-Abood, ,,Britain's Withdrawal from the Gulf: with Particular Reference to the Emirates, 59-60.
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jednotlivé ¢asti rozsahlého impéria, a Oman byl se svou strategickou polohou jasnou volbou
pro stavbu pfistavaci plochy, slouzici letadlim RAF pii cesté do Indie.>* Mnohem dilezitéjsi
vsak bylo patrani po rop¢, které v mezivalecném obdobi v zemich Perského zalivu zapocalo.
Sultan Tajmur v roce 1923 souhlasil s tim, ze v budoucnu udéli ropné koncese pouze tém
firmam, které britska vlada pfedem schvali, a Britové si tak pfedem zarucili dohled nad

omanskym ropnym primyslem.3?

Zbytek 20. let se v Omanu nesl ve znameni tiZivé finan¢ni situace. Kromé povalecné deprese
a nasledné celosvétové krize melo na ekonomiku velky dopad rozsitovani datlovych plantazi
v USA a v Iraku, které snizilo poptavku po jednom z nejdulezitéjSich omanskych exportnich
artikl.%¢ P¥jmy Omanu byly omezené, tvorila je hlavng cla ¢i jiz zminéna zanzibarska nahrada
od Britanie. Kralovska rodina, jejiz vydaje vétSinou pievySovaly piijmy, dlouho Zila na dluh u
mistnich obchodnik(.>” V roce 1932 se po abdikaci svého otce omanskym sultinem stal Said
bin Tajmur, ktery mél jediny cil — alespon ¢astecné se zbavit britské kontroly. Nelze tedy fici,
ze Said byl stejné€ jako jeho piedchiidci pouze loutkou britské vlady. Z toho diivodu byl podle
Calvina Allena Said Brity Casto kritizovan a v souCasné historiografii je zobrazovan velice
negativné. Ve skutecnosti je mozné sledovat, alesponi v pocatcich jeho vlady, snahy o zlepSeni
situace v Omanu, a tedy i kontinuitu mezi panovanim Saida a jeho syna Kéabuse.?® Said jako
hlavni zdroj zavislosti Omanu na Britanii vidél Spatnou ekonomickou situaci. Z toho divodu
okamZité osobné prevzal starost o finance a zna¢né omezil rodinné vydaje. Zaroven zahajil
jednéni s nékolika ropnymi spole¢nostmi o udé€leni koncesi. Na zakladé¢ dohody svého otce
s Britanii sice nemohl vybirat ptili§ svobodné, smlouva s Iraq Petroleum Company z roku 1937

vSak zemi pfinesla notné piijmy a jiz b&hem 40. let se sultanovi podafilo dostat z dluhi.>”

Po vypuknuti II. svétové valky ztistal Omén oficialné neutrdlni, sultdn Said vSak vyménou
za finan¢ni ndhradu souhlasil s tim, Ze v ptipad€ potieby mohou byt omanské teritoridlni vody

a uzemi vyuzivany britskou armadou.*’ Cely konflikt a jeho bezprostiedni nasledky byly pro

34 Kristi Barnwell, ,,From Trucial States to Nation State: Decolonization and the Formation of the United Arab
Emirates, 1952-1971% (dizertacni prace, University of Texas v Austinu, 2011), 34.

35 Onley, ,,Britain and the Gulf Shaikhdoms “, 14.

36 Funsch, Oman Reborn, 51-52.

37 Owtram, A Modern History of Oman, 63.

38 Calvin Allen, Oman Under Qaboos: From Coup to Constitution, 1970-1996 (Abingdon: Routledge, 2013), 1.
39 Owtram, A Modern History of Oman, 80-82.

40 Rossiter, ,,Britain and the Development of Professional Security Forces in the Gulf Arab States*, 81.
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oblast Perského zalivu kli¢ové. Pfedné z toho diivodu, Ze s osamostatnénim Indie se vyrazné
promeénil vztah Britanie k celému regionu. V povalecnych letech jiz nebylo britskym cilem
zajisténi cesty do zdmoitskych kolonii, ale spiSe zabezpeceni ropy a také ochrana celé oblasti
pied sovétskym vlivem a silicim arabskym nacionalismem.*' S postupnym rozpadem britského
impéria ptisla téZ jedna praktickd zmeéna, o Oménu uz nadale nemohlo byt rozhodovano v Indii

a starost o britsko-omansky vztah tak pfevzala Foreign Office v Londyné.*

Britsky vliv v Omanu ani v 50. letech neopadal, jednim z nejvétSich zasaht bylo angazma
Britli v feSeni sporu 0 0odzu Buraimi. V roce 1952 bylo toto tizemi, jehoz ¢ast spadala pod Oman
a Cast ovladal Sejk z Abi Zabi, obsazeno saudskymi vojaky, podporovanymi americkou
spole¢nosti ARAMCO, ktera zde hodlala patrat po rop&.* Sultan Said okamzZité kontaktoval
imama a spolecné postavili osmitisicovou armadu, slozenou z kmenovych bojovniki, ktera
zaujala pozice nedaleko Buraimi. Tato bezprecedentni spoluprace omanského vnitrozemi a
pobiezi v§ak neméla dlouhého trvani.** Britové si nemohli konflikt mezi Saudskou Arabii a
Omanem dovolit, jelikoz by narusil nejen saudsko-britsky vztah, ale potazmo také spolupraci
s USA.® Proto nafidili sultanovi, aby ttok odvolal, ¢imz jej zna¢né zdiskreditovali v o¢ich
omanskych kmenii. Spor o Buraimi mél byt vyfesen na zakladé mezinarodni arbitraze, v Zenevé
od roku 1954 jednali saudsti zastupci s britskymi, jenz oficidlné zastupovali Abu Zabi a Oman.
O rok pozdé&ji vSak jednani ztroskotala, idajné kvili saudskym snahdm fesit situaci pomoci

uplatk, a Britové saudska vojska z oazy vyhnali za pomoci vojenské sily.*®

2.5. Konflikt mezi imamatem a sultanem

Zatimco v souvislosti se sporem o Buraimi dokdzali stoupenci imamétu se sultanem
spolupracovat, nasledn¢ se mezi obéma stranami rozpoutal rozsahly konflikt. Po smrti imama
al-Khaliliho v roce 1954 nastal €as zvolit jeho nastupce. Sultdn Said se dlouhodobé¢ snaZil o
upevnéni vlastni pozice, k ¢emuz by mu zvoleni imdmem nepochybné¢ pomohlo, na zaklade

debaklu z roku 1952 byl ale kmenovymi viiddci odmitnut. Novym iméamem se stal Ghalib bin

41 Jones, 4 History of Modern Oman, 104,

42 Rossiter, ,,Britain and the Development of Professional Security Forces in the Gulf Arab States*, 83.
4 Owtram, 4 Modern History of Oman, 90.

4 Jones, A History of Modern Oman, 111.

4 John M. MacKenzie, ,,The Sultanate of Oman: A Forgotten Empire®, History Today (zaii 1984): 38.
46 Jones, A History of Modern Oman, 113.
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Ali al-Hinai, jehoZ bratr Talib, guvernér mésta Rustak, byl dlouhodobé& pod saudskym vlivem.*’
Spor se rozhotel, kdyz se firma Petroleum Development Oman, podporovana nove vzniklou
vojenskou jednotkou pod britskym vedenim, zndmou jako Muscat and Oman Field Force
(MOFF)*, vydala patrat po ropé také na izemi imamatu. Cela akce byla totiz vnimana jako
poruseni dohody ze Sibu a imdm na ni zareagoval podanim piihlaSky do Arabské ligy, tedy
formalni proklamaci nezavislosti imamatu na zbytku Omanu.* Sultan Said nevahal a na podzim
1955 vytahl na Nazva, mésto povazované za centrum imamatu. Ozbrojena akce méla tentokrat
uspéch, v prosinci se imam vzdal a Nazva byla dobyta.>® Said domné&lé sjednoceni zemé oslavil

vitéznou cestou od jihu k severu, ve skute¢nosti se ale jednalo pouze o prvni cast konfliktu.

Rok 1956 zna¢n€ pozménil situaci na svétové scéné. Suezska krize odhalila limity britské
mezindrodni pozice a zarovenl vyrazn¢ ovlivnila vyvoj v Omanu. Talibu bin Alimu se totiz
podatilo utéct do Saudské Arabie, kde ptipravoval navrat spojeny se svrzenim sultdna. Jelikoz
byly jeho plany viditeln¢ mifeny proti zdjmim Britanie, dostalo se mu podpory nejen od Saudii,
stale odmitajicich zptsob ukonceni sporu o Buraimi, ale také od Egypta pod vedenim Gamala
Nasira. Piestoze vSechny tfi strany zastavaly rozdilné ptistupy vii¢i ndbozenstvi, z politickych
diivodii dokazaly odliSnosti ptekonat. Kdyz se Talib v ¢ervnu 1957 vratil do Oménu, mél
k dispozici vycvigené vojaky, finanéni podporu a také americké zbrané.>' MOFF nebylo hrozbé
schopno Celit a sultan jiz v Gervenci musel pozadat o pomoc Britanie.>? Britska vlada i pres
obavy z dal$iho Suezu souhlasila a do Omanu byli kromé Trucial Oman Scouts, slouzicich na

tzemi dne$niho SAE, poslani také vojaci ze zdkladny v Adenu a letadla RAF.>3

Britska podpora brzy vratila vétSinu uzemi imamatu do rukou sultana, striijcim povstani se
ale podafilo uprchnout na Zelenou horu, horsky masiv na severu Omanu, kde britsko-

omanskému tlaku odolavali celych osmnact mésicii.>* Piirodni podminky protipovstalecké akce

47 ]. E. Peterson, ,,Britain and the Oman War: An Arabian Entanglement, Asian Affairs 7, &. 3 (1976): 287,
http://www.tandfonline.com/doi/citedby/10.1080/03068377608729815 (staZzeno 2.9.2016).
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znaén€ komplikovaly, velké Skody na vybaveni i Zivotech vojaki plisobily podvratné rebelské
akce, napiiklad pokladani min v okoli britsko-omanskych pozic.’> Konvenéni vedeni valky se
postupné ukazovalo jako neucinné, z toho ditvodu byli na podzim roku 1958 do Oméanu vyslani
vojaci ze Special Air Service. Tato jednotka zaznamenala Uspéch pii akcich v Malajsii a
ptedpokladalo se, Ze po jejich skonc¢eni bude z diivodu nepotiebnosti rozpusténa. Pro SAS tedy
Oman znamenal moznost udrzet se pii zivoté.>® Nékolikatydenni planovani a obhlidka terénu
piinesly v lednu 1959 uspéch, kdyz se muziim ze SAS podaftilo za vzdusné podpory RAF témét
nehlidanou cestou proniknout do tdbora povstalcti.’’ Pfestoze striijci rebelie, imam Ghalib a
jeho bratr Talib, unikli do Saudské Arabie a nadéle se pokouseli prosadit svoje zajmy, povstani

na omanském uzemi skonc¢ilo a Oman byl po témé&f dvou stoletich sjednocen.>®

2.6. Vznik SAF

Oman se Spojenym kralovstvim od konce 18. stoleti uzaviel fadu smluv. A piestoze byli as-
Saidové britskou armadou podpoteni n€kolikrat, Zadna z nich se pfimo nezabyvala vojenskym
vztahem mezi Londynem a Maskatem.” Fakt, e se Oman b&hem povstani v 50. letech
nedokazal efektivné branit, vedl britskou stranu k pfehodnoceni situace. V lednu 1958 zahdjili
Britové jednani s Omanci, jeZ byla v ¢ervenci téhoz roku finalizovédna tzv. vyménou dopist
mezi sultdnem Saidem a Selwynem Lloydem, britskym ministrem zahrani¢i. Lloyd v dopisu
Saidovi oznamuje, Ze ,,vlada Jejiho Veli¢enstva ve Spojeném kréalovstvi souhlasila s roz§ifenim
asistence pii posilovani armady Vasi Vysosti. Vlada Jejiho Veli¢enstva také, na pozadavek Vasi
vysosti, uvolni k ptelozeni stalé dustojniky Britské armady, kteti se, zatimco budou slouzit

v Sultanatu, stanou integralni soucasti ozbrojenych jednotek Vasi Vysosti.“6° Sultan naopak
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,»schvalil uzavieni dohody o rozsifeni sou¢asného uspotradani tykajiciho se civilniho letectvi a
vyuziti leteckych zékladen v Saldle a na Masite RAF“.%! Nové vzniklé Ozbrojené sily sultina

Omanu (SAF), jak byla omanské armédda nazvéna, tak v rukou pevné drzeli Britové.

Vznik SAF jisté alespon zdanlivé posilil pozici sultdna Saida v Omanu, on sam vsak rok
1958 povazoval za osobni prohru.®? Britsky vliv, kterého se léta usilovné snazil zbavit, totiz
jeho souhlasem s tzv. vyménou dopisi dosahl svého historického maxima. Britové ovladali
omanskou armddu a zdroven do Omanu posilali fadu poradct, ktefi méli byt Saidovi
k dispozici.®® Sultan se radé&ji stahl na své dafarské panstvi ve mésté Salala a az do konce vlady
se do Maskatu nevratil. Zaroven se rozhodl zlepsit vlastni finan¢ni situaci prodejem Gwadaru,
jez byl sou¢asti Omanu od 18. stoleti, pakistanské vladé.®* Oman byl tak na konci 50. let nejen

fizen Brity, ale po staletich pfitomnosti v zdmofi se stal samostatnou geografickou entitou. %
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3. Britska politika viici Perskému zalivu v 60. a 70. letech

3.1. Vyvoj britské pritomnosti v Perském zalivu

Britsky zajem o Kuvajt, Bahrajn, Katar a tzv. Smluvni staty (budouci Spojené arabské
emiraty) mél stejny diitvod jako v ptipadé Omanu, tedy zabezpeceni cesty do Indie. Presto se
historie britsko-oménské spoluprace od vztahti Britanie s ostatnimi staty regionu lisi. Na rozdil
od omanského sultdna, ktery obrannou dohodu s Brity podepsal az v roce 1958, byla zakladem
britské ptitomnosti v dalSich statech Perského zalivu fada smluv z 19. stoleti. Ty mély
signataiim zarucit bezpecnost na moti a zaroven bojovat s piratstvim, které ohrozovalo mistni
obchod.® Britové sviij vliv postupné zvySovali a vyménou za ochranu mistnich vladnoucich
rodin ziskali Sanci fidit zahrani¢ni politiku, ale také zasahovat do jejich vnitinich a obchodnich
zélezitosti.%” Na strané Britanie méla spolupraci na starosti, stejné jako v souvislosti s Oméanem,
Vychodoindicka spolecnost a ndsledné britska vlada v Indii. V samotném Zalivu sidlil britsky
diplomat, tzv. politicky rezident, jenz m¢l za ukol prosazovat britské zajmy. K tomu
napomahali také politicti agenti, ktefi byli umisténi v kazdém ze stati Zalivu a s mistnimi
elitami mohli komunikovat téméf denné.®® Je tedy mozné fici, ze o politice vici Zalivu

nerozhodovali britsti politici, ale pfedevsim statni ufednici.®

V roce 1947 pteslo v souvislosti s osamostatnénim Indie rozhodovani o regionu do rukou
Foreign Office v Londynég, ale pravomoci politického rezidenta i nadale zistavaly stejné.”
Oblast Blizkého vychodu méla pro Brity po ztraté Indie vysokou cenu jak z ekonomického, tak
ze strategického hlediska. Ochrana mistnich ropnych poli byla pro britskou ekonomiku kli¢ova,
jelikoz pravé odsud Britové Cerpali stale v&tsi mnozstvi ropy.”! S nastupem nového globalniho

konfliktu byla britska sit’ zdkladen v Indickém oceanu, Persky zaliv nevyjimaje, povazovana za
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ucinny odstrasujici prosttedek proti sovétské expanzi a zarovei za centrum mozného budouciho
utoku proti SSSR.7? V povale¢ném obdobi tak bylo hlavnim britskym cilem zajistit stabilitu

v Zalivu, k ¢emuz mélo napomoct hlavné striktni dodrzovani smluvnich ujednani.”

Velkou zménu s sebou prinesla Suezska krize z roku 1956. Ta vedla, spole¢né se vzristajici
popularitou arabského nacionalismu, spojené¢ho s osobnosti egyptského prezidenta Gamala
Nasira, k $ifeni protibritskych nalad po celém Blizkém vychod&.” V Britanii panovaly obavy,
ze by situace mohla vyvrcholit zdsahem Valného shroméazdéni OSN, které dlouhodobé
podporovalo osamostatinovani kolonii, proti usporadani v Perském zalivu. Britové se tedy
snazili vyhnout jakékoliv situaci, kterd by mohla odkryt hloubku mistni zavislosti, a pfes
politického rezidenta podporovali mistni v provadéni mnohacéetnych reforem.” Mezi britskymi
uiedniky v regionu se brzy zacaly objevovat nazory, ze vojenské pfitomnost Britanie mozna
neni pro mistni stabilitu tak pfinosné a prodej ropy by se dal pojistit i jinak. Tento pfistup vSak

zatim nenaSel podporu Londyna.”®

3.2. Vlada Harolda Wilsona a rozhodnuti o stazeni

V Britanii se v fijnu 1964 po tfinacti letech v opozici vratila k moci Labour. Novy premiér
Harold Wilson byl zndmy svou virou ve své€tovou roli Britanie a podobné ndzory, pramenici z
politiky povéle¢ného ministra zahrani¢nich véci Ernesta Bevina, zpocatku zastdvali také
nejdilezitéjsi muzi Wilsonova kabinetu — ministr financi James Callaghan ¢i ministr obrany
Denis Healey.”” Vojenska pfitomnost Briti v oblasti na vychod od Suezu tak nastupem a
znovuzvolenim Wilsonovy vlady v roce 1966 zdanlivé nijak neutrpéla, piestoze se britska
ekonomika v tu dobu potykala se zavaznymi problémy.”® Ve skute¢nosti se v§ak Wilsontiv

kabinet nesnazil udrzet britské zahrani¢ni pozice za kazdou cenu. V souvislosti s vyvojem na
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Blizkém vychod¢, spojeném s neutuchajicim Sifenim arabského nacionalismu, a s domacimi
ekonomickymi tézkostmi se jednotlivi ministii, v ¢ele s Callaghanem a Healeym, postupné

zacali piiklanét k moznému odchodu.”

Prvni vlastovkou se v tomto ohledu stala revize obranné politiky, zvetfejnéna pocatkem roku
1966. Ptitomnost na Blizkém vychod¢ je prezentovana jako zéaruka stability, britska vlada vSak
ptiznava, ze do budoucna by ,,udrzeni vSech naSich souc¢asnych vojenskych ukoll a schopnosti
mimo Evropu pfedstavovalo nepfijatelny napor na naSe pietéZované jednotky a silné by se
podepsalo jak na nasi domaci ekonomice, tak na naSich rezervach cizi mény.“% Jiz v roce 1966
tedy bylo jasné, ze dojde ke stazeni z oblasti, zatim ale nebylo stanoveno pifesné datum.
Potvrzen byl pouze odchod z Adenu, povazovaném za jeden z nejdiilezitéjSich komponentti
britské piritomnosti v regionu. Ztratu zdkladny ovlivnil tahly obcansky konflikt v Jemenu,
neuspé$né podporovany Britanii na strané jedné a Egyptem na strané druhé.?! Obecné pievladal
nazor, ze opusSténi Adenu by mélo vést k navySeni britskych kapacit v Perském zalivu, aby
mohla Britanie i nadéale garantovat ochranu lokalnim elitim.®? Mistni britské zakladny vSak
nebyly na takovou zatéz pripravené a jejich rozsifeni by znamenalo dalsi vydaje, proto bylo

rozhodnuto, Ze v piipad& vnéjsi agrese budou staty v Zalivu podporovany spise letecky.®3

Jiz na pocatku roku 1967 zacalo byt v souvislosti se zhorSujici se ekonomickou situaci jasné,
Ze navrzené ispory nebudou dostatecné.?* Proto byla zahajena nova jednani o nutnosti britské
pritomnosti na vychod od Suezu. V cervenci 1967 bylo rozhodnuto, Ze do poloviny 70. let
postupné dojde ke snizeni poftu a naslednému uplnému odchodu britskych vojaki

z jihovychodni Asie.® Tématem jednani byly také zakladny v Perském zalivu, které mél ekat
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podobny osud. Na rozdil od Dalného vychodu v§ak toto rozhodnuti nebylo ozndmeno vetejné,

podle Simona Smitha ¢isté€ z toho diivodu, Ze se nejednalo o tak logisticky naro¢nou operaci.®

V listopadu 1967 dosahla ekonomicka krize v Britanii svého vrcholu a Wilsontiv kabinet byl
nucen pristoupit k devalvaci libry, nasledované odchodem Jamese Callaghana. Jeho nahrazeni
Royem Jenkinsem byva piikladdna historicka dilezitost, jelikoz to udajné byl pravé on, kdo
svym tlakem stahovani urychlil. Jeffrey Pickering dokonce nevéha tvrdit, ze v pripade
rozdilného uspoiadani kabinetu by si Britové pozici v Zalivu zachovali.?” Jenkins ale pouze
podporoval piistup, ktery Ministerstvo financi razilo dlouhou dobu.®® Urychleni stazeni navic
nebylo pouze ekonomickym, ale také politickym rozhodnutim. Roli v jeho prosazeni sehraly
snahy Wilsonovy vlady ziskat podporu levého kiidla Labour pro novy rozpocet, ktery byl kvtli
Skrtim v socidlnich programech jinak nemyslitelny.?® Fakt, ze britsti vojaci budou do konce
roku 1971 stazeni nejen ze Singapuru a Malajsie, ale také z Perského zalivu, byl vefejné
prezentovan 16. ledna 1968.°° Rozhodnuti o odchodu padlo bez jakékoliv konzultace s vladci
Perského zalivu, ktefi byli kvlili obavam z nestability jasné€ proti a okamzité reagovali nabidkou

financovani pokracujici britské pomoci. Tu v8ak britska strana ze zjevnych divod odmitla.”!

3.3. Reakce Spojenych stath a pripravy na stahovani

Leden 1968 znamenal Sok také pro Spojené staty. USA si dlouhodobé uvédomovaly
dualezitost ropy ze Zalivu pro zemé zapadni Evropy a region pro né¢ mél vyznam hlavné z tohoto
hlediska.”?> Neni tedy divu, Ze zatimco odchod Britanie z Dalného vychodu Ameri¢ané prijali,
v pfipad¢ Perského zalivu reagovali odmitavé. Predpoklad, ze mocenské vakuum, které
v Zalivu vznikne, zaplni pravé Spojené staty, se ukazal jako mylny. Ameri¢ané tuto moznost

odmitli, jelikoz je plné zaméstnaval konflikt ve Vietnamu.®® Zaroven panoval nazor, Ze by
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americka pfitomnost stejné nedokdzala efektivné nahradit britsky systém, budovany vice nez
stoleti.”* Z toho diivodu se Spojené staty po nastupu Richarda Nixona v otazce Zalivu pfiklonily
k tzv. politice dvou pilifi. Podle tohoto ptistupu nemélo byt vakuum zaplnéno vnéjsi velmoci,

ale dvéma silnymi staty regionu, Saudskou Arabii a [rinem.*

Britové se stejné jako v ptipad€ osamostatiiovani kolonii pfed svym odchodem z Perského
zalivu soustiedili na vytvofeni stabilniho poradku, ktery by zajistil hladké ptfedani moci do
rukou mistnich.”® Bylo totiz jasné, Ze pfesun vojsk z divodu britskych investic do ropného
priamyslu v regionu rozhodné nezpietrha izké vazby mezi Britanii a staty Zalivu.®” Nejvétsi
obavy na britské stran¢ dlouhodobé vzbuzovaly teritoridlni ambice nékterého z vétSich stati
regionu ¢i dokonce intervence ze strany SSSR. Proto Britdnie od pocatku podporovala
americkou politiku dvou piliit, a tedy i sblizovani stati Zalivu s franem a Saudskou Arabii, jez
by se po britském odchodu mohly stat garantem jejich nezavislosti.”® JelikoZ mezi staty Zalivu,
franem a Saudskou Arabii existovalo nékolik izemnich spord, které této moZnosti branily,
zaCala se Britanie angazovat v jejich feSeni. Znovu tak byla oteviena otdzka Buraimi ¢i
problém vlastnictvi ostrovli v Hormuzské 0Zing, které patfily Smluvnim statim a o néz mél
zdjem [ran. Daldim dileZitym krokem Wilsonovy vlady bylo zahajeni jednani mezi zastupci
Smluvnich statd, Kataru a Bahrajnu o moZném vytvofeni federace. Tyto snahy nasly mezi
jednotlivymi vladci odezvu diky sliblim asistence a ptedani veleni Trucial Oman Scouts nove
vzniklému statu.” VSechny tyto zélezitosti v8ak Wilsonova vlada nestihla dotdhnout do

zdarného konce, jelikoz byla v ¢ervnu 1970 nahrazena kabinetem Edwarda Heatha.
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space.sas.ac.uk/3392/1/Journal_of International History 2000 n5 Mawby.pdf (stazeno 16.12.2016).
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3.4. Konzervativni vlaida Edwarda Heatha a diskuze o preruSeni stahovani

Konzervativni strana, tradicné spojend s britskym impériem, se k rozhodnuti o stazeni
z oblasti na vychod od Suezu od pocatku stavéla kriticky. Pfedseda Edward Heath se netajil
tim, Ze se po navratu strany do cela zemé pokusi Wilsonovu politiku zvratit, ¢emuz nahravala
také pokracujici nespokojenost vladct Zalivu.'® Kdyz se vSak Heath stal vroce 1970
premiérem, zména politiky viici Perskému zalivu se ukdzala jako problematickd. Alec Douglas-
Home, novy ministr zahrani¢nich véci, byl vyslan na cestu po Zalivu a béhem svého pobytu
dosel k ndzoru, ze zatimco Bahrajn, Katar a Smluvni staty by pokracujici britskou pfitomnost

101 Transky $4ah nardst vlastni role v souvislosti

privitaly, jejich mocnéjsi sousedé jsou proti.
s politikou dvou pilifa ptivital a povazoval se za jediného, kdo mize zarucdit stabilitu Zalivu a
neruseny prichod ropy pres Hormuzskou uzinu.'9? Odmitavé odpovédi se Douglas-Home
dockal také v Saudské Arabii a Kuvajtu, ktery se piivodné nachazel pod britskym vlivem, ale
vroce 1961 mu byla na zakladé rostoucich pfijml z ropy udélena nezavislost.! Novému

ministru  zahrani¢i bylo jasné, Ze rozhodnuti zroku 1968 spustilo proces posilovani

regiondalnich hraca, ktery pravdépodobné jiz nebude mozné zvratit.

Po néavratu do Londyna se Douglas-Home obratil na pfedniho odbornika, byvalého
guvernéra Adenu a politického rezidenta v Zalivu Williama Luce, ktery byl zaroven velkym
odptlircem britského odchodu. Luce se mél do regionu vydat, jednat s mistnimi pfedstaviteli a
nasledné doporudit, jak by méla konzervativni vlada postupovat.'®* Po n&kolikamési¢ni cesté
se Luce na podzim roku 1970 proti veskerému ocekavani ptiklonil k planovanému stazeni.
Velkou roli v tomto rozhodnuti sehréal piistup {ranu a Saudské Arabie, kterym se v souvislosti
s britskym odchodem podaftilo najit spole¢nou fec a které navic zapocaly rozséhlé programy na

roz§ifeni vlastnich armad!®, ale také zkuSenosti z Adenu. Luce se obaval, Ze protahovani

vojenské ptitomnosti by vedlo k vzriistajicim protibritskym naladdm a rozhodné by neptispélo
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ke stabilité.!% Podle Gregoryho Gause mélo navic stahovani velkou podporu mezi ufedniky
Foreign Office, ktefi se pfes poate¢ni odpor nakonec piiklonili k jeho nevyhnutelnosti.!?”
Doporuceni ze strany Luce a FO byla pfijata Heathovym kabinetem a Alec Douglas-Home

v bfeznu 1971 ohlasil, Ze vlada bude respektovat navrzeny ¢asovy plan.!

Pted Gplnym odchodem ale bylo potieba dotesit zminéné zdleZitosti, které do budoucna
mohly narusit mirové usporadani. Britové byli v tomto ohledu Gispésni jen ¢astecné a v pripade
teritorialnich sport nebylo dosazeno shody. Ostrovy v Hormuzské 0Zin€ sice nakonec ptipadly
franu, ne vsak na zakladé dohody, ale za pomoci vojenské okupace, kterd zac¢ala b&hem
posledniho dne britské pfitomnosti v Zalivu a bylo tedy jasné, Ze Britové nijak nezasdhnou. %
Vytvoreni federace menSich statlh Arabského poloostrova, k némuz vyrazné ptispél William
Luce, nakonec ziskalo jinou podobu, nez se pivodné piedpokladalo. Bahrajn a Katar jiz
v pritbé¢hu roku 1971 vyhlésily nezavislost, zatimco Smluvni staty se 2. prosince spojily do

federace pod nazvem Spojené arabské emirdty. Jesté t€hoz roku byly nové nezavislé staty

piijaty do OSN a mistnim britskym politickym agentiim se dostalo povyseni na velvyslance. !

S koncem listopadu 1971 oficiadlné vyprsela platnost sytému smluv, jez Spojené kralovstvi
s vladci v Zalivu uzavielo, a brititi vojaci opustili zakladny v Sardza a Bahrajnu. Nové
vzniklym statim byly britskou stranou nabidnuty smlouvy o ptatelstvi, jez nezminovaly zadné
povinné vojenské zavazky.!!! Nelze vsak Fici, ze prosincem 1971 britska vojenska pfitomnost
v Zalivu uplné skoncila. Zaprvé proto, ze do jednotlivych stath byli i nadale posilani britsti
dastojnici, které formalné zaméstnavaly mistni vlady.!'? Druhym divodem pro toto tvrzeni je
pokracujici britské angazma v Omanu, jez, prestoze se jej Britové snazili utajit, zdanliveé

vyrazn€ odporovalo formulaci politiky vici Perskému zalivu.
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4. Dafarské povstani

4.1. Omanska otazka v OSN

Jak jiz bylo zminéno, v 60. letech se Britanie obavala, ze se k Perskému zalivu v souvislosti
s nepochybnou nesvobodou mistnich statl obrati pozornost OSN. V piipadé Omanu, ktery byl
od vymény dopisii z 1958 pod historicky nejvétsim britskym vlivem, se tyto obavy ukazaly jako
opodstatnéné. Reseni tzv. omanské otazky se na ptidé OSN snaZily prosadit arabské staty v &ele
s Egyptem, ktery nadale podporoval mySlenku omanského imamatu. Pivodné se o0 Oméanu a
udajné agresi Britdnie proti mistnim, jak byla Gcast britskych vojakt pii pordzce povstalcli na
Zelené hote prezentovana, mélo jednat v rdmci Bezpecnostni rady OSN, nasledné ale problém
ptebralo Valné shromdzdéni. Jak Britové, tak sultdn Said argumentovali tim, Ze dohodou ze
Sibu na omanském tuzemi nevznikl zddny nezavisly stait a OSN by tak zasahovala do vnitinich
zéleZitosti zemé. '3

I pfes snahy britskych diplomat se omanskéd otazka béhem 60. let objevila na programu
Valného shroméazdéni hned nékolikrat. V roce 1963 sultdin Said souhlasil s navstévou
zvlaStniho zastupce Generalniho tajemnika OSN, kterym byl jmenovan Svédsky diplomat
Herbert de Ribbing. Ten shledal, Ze omanské obyvatelstvo utiskovano neni a zemé funguje
nezavisle, i kdyz jsou brit§ti vojaci soucasti mistni armady. Ribbingova zavére¢na zprava
arabské staty neptesvédCila a vySetfovani bylo pifeddno zvlastni komisi, ktera méla zvazit
stanoviska vSech stran. Said, rozmrzely mezinarodnim z4jmem, ale tentokrat odmitl zastupce
OSN do zemé vpustit.''* Sultandv pifstup zdjem o omanskou otazku jesté zvysil a v prosinci
1965 byla piijata rezoluce ¢islo 2073, podle niz je Valné shromazdéni ,,hluboce znepokojeno
zavaznou situaci, ktera vychdzi z kolonialni politiky a zahrani¢ni intervence Spojeného
kralovstvi v oblasti“.!'> Britové jsou dale vyzvani, aby okamzité¢ ukonéili nadvladu nad
Omanem, piestali s utlatovanim mistnich a stahli své vojaky.''® Britska vlada rezoluci
samoziejm¢ odmitla, diskuze na pidé¢ OSN vsak ukazaly dalezitou véc - pokud by se Britové
v budoucnu néjakym zpiisobem pladnovali vojensky angazovat v Omanu, museli jednat tajné,

jinak riskovali vnéjsi zésah.

113 Kechichian, Oman and the World, 44.

114 peterson, ,,Britain and the Oman War: An Arabian Entanglement*, 294.

115 Resolutions adopted by the General Assembly at its 20th session, New York, 17. prosince 1965, archiv Valného
shromazdéni OSN, http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/2073(XX).

116 Tbid., 60.

30



4.2. Vlada sultana Saida v 60. letech a situace v Dafaru

Rezim sultdna Saida, ktery po roce 1958 rezignoval na své piedesié snahy o snizeni britského
vlivu a zkvalithovani Zivota omdanského obyvatelstva, byva ke konci jeho vlady ostie
kritizovan. Hlavnim divodem je fakt, Zze v Omanu byla v 60. letech konecné objevena ropa a
sultdn od roku 1967 postupné¢ ziskdval mnozstvi financi, které vSak vahal investovat do
modernizace zemé¢. Jeho obavy penize vyuzit jsou Casto ptisuzovany celozivotnimu strachu z
dluhti a toho, Ze se ocitne v podobné situaci jako jeho piedci.!'” Said ostrazité sledoval situaci
v okolnich statech a maly po¢et moderniza¢nich pokusti, prosazovanych Brity, omlouval tim,
ze priliSné vyuzivani novych technologii a piistupti by ohrozilo omanskou kulturni a
nabozenskou tradici.!'® V sousednich zemich se sultan neinspiroval ani v pfipadé podilu ¢lent
kralovské rodiny na vladé, vSichni as-Saidové byli jasné podiizeni jeho wvili.'' Obavy
z konkurence navic sultana vedly k tomu, ze na syna Kabuse po navratu ze studii v Britanii
uvalil doméaci vézeni, coz mélo zabranit jeho angazovanosti v politice.'?°

Oman byl tak béhem 60. let zaostalym statem, kde chybéla zakladni infrastruktura, Skoly ¢i
nemocnice. Nejhiife byla postiZzena provincie Dafar, kam se sultdn Said odebral v roce 1958 a
se kterou zachéazel jako s vlastnim panstvim.!'?! Dafarska provincie se nachazi na samotném
jihu Omanu a od severnich oblasti ji oddéluje rozlehla poust’, v 60. letech spojovala ob¢ ¢asti
zem& pouze jedna nekvalitni silnice ¢i doprava po mofi. Letecké spojeni dlouhodobé
znemoziioval monzun, ktery oblast pravideln& postihuje na n€kolik mésict v roce.'??> Dafar byl
ke zbytku Omanu pfipojen v 19. stoleti a Saldla, jeho centrum, se stala oblibenym mistem

omanskych sultant. Sultdn Said do mésta piesidlil permanentné a od pocatku se netajil averzi

k mistnim.!?> Na provincii byly uvaleny extrémné vysoké dang, chybéla jakakoliv forma
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zdravotni péce a v piipadé¢ odporu sultdn nafidil zabetonovat studny, ¢imz Dafarce Casto
piipravil o jediny zdroj pitné vody.'?* Neni divu, Ze tento utlak ze strany sultina vedl
k nespokojenosti dafarskych kment. Bylo jen otdzkou cCasu, nez zareaguji. Popud vSak

paradoxné¢ ptisel ze zahranici.

4.3. Vznik DLF a prvni akce

Daférci, podobné jako obyvatelé severniho Omdénu, v nerozvinuté zemi nardZeli na
nedostatek studijnich a pracovnich ptilezitosti. Pfestoze na zaklad¢ sultanova rozkazu nemohli
Oman opoustét, mnoha z nich se podatfilo odejit a najit praci v ramci ropného primyslu
nékterého z vyspélejsich statdh Blizkého vychodu.'?> V zahrani¢i se nesetkali jen
s technologickymi novinkami, ale poprvé byli vystaveni arabskému nacionalismu a odporu viici
rezimim spolupracujicim s Brity. Popularitu podobnych postoji mezi Daféarci v exilu dokazuje
fakt, ze se Casti z nich podafilo zalozit n¢kolik protirezimnich organizaci a zaroven navazat

v v

jejich ptisobeni v ramci Arabského nacionalistického hnuti, raziciho myS$lenky panarabismu. '’

Dafarské organizace se postupné spojily ve skupinu nazvanou Dafarska osvobozenecka
fronta (DLF), jejimz ¢lentim se dostalo vycvikové podpory z Iraku a kterd se nasledné piesunula
na omanské tizemi.'?® Na prvnim kongresu DLF vroce 1965 byl piedstaven manifest, jez
kombinoval arabsky nacionalismus s dafarskym separatismem a volal po zni¢eni reZimu
sultana Saida.'?® Rozsah protivladnich akci, které charakterizovaly dalsi roky, nebyl piilis
velky, jednalo se hlavné o pokladdni min ¢i Utoky na mensi vladni jednotky. NejvétSim
uspéchem DLF se stal pokus o atentdt na sultdna Saida, k némuZ doslo v dubnu 1966. Na
sultana vystielil jeden ze ¢lenti ochranky, jenz sympatizoval s jeho odptirci. Nenavidéného

vladce se mu vSak zabit nepovedlo a sultan, ktery po utoku jiz témét nevychézel z paléce, jeste
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zvysil represivni opatieni.!3® Dafarcim bylo znemoZnéno pisobit v rdmci SAF, coz vedlo
k pfirovnavani sultanovych jednotek v provincii k okupacéni armadg.'?!

Britové se na DLF divali ostrazité, pfestoze pro né Dafarci zjevné velkou hrozbu
nepiedstavovali. Z diivodu pokracujicich sabotdzi, mificich na zékladnu RAF v Salale, vSak
alesponi ¢aste¢né navysili pocet vojaki v provincii.'3? To mistni pfili§ neocenili a na snahy DLF
je mozné nahlizet jako na boj proti dvojitému kolonialismu — odsuzovan byl nejen sultdniv
utlak Dafarcd, ale také britska nadvlada nad Oméanem.!3* Obecné se predpoklada, ze samotna
DLF by nikdy nem¢la Sanci na uspéch a celému uskupeni by diive ¢i pozdéji dosly finance, coz
by situaci v Dafaru uklidnilo. Ve skute¢nosti nasledny vyvoj ovlivnil britsky odchod z Adenu
vroce 1967. V nové vzniklé Jemenské lidové demokratické republice se totiz k moci dostala
Narodné osvobozenecka fronta (NLF), tedy uskupeni, které stejné¢ jako DLF vychazelo

z mySlenek Arabského nacionalistického hnuti a s nimz Daférci udrzovali kontakty. '3

4.4. Internacionalizace konfliktu

Spoluprace s marxistickou NLF znamenala pro Dafarce prillom, jelikoz ptes Jizni Jemen
ziskali podporu také z Ciny a Sovétského svazu. Dafariti bojovnici tak Gasto odjizdéli do
¢inskych a sovétskych vycvikovych tabori a do boje byli vybaveni kvalitnimi zbranémi. 33
Velky vnéjsi vliv 1ze demonstrovat na druhém kongresu DLF, konaném v zati 1968. Béhem néj
doSlo k rozporu mezi radikalnéjSim a mirng&;$im kiidlem skupiny. Radikalové nakonec ptevladli
a organizace zacala byt zndma pod ndzvem Lidova fronta pro osvobozeni Arabského zalivu
(PFLOAG)."*¢ S novym nazvem piisla nova ideologie, povstalci nyni razili myslenky t¥idniho
boje a jejich cilem nebylo pouze svrzeni oméanského rezimu, ale rozsifeni povstani do statd

Perského zalivu.'3” Zména v ideologickém sméfovani pfinesla povstani v Dafaru pomoc mnoha
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socialistickych stath ¢i uskupeni, kromé uzsi spoluprace s Cinou a Jiznim Jemenem uvital vznik

PFLOAG také Irdk a fada radikalnich palestinskych organizaci. '

PFLOAG v obdobi svého vzniku disponovala zhruba dvéma tisici aktivnich bojovnikl a
v pfipad€ nutnosti mohla povolat dalSich 3000 sympatizanti. Nespornou vyhodu ptedstavoval
fakt, ze cast ¢lent prosla vojenskym vycvikem bcéhem sluzby v nékteré z Brity fizenych
jednotek v Zalivu a nebylo potieba je posilat do Ciny.'3° Pottem muzi a ¢asto také vybavenim
povstalci brzy prevysili SAF a béhem bojl se jim datilo. Velkou roli v tom sehralo, Ze se mistni
obyvatelstvo, pfestoze se neztotoznovalo se sekularni ideologii skupiny, pod pfislibem vzdélani
a zdravotni pomoci piiklonilo na stranu povstalc.'® Velkou podporu zaznamenavala
PFLOAG u Zen, jelikoz odmitala jejich tradi¢ni postaveni v rdmci islamské spole¢nosti a volala

po zrovnopravnéni obou pohlavi. !

V Londyné budila situace v Dafaru obavy, zufici povstani totiz rozhodné neptinaselo
regionu stabilitu, které chtéla britska vlada pied odchodem svych vojsk dosahnout. V ptipadé
Perského zalivu, svrzeni sultana Saida by se navic mohlo negativné odrazit na ochoté vladca
Smluvnich statd vytvofit jeden statni celek.!? Proto britsti poradci naléhali na Saida, aby na
povstalecké snahy nereagoval pouze agresi, ale aby povstalcim nabidl milost a zahajil
modernizac¢ni snahy, diky nimz by je ziskal na svou stranu. Sultan tak velké zmény odmitl a
pokracoval v represich, zahrnujicich popravy zajatych povstalcti. Zaroven neuposlechl britské
volani po rozsifovani a modernizaci SAF.!% PtestoZe se ve stejném obdobi v Britanii vystiidaly
vlady, v ptipadé¢ Omanu byl pfistup Konzervativni strany a Labour podobny, Wilson 1 Heath se
za kazdou cenu chtéli vyhnout debaklu z Adenu.'** Pocatkem roku 1970 jiz povstalci
kontrolovali téméF celou provincii a stupfiovali Gtoky na zakladnu RAF v Salale.!* Bylo jasné,

ze sultanlv ptistup vitézstvi nezaruci, proto se zacalo uvazovat o jeho nahrazeni.
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4.5. Statni prevrat

V souvislosti s omanskym statnim pfevratem se nabizi otazka, jak velkou roli pii vyméné
sultdna sehrali Britové a do jaké miry byl iniciovdn mistnimi. Dikazem britské ucasti na
prevratu je fakt, ze v Londyné se pied samotnym nahrazenim sultana Saida rozhodovalo mezi
dvéma ndastupci, Téarikem bin Tajmirem a Kéblisem bin Saidem. Sultaniv bratr Térik,
dlouhodobé pobyvajici v exilu, byl na rozdil od svého synovce Kabuse zkusen¢jsi a disponoval
dilezitymi kontakty v zahranici. Britové v§ak jeho smysleni povazovali za ptili$ nacionalistické
a obavali se, jakym smérem by zemi vedl.'*¢ Kabas mél nevyhodu v tom, ze dlouhodobé
pobyval v zahrani¢i a po navratu byl drzen v domacim vézeni, nemél tak Sanci na svou stranu
ziskat velky pocet mistnich. I kdyby s politikou svého otce nesouhlasil sebevic, zorganizovat
statni pfevrat pro néj bylo zdanlivé nemozné.'*” Studium v Britanii a pisobeni v rdmci britské
armady v Zapadnim Némecku vSak Kabusovi zajistilo podporu Briti plisobicich v Omanu,
nejaktivnéji jej jako nového vladdce prosazoval Timothy Landon, byvaly spoluzak ze
Sandhurstu a jeden z pfevelenych britskych distojniki.!*® Pravé Landon slouzil jako spojka

zajist'ujici komunikaci mezi izolovanym Kabusem a britskymi diplomaty v regionu. '

Samotného ptevratu se kviili utajeni neucastnil zadny z britskych distojnikii pfevelenych do
Omanu, nybrZz zastupci mistnich kmend. O nékolika z nich je vSak znamo, Ze tUzce
spolupracovali s Landonem. Britové v ¢ele SAF byli o akci informovani a v pfipadé, ze by
nedosahla zdarného konce, méli zasdhnout v Kabustv prospéch.!>® Sultan Said byl ve svém
palaci v Salale zpraven o nutnosti abdikace, pfed jejimz kone¢nym podpisem doslo ke kratké
potyCce. Nejednalo se tedy o prevrat bez krve, jelikoz byl zabit jeden ze sluzebnych a sultan si
sam prostielil nohu.!>! Said byl nejdfive oSetien a nasledné piepraven do Londyna, kde stravil
posledni dva roky zivota. Kabus se tedy 23. Cervence 1970 oficialné stal omanskym
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sultdnem.’>= Ani Tarik bin Tajmuar nezistal v pozadi, ¢aste¢né kvili svym zkuSenostem a
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Caste¢né na zdklad€é obav, Ze by se z néj mohla stit mocnd opozicni sila proti mladému

sultanovi. Z toho divodu byl Térik jmenovan prvnim omanskym ministerskym pfedsedou. '3

V obdobi nastupu Kéabuse k moci ovladaly oméanské jednotky pouze Saldlu a jeji nejblizsi
okoli, bylo tedy tfeba jednat rychle.!>* Rozdilny pfistup nového panovnika byl ziejmy uz od
poc¢atku. Odhodlani porazit dafarské povstalce vedlo sultdna Kéabuse k okamzité formdalni
zéadosti o rozsiteni britské pomoci. Britské vlada souhlasila a ob¢ strany doufaly v utajeni celé
spoluprace!> — Britové proto, Ze se v ramci Konzervativni strany stale fesilo, jestli opravdu
dojde ke stazeni, a Kabus proto, aby nebyl povstaleckou propagandou v ocich svych poddanych
zdiskreditovan jako jeho otec.!3® Kabus nasledné v Maskatu piedstavil program, v némz ohlasil
amnestii pro odptrce svého otce, predeslal inkorporaci Dafaru do omanskych struktur, na celém
uzemi zahdjil rozvojové programy a také zapocCal snahy o oficidlni uznani Omanu na
mezinarodni scéné. !>’ Zaroven je tieba zminit, ze Kabus v Sultanatu Oman, jak je zemé od jeho
nastupu k moci znama, rozhodné neprosazoval zdpadni mysSlenky ve vSech smérech. Na rozdil
od stryce Tarika, ktery od pocatku volal po nastoleni konstitucni monarchie, hodlal Kéabus i

nadale zachovavat omanské tradice a drzet velkou ¢ast moci ve svych rukou. '®

4.6. Protipovstalecka strategie

Britsko-omanské akce v Dafaru jsou dodnes povazovany za ucebnicovou ukazku efektivni
protipovstalecké strategie, kterd v sobé kombinovala konven¢ni vojenské zasahy a rozvoj
v civilni oblasti.'>® Tento uspéch lze ptisoudit opétovnému nasazeni SAS, jejiz pétibodovy plan
na porazku povstalct byl vypracovan jesté za vlady sultana Saida. Velitel SAS John Watts
odcestoval se svym tymem do Omanu, aby vyhodnotil situaci v misté nepokojii. Implementace

planu ale byla zah4jena aZ po nastupu sultdana Kébuse a formalni Zadosti o britskou pomoc. '6°
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Soucasti kampané, pro niz byva na zéklad¢ ptistupu k mistnimu obyvatelstvu vyuZivan pojem
winning hearts and minds, bylo sestaveni vojenskych jednotek z mistniho obyvatelstva,
vytvoreni fungujicich zpravodajskych slozek, zahajeni G€inné protipovstalecké propagandy a
zajisténi 1ékafské pomoci ¢i asistence v oblasti zemé&d€lstvi a chovu zvitat.'®! Na omanském
uzemi, kam se SAS v 1ét¢ 1970 vydal, operovala jednotka nasledné jako soucast British Army
Training Team (BATT), coz mé&lo napomoct k utajeni zvySené britské pfitomnosti v regionu. '
Oficidln¢ tak c¢lenové SAS v Omanu pusobili pouze jako poradci a velitelé vycviku, ve

skutecnosti se ale piimo podileli na prosazovani Wattsova planu a bojich s povstalci.'®3

Jako zaklad pro prvni bod Wattsova planu poslouzila Kébiisova amnestie pro dafarské
obyvatele. Ti, ktefi se kpovstani pfidali kvili nesouhlasu srezimem sultdna Saida a
neztotoznovali se s ideologii PFLOAG, neméli ditvod pokracovat v odporu. Mnozi z nich navic
mohli byt do budoucna nadpomocni. Watts podporoval vznik tzv. firqat, jak byly nazyvany
jednotky sestavované z ptislusniki dafarskych kmeni.'®* Podobn4 strategie rozhodné nebyla
nova, mistnich vyuZzivali Britové proti povstalcim tieba v Keni nebo na Kypru.!'®®> Zakladani
firgat operace SAF v Dafaru legitimizovalo a nikdo nemohl tvrdit, Ze se v provincii pohybuje
okupa¢ni armada.'%® Pisobeni firgat pii pozemnich operacich je z diivodu jejich znalosti terénu
povazovano za klicové, piestoze Daférci postradali arméadni disciplinu a ¢asto odmitali délat to,
z ¢eho nijak neprofitovali. Problém v tomto piipad€ tvotila také kmenova ptisluSnost, jelikoz

se stavalo, ze ¢lenové nékterych kmenti odmitali figurovat ve stejné jednotce. '’

U druhého bodu lze identifikovat trend, ktery spojoval vétSinu vojenskych akei
v povale¢ném obdobi, tedy vzristajici dillezitost zpravodajskych slozek a jejich schopnosti
informovat o povstaleckych poétech &i pozicich.!6® V piipadé Dafaru, kde situaci Casto

ztézovalo pocasi a mistni terén, o jejich roli nemize byt pochyb. Do Omanu bylo vyslano
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nékolik muzl z British Army Intelligence Corps, jejichz ukolem se stalo vytvofeni
zpravodajské butiky, ktera méla sbirat, analyzovat a pfedavat informace vedeni SAF.!%° Jelikoz
na zaklad¢ amnestie prechazela na sultdnovu stranu fada Daférct, ziskdvala buiika tipy prave
od nich. Dalsim zdrojem se stala nezabezpecena radiova komunikace mezi povstalci a Jiznim

Jemenem, kterd umoziiovala zjistit, zda PFLOAG neplanuje utok na nékterou z pozic SAF.!7

Zpravodajci se podileli také na tfetim bodu Wattsova planu, jimz bylo zahajeni G¢inné
propagandy. Britsko-omanskd strana dokazala naplno vyuzit zprdvy o krutém pfistupu
PFLOAG k mistnim kmentim, zahrnujici popravy ¢i unosy déti za ucelem indoktrinace, a také
sekularni ideologii skupiny. V ramci nové otevieného Réadia Dafar a fady informacnich letak,
shazovanych v oblastech ovladanych povstalci, byl sultdin obyvatelstvu prezentovan jako
ochrance islimu a omanskych kulturnich tradic.!”' Podafilo se zuzitkovat také fakt, Ze se na
sultanovu stranu ptiklonili byvali viidei povstani, jez ptivodné stali v ¢ele DLF. Jelikoz sultan

K4bus svym programem splnil pozadavky z roku 1964, neméli diivod odmitat jeho vladu.'”?

Pokud jde o rozvojovou c¢ast planu, jakoukoliv finan¢éni podporu projektii, jako byly stavby
nemocnic, Skol ¢i silnic, limitovala nakladnost konfliktu v Dafaru. Pfestoze sultan Kabus
ziskaval notné ptijmy z ropnych koncesi, vétSina penéz putovala pravé na dafarské boje.!”
Nejednalo se pouze o vydaje na vlastni armadu, ale také na pomoc piichazejici z Britanie.
Kébus totiz platil nejen zbrané ¢i dovazeny materidl, ale dokonce i platy a odmény britskych
vojaki.'” Na zakladé t&chto plateb mohli Britové po roce 1971, kdy se britské jednotky
oficialn¢ stdhly ze Zalivu, argumentovat tim, Ze jejich pokracujici pisobeni v Omanu neni
kolonialni kontrolou, ale pomoci piiteli a spojenci.!”> Zménu ve finanéni situaci ptinesl az rok
1973 a zvySeni cen ropy v souvislosti s arabsko-izraelskym konfliktem. Omanské ropné piijmy
se zvetSily a spoleéné se zahrani¢ni podporou piinesly sultdnovi zna¢né mnozstvi financi, které

mohl investovat do civilniho rozvoje.!7®
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4.7. Mezinarodni asistence a porazka povstani

Dafarské povstani nebylo pouze vnitinim omanskym konfliktem, zahrani¢ni asistence na
obou stranich mu dodala mezindrodni rozmér. Jak jiz bylo zminéno, PFLOAG byla
podporovana Cinou, Sovétskym svazem ¢&i Jiznim Jemenem. Sultan Kabus za sebou sice mél
Brity, snaha jejich pfitomnost co nejvice tajit vSak spolupraci znaéné omezovala. Britanie proto
vitala nejen Kabusovy snahy o modernizaci, ale také pokusy vymanit Oman z
diplomatické izolace. To dokazuje i fakt, ze Britové vroce 1971 povysili svého konzula
v Maskatu na velvyslance a o dva roky pozd&ji povolili otevieni americké ambasady.!”” Jelikoz
Britanie v souvislosti s Perskym zalivem dlouhodobé podporovala politiku dvou piliit, pro

Oman se do budoucna stala klic¢ovou spoluprace s Iranem a Saudskou Arabii.!”®

V ptipad¢ Saudské Arabie se navazani vztahli zpocatku jevilo problematicky, vzpominky na
konflikt o Buraimi a saudskou podporu imamatu byly stale Zivé. Kébus mél vSak na své strané
byvalého zaméstnance amerického ministerstva obrany Roberta Andersona, ktery se Saudskou
Arabii 1 po odchodu z vysokych politickych pozic udrzoval uzké kontakty. Pravé Andersonovo
angazma, spojené s praci britskych diplomatti, pomohlo pozménit nazory saudské strany.!'”®
Sultan se v roce 1971 vydal na oficialni navstévu do Rijadu, béhem niz se kromé krale Fajsala
setkal také s byvalym imamem Ghalibem. Uspéch Kabusovy cesty dokazuje to, ze Saudska
Arabie nasledné prestala blokovat vstup Omanu do Arabské ligy a OSN, kam byl Sultanat jesté
v témze roce piijat.'® V nasledujicich letech pak Saudové dokonce pfistoupili k finanéni a
materialni podpote sultina, ¢asteéné na zakladé obav z pfilisného vlivu franu.'8! fransky $ah
povazoval dafarské povstani za hrozbu pro region a ustaveni marxistického rezimu na druhé
strané Hormuzské uZiny rezolutné odmital. Proto se diplomatickou cestou pokousel zvratit
spolupraci PFLOAG se zahrani¢im, ¢ehoz dosahl v roce 1972, kdy Cina omezila podporu celé
skupiné.!8? Nasledujiciho roku do Omanu poslal pies tisicovku vojaki, ktefi méli branit nové

osvobozena teritoria.'®® Iranci se kromé& vojenskych operaci podileli také na rozvojovych
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projektech a na omanském tizemi ziistali jesté nékolik let po skonéeni konfliktu.'$* S&h nebyl

jedinym v regionu, kdo sultdna v boji proti PFLOAG vojensky podpofil, kromé iranskych

vvvvv

I pres rostouci zahrani¢ni pomoc trvalo nékolik let, nez bylo povstani porazeno. V prvnich
letech konflikt znaéné ztézovaly klimatické podminky, né€kolikamé&si¢ni monzunové obdobi
znemoznovalo leteckou podporu pozemnim jednotkam a ty byly mnohem zranitelngjsi vaci
nepratelskému utoku.'® Protipovstalecké slozky se vSak postupné naudily fungovat b&hem
neptiznivého pocasi a dobyté izemi udrzely také béhem letnich mésicti. Za kli¢ovy moment
byva povazovana bitva o mésto Mirbat, k niz doslo v ¢ervenci 1972. Utok PFLOAG na
vycvikovy tabor firgat totiz i ptes nékolikanasobnou ptevahu skoncil fiaskem a organizace se
o podobnou agresi znovu nepokusila.!®” Neuspéch zaznamenala skupina také v souvislosti se
snahami rozsitit povstani do okoli Maskatu, omezeny pocet povstalcii na severu zemé totiz
nepiedstavoval pro omanskou vladu vétsi hrozbu.!3® Postupny tpadek je mozné demonstrovat
na faktu, Ze se organizace v roce 1974 vzdala svych ambici na Sifeni revoluce do ostatnich stati
v Perském zalivu a piijala nazev Lidova fronta pro osvobozeni Omanu (PFLO).'® V té dobé se
jiz boje pfesunuly do zapadniho Dafaru. Béhem ofenzivy vfijnu 1975 se povstalce

z omanského uzemi podafilo vyhnat aplng!®

a v prosinci sultdn Kébus oficialn€ vyhlasil konec
konfliktu, pfestoZe hrani¢ni oblasti stale zazivaly obCasné titoky. Akce PFLO sice pokracovaly,
béhem roku 1976 vsak ztratily klicovou podporu Jizniho Jemenu, ktery zahajil rozhovory se

Saudskou Arabii, a postupné vySumély do ztracena.!!
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5. Odkaz dafarského povstani

5.1. Hodnoceni dafarského povstani

Povstani v provincii Dafar je bezpochyby jednim z klicovych momentii omanské historie a
dodnes byva uvadéno jako odstrasujici ptiklad toho, kam az muiize zajit situace, kdy vladce
ignoruje socialni, ekonomické a politické potieby vlastniho obyvatelstva.!®> Protipovstalecka
kampaii, jejimz zakladem se stal modernizacni program sultdna Kéabuse a pétibodovy plan
Johna Wattse z SAS, je naopak piijiména extrémné kladné a casto byva oznaCovéana za
modelovy pfistup. Samotny Wattsiiv plan pak lze oznacit za diikaz toho, Ze Britové hluboce

porozuméli mistnimu prostfedi a plné jej vyuzili pfi planovani akei.!®3

Funk¢ni strategie jim
dokonce umoznila ptekonat fakt, Ze povstalci méli na pocatku konfliktu vyhody témét ve vSech
smérech.!'” Popis dafarskych bojli je také soudasti piirucky britské armady, ktera slouzi jako
navod pro protipovstalecké akce. Podle tohoto manualu bylo v Dafaru rozhodujici, Ze Britové
naslouchali mistnim a pracovali s jejich navrhy. Z toho dévodu nedoSlo k zddnému

podstatnému zasahu do struktury mistni spole¢nosti.'®>

Omanskou spolecnost mozné britsky zdsah nijak extrémné nepromeénil, s nim souvisejici
udalosti ov§em pfinesly zmén nespocet. Za jednu z nejdiilezitéjsich je povazovano to, Ze sultan
Kébus dokazal, mozna poprvé v historii, sjednotit zemi v jeden celek. Soucasti jeho
rozvojového planu byla kromé jiného plnd integrace severniho Omanu a dafarské provincie.
Kabus povazoval zaclenéni Dafaru za dilezity stabilizacni krok a do provincie tak putovaly
velké finanéni ¢astky i1 po skonceni rebelie. Mistni byli zaméstnavani ve stditem dotovanych
administrativnich pozicich a Dafar zazival bezprecedentni vzestup.'® Obyvatelé Omanu vSak
byli na pracovnim trhu zna¢né znevyhodnéni, kviili nedostatku studijnich pfilezitosti totiz
nedosahovali potiebného vzdélani. Rozvijejici se stat ale potireboval hlavné odborniky, proto

byli do vysokych pozic stale dosazovani predevsim profesionalové ze zahrani¢i.!’
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5.2. Ochlazeni britsko-omanského vztahu a naristajici vliv USA

Dulezitou roli Britd pti potlacovani dafarského povstani nelze poptit, bez britského zasahu
by povstalci pravdépodobné zaznamenali mnohem vétsi uspéchy. Konflikt v jihoomanské
provincii ale ptinesl také ¢asteény rozkol mezi britskou a omanskou stranou. Sultan Kabus totiz
zédal pomoc v mnohem vétSim rozsahu, nez byla britskd vlada vzhledem k tehdejsi situaci
schopna poskytnout. V roce 1973 byla Kabusovi béhem navsté¢vy Londyna kvili obavam
z reakce veiejnosti odepfena pfima podpora protipovstaleckych jednotek RAF.!*® Mlady sultan
odmitnuti velmi nelibé nesl a stale Castéji hledal pomoc jinde. To dokazuje i fakt, Ze v ptipadé
rozsSifovani vlastniho letectva a jeho vybaveni Kabus dlouhodobé vahal mezi nakupem

v Britéanii a ve Francii, nez jako podékovani za dlouhodobou asistenci zvolil britské vyrobky.!*

Ptestoze Spojené staty v souvislosti s britskym odchodem z Perského zalivu netouzily
zaplnit mocenské vakuum, oménské udélosti ze 70. let bedlivé sledovaly, jelikoz se stejné jako
britska strana obavaly mozného ristu sovétského vlivu v oblasti. Na zéklad¢ uspéchu Roberta
Andersona v Saudské Arabii se mezi sultdnovymi poradci stdle Castéji zacala objevovat
americka jména®’’ a béhem Kabusovy navstévy ve Washingtonu v roce 1975 se obé& strany
shodly na moZnosti budouciho amerického vyuZzivani omanskych zékladen.?°! Prohloubeni
spoluprace mezi Omanem a Spojenymi staty ale redln¢ odstartovaly az revolucni udalosti
v franu. Ameri¢ané vroce 1979 piisli o jeden z pomyslnych piliit politiky viigi Perskému
zélivu a potiebovali v oblasti ziskat nového spojence.?? V nasledujicim roce tak obé& strany
podepsaly smlouvu, kde byla kromé& prondjmu zikladen zanesena také americka asistence
Omanu v bezpe¢nostnich otazkach.??3 Spojené kralovstvi tedy bylo pocatkem 80. let na pozici
pfedniho omanského spojence zdanlivé nahrazeno USA. Fred Halliday tento fakt oznacuje za
typicky piiklad procesu britské dekolonizace v Perském zalivu — piestoze Britové svij vliv

v Omanu uchovali, jejich dominanci znaéné& omezil nastup dalsi velmoci.?*

198 Hughes, ,,A ‘Model Campaign’ Reappraised*, 289.

199 Gardner, ,,The Limits of the Sandhurst Connection®, 55-56.

200 Thid., 53.

201 Akseki, ,,Oman’s Foreign Policy Between 1970-2008*, 49.
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204 Fred Halliday, ,,The Gulf between Two Revolutions: 1958-1979%, MERIP Reports, &. 85 (tnor 1980): 10,
http://www.jstor.org (stazeno 21.10.2016).
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5.3. Odchod Britu z Omanu

Britskym cilem v Omanu bylo nastoleni pratelského rezimu, ktery by zemi zarucil stabilitu.
V sultdnu Kébusovi ziskal Oman panovnika, ktery se nebal reforem a investic do zkvalithovani
zivota svého obyvatelstva, ¢imz zaostalou zemi postupné proménil v moderni stat. Bylo jasné,
ze Britové nebudou svou ptitomnost v misté, odkud se méli stdhnout jiz po¢atkem 70. let, ptilis
protahovat. Sultan Kébus byl o britském odchodu vyrozumén brzy po ukonceni dafarského
konfliktu, v ¢ervenci 1976 pak Britové sviij imysl pfedat omanské vladé zakladny v Saléle a
na ostrové Masira oznamili vefejng.?”> Samotny odchod byl napldnovan na biezen 1977,
nejednal se vSak téch, ktefi byli do Omanu v minulosti pfeveleni a zaméstnavala je omanska
vlada. Proto se v klicovych pozicich v omanské armadé i po stazeni vyskytoval velky pocet

britskych distojnikii. Na pfelomu 20. a 21. stoleti jich v Omanu stéale bylo téméi pét stovek.?%°

Britské investice do mistniho ropného primyslu a poloha Omanu, kterd zemi diky prepraveé
ropy z celého regionu pres Hormuzskou Uzinu stale zajistuje strategickou dualezitost, upadek
britského vlivu do budoucna zcela vylu€uje. Vztah Omanu a Britanie zistal a stale zlistava silny
predevsim v oblasti obrany, coz dokazuji naptiklad Casta spolecna vojenska cviceni obou
armad.?’” Oman se sice od pocatku nového tisicileti potyka s fadou politickych problémi, do
velké miry zptisobenych absolutistickou vlddou sultdna Kabuse, a stabilni poradek by do

budoucna mohl byt ohrozen?%®

, spoluprace mezi Omanem a Spojenym kralovstvim je ale opé&t
na urovni kontaktli dvou plné suverénnich stati, jako tomu bylo pti podpisu prvni spole¢né
smlouvy v roce 1798. Udalosti ze 70. let 20. stoleti tak nepochybné napomohly tomu, aby se

pomysIny kruh britsko-oméanskych vztahti uzaviel.
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6. Zavér

Vztah mezi Spojenym kralovstvim a Oméanem se zacal formovat koncem 18. stoleti jako
obchodni spoluprace mezi dvéma samostatnymi staty. Oman, regionalni velmoc s vlastnim
zamotskym impériem ve vychodni Africe, vSak branil rostoucim snaham Britl o Sifeni
vlastniho vlivu v oblasti Indického ocednu. Pomoci fady diplomatickych manévri, zahrnujicich
arbitraz nad délenim omanského tizemi a omezovani kli€ovych odvétvi obchodnich aktivit, se
podafilo Oman oslabit do takové miry, Ze se vladci Maskatu dlouhodobé& neobesli bez
ekonomické a vojenské pomoci Briti. Hloubku zavislosti Omanu potvrzuje fakt, Ze Britové
upustili od planu vytvofit na omanském uzemi protektorat a zemé si tak po celou dobu
zachovala formalni nezavislost. Pokusy sultdna Saida bin Tajmura, vladnouciho od roku 1932,
alesponl ¢astecné omezit britské plisobeni nemély velky uspéch ani po osamostatnéni Indie.
Britové sice pfisli o hlavni diivod pro setrvani v Perském zalivu, hledani ropy v regionu se
ovsem stalo nemén¢ dulezitou pohnutkou. V souvislosti s teritorialnim sporem o odzu Buraimi
a s vnitinim konfliktem, ktery Omén suzoval koncem 50. let, dosahli Britové historicky
nejvétsiho vlivu na oméanském Uzemi a sultan Said finalné rezignoval na své pfedeslé snahy

prevzit rozhodovani z britskych rukou.

Britsko-omansky vztah se od spoluprédce Britdnie s dal$imi staty regionu vzdy lisil.
Nejednalo se pouze o hloubku omanské zavislosti na britské pomoci, ale také o fakt, Ze na rozdil
od svych soused, jejichz vztahy s Britanii mély smluvni zaklad v fadé obrannych dohod z 19.
stoleti, podepsal sultdn Said prvni smlouvu upravujici vojenské kontakty az v roce 1958.
Vyznam Omanu se ukédzal na ptelomu 60. a 70. let, kdy se labouristicka vlada Harolda Wilsona
na zaklad¢ tahlych ekonomickych probléml rozhodla pro stazeni britskych vojenskych
jednotek z oblasti na vychod od Suezu. Zatimco ostatni staty Perského zalivu zacaly byt i ptes
pocatecni odpor svych vladca piipravovany na britsky odchod, v Omanu britsti vojaci setrvali
1 po roce 1971. Dlivod byl jednoduchy, soucasti britské politiky vic¢i Zalivu bylo nastoleni
stabilniho potadku, umoziujiciho snadné piedani moci do rukou mistnich, a v jihoomanské
provincii Dafar dlouhodobé zufila revolta proti sultanu Saidovi. Ta na zaklad¢ marxistické
orientace povstalecké skupiny PFLOAG ohrozovala nejen mocenskou rovnovahu v regionu,
ale také ropu proudici z Perského zalivu do Evropy. Britanie tedy odchod z Omanu posunula
az na obdobi po porazce dafarského povstani, bliz§i pohled na britské po¢indni v Omanu vsak

dokazuje, ze dalsi aspekty oficialni politiky vici Perskému zalivu Britové dodrzovali.

Oman byl totiz, stejné jako jeho sousedé, na budouci odchod dlouhodobé ptipravovan,

k ¢emuz napomohl hlavné statni ptevrat, pii némz byl vzpurny sultdn Said s britskou asistenci
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nahrazen prozépadné smyslejicim synem Kabusem. Britové nového panovnika podporovali
v jeho reformnich a moderniza¢nich snahéach, stejné jako v ptipadé dalSich stati Perského
zalivu prosazovali sblizeni Omanu s Iranem a Saudskou Arabii. I pfes pokusy pokracujici
britské angazma v Omanu utajit sehrali Britové pti potlacovani dafarské rebelie dilezitou roli,
coz umoznilo hlavné nasazeni muzl ze Special Air Service a predstaveni pétibodového planu
jejich velitele Johna Wattse. Ten kombinoval zapojeni mistnich obyvatel do omanskych
vojenskych struktur s praci zpravodajskych slozek a s napadanim sekuldrni ideologie PFLOAG
za pomoci Gi¢innych propagandistickych metod. Uspéch protipovstalecké koalice sice zpo&atku
limitovaly klimatické podminky, vojaci se vSak dokazali adaptovat a porazka dafarské vzpoury
je dodnes povazovana za modelovy ptistup. Konec povstani ptinesl zemi postupnou stabilizaci
a Britové v roce 1977 ptedali své zédkladny v Salale a na Masite omanské vlade. Prestoze Oman
nasledné navéazal Gzké kontakty se Spojenymi staty, britsko-omansky vztah ziistava i nadale
velmi silny. Svou roli v tom nepochybné sehral i fakt, ze britské vlady, jak pod vedenim
Konzervativni strany, tak sestavované Labour, nevahaly riskovat odpor vefejnosti a v rozporu
s oficidlnim pfistupem k Perskému zalivu ochotné pomohly béhem udalosti, které ze zaostalé

zemg vytvorily moderni Sultandt Oman.

45



7. Summary

The official ties between United Kingdom and Oman, represented by the al-Said family
ruling an area around Muscat, were established in 1798 by a treaty of friendship and commerce.
At the end of the 18" century, both UK and Oman were independent countries trying to
strengthen their trade contacts with other states in the Indian ocean region. However, over the
next few decades, the UK managed to transform Oman into a financially reliant country that
was not able to defend itself from both inner and outer enemies. British interference in the
Zanzibar dispute and a pressure to end the profitable slave trade deepened Oman’s dependency
to such degree it was no longer necessary to create a British-led protectorate in the country.
And while there were certain attempts to free Oman from British influence, led prominently by
Sultan Said bin Taimur, the possible presence of oil reserves made Oman extremely important

even after Britain lost India and with it, the principal reason for its presence in the area.

Compared with other states in the Persian Gulf region that signed defence agreements with
the UK in 19' century, UK-Omani military relationship was officially inaugurated as late as in
1958. The difference in approach towards Oman can be best demonstrated on the decision to
withdraw British military personnel from the area east of Suez, picked up by the Wilson
government and implemented by the government of Edward Heath. In case of Bahrain, Qatar
and the Trucial States, the British immediately began a process of thorough preparation,
allowing them to smoothly hand over the power to local rulers and ensuring an area-wide
stability, and withdrew their soldiers by the end of 1971. In case of Oman, no such thing

happened as the country suffered from a long-term conflict in the Southern province of Dhofar.

Since the insurgent grouping, known as PFLOAG, was Marxist-oriented and supported by
South Yemen, China and the USSR, the Omani struggle was possibly destabilizing for the
whole region. Therefore, the British not only prolonged their presence in the state, but also
orchestrated a coup d’état that enabled a succession of Western-educated Sultan Qaboos. Due
to the Dhofar insurgency, the British seemingly violated an official policy of withdrawal they
had previously picked up. However, while closely examining their steps during the operations
in Dhofar, it can be argued that they respected the policy at least partially as they began the
preparation process in Oman as well. Just as his neighbours few years before him, Sultan
Qaboos was supported in his attempts to modernize the country and the British approved his
efforts to bring the Sultanate together with the most powerful countries in the area, Iran and
Saudi Arabia. And when they finally withdrew from Oman in 1977, the country was fully

equipped to stand on its own and to acquire a new powerful ally, the United States.
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8.5. Ostatni
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9. Prilohy

Ptiloha €. 1: Mapa Sultanatu Oman (obrazek z knihy Robyho Barretta Oman: The Present in
the Context of a Fractured Past, strana XIV).
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