Oponentsky posudek k bakalai'ské praci Sarloty Sochatiové Leopoldo Lugones a jeho Lunario
sentimental. Symbol luny.

Sarlota Sochafiova si zvolila naroéné téma, nebot’ se ve své praci zaméfila na dikladnou ¢etbu
n¢kolika modernistickych basni ze ctvrté casti sbirky Lunario sentimental Argentince Leopolda
Lugonese. Rozboru predchazi uvedeni do kontextu: snaha vymezit historicky a esteticky pojem
modernismus a ukdazat roli, kterou v tomto sméru Lugones sehral. Dale autorka podava stru¢ny
piehled Lugonesova dila. Zastavuje se u klicového motivu, luny, ktery je zasadni pochopitelné
nejen pro Lugonese, ale pro celou literarni tradici. Pak uz prechazi k samotné sbirce, zkouma néazev,
strukturu a motivy, styl, povahu verSe a rymu a souvislosti s estetikou baroka a avantgardy.

Dale se zamé&fuje na zasadni literarni prvek této sbirky: na ironii a karikaturu. Zde si mozna praci az
prilis komplikuje volbou ponékud nejasného teoretického pojeti Venka Kaneva, v némz se navic
trochu ztraci, nejprve u ironie obvyklé, kde se pomérné nesrozumitelné vyjadiuje o vztahu
objektivnosti a subjektivnosti a pak také kdyz konceptualni ironii definuje kruhem (,,predklada
ironicko-skepticky pohled na skuto¢ny svet, oboji s. 27).

Nasleduje ¢etba samotnych textii. Ackoliv je samoziejmé pochopitelné, ze pteklady jsou pouze
pracovni a maji slouzit pochopeni a nikoli fungovat jako samostatné basn¢, obcas trpi priliSnou
doslovnosti. Autorka si v Lugonesovych textech spravné v§imé zajimavych kontrastl, nicméné
Casto je intepretacné posouva (neni naptiklad divod povazovat za ironii pfirovnani pohledu na
mésic k lovu hus). NevSedni jazyk v Ateliéru luny lze pak spiSe ptipsat na vrub modernistické
estetice. Za ironii je op€t oznacovano cosi, co se spise blizi grotesknu. Snad nejcitelnéjSim
nedostatkem je ale fakt, ze téméf celd prace se opird pouze o jeden kriticky text, pfedmluvu Jestse
Beniteze k vydani Lunario sentimental v nakladatelstvi Catedra. To je myslim i na bakalarskou
praci dosti malo.

Dalo by se jist¢ pokracovat, nebylo by to zaroven ale zcela spravedlivé. Alzbéta Sochainova si
zvolila skuteéné obtizné a také originalni téma, a to je tfeba ocenit. Radné citovala a splnila viechny
formalni pozadavky, které se na praci tohoto druhu kladou. O¢ividné je rovnéz jeji nefalSované
nadSeni, které si rovnéz zaslouzi uznani. Doporucuji tedy praci k obhajobé a navrhuji ji hodnotit
jako velmi dobrou.
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