FF UK v Praze, katedra psychologie
Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Linda Razickova
Nazev bakalaiské prace: Moznosti prace s nezletilymi pachateli trestné ¢innosti mimo
vykon trestu odnéti svobody

Oponent: Mgr. Bc. Hana Trojanova
(u kaZdé polozky vyjdadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢asteéné

X | X | X[+

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani

Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne X

Stanovené cile: spinény — nesplnény | X

Uroven navrhu projektu

x

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke kliCovym pojmim — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

1 2 3
Jazykova a stylisticka Uroveni: prace je Ctiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje X
Formalni Gprava price: odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb X

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje | X

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné | X

Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé X

Vyuziti cizojazyénych zdrojd: dostadujici — minimdélni | X

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy | X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb | X

Otazky, podnéty k obhajobé:
Podle ¢eho autorka stanovila limity (pocet hodin pro ambulantni formu ¢i mésicl pro
pobytovou formu) pro vybér respondentl do vyzkumu?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

Bakalarska prace obsahuje drobné preklepy (napt. str. 32 ,na literdrné prehledovou
této ¢ast prace”) a nepresnosti v uvedenych citacich. Na str. 34 jsou uvedeni autofi Page a
Scalora srokem 2014 a da se jen predpokladat, Ze se jednd o zaménu za rok 2004. Po
stylistické strance bych doporudila drzet se jednotné formy psani. V pfipadé vice nez tfi
autord je vhodnéjsi uvést prvniho autora spolu se zkratkou et al. (napf. na str. 15-17).



Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Autorka se zabyva metodami prace s nezletilymi pachateli trestné ¢innosti. Strucné
popisuje kriminalitu mlddeZe v CR i vzahrani¢i, zafizeni pro vykon ustavni a ochranné
vychovy a potreby a deficity déti umisténych v Ustavni a ochranné vychové. Blize se pak
zabyva popisem program( pro nezletilé pachatele trestnych ¢inG. Prakticka ¢ast prace je
vénovana vyzkumnému Setfeni, které je zaméreno specificky na locus of control. Kladné
hodnotim zaméreni vyzkumu, zdlivodnéni véku respondentl a také pomérné velké mnozstvi
vyuzitych zdroja.

Prace splfiuje pozadavky kladené na bakalarské prace katedry psychologie FF UK v Praze, a
proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné

V Praze dne 7.6.2017 podpis



