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1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a prament 1

1.2 Uplnost pouzitych zdrojt z hlediska sou¢asného stavu badani 1

Strué¢né hodnoceni:

Heuristika ke zkoumané problematice byla provedena velmi dikladné. Duaraz byl kladen
primarné na vydané prameny, pfi¢emz stranou pochopitelné nezistaly nejnovéjsi studie na toto
téma.

2. ReSeni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1

Struéné hodnoceni:
Volba cile a obsah studie zcela odpovida zadani. Tomuto cili byla také pfizplisobena pouzita

metodologie.
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3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 1

3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym | 1
VvV tivodu prace

Stru¢né hodnoceni:
Po formalni i obsahové strance je struktura prace logicka a odpovidd jak typu prace
(bakalatska), tak vyuzité, byt nedeklarované metodé.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v piipadé hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 1

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 1

Strué¢né hodnoceni:
Analyza prament a literatury, stejné jako jejich interpretace jsou provedeny velmi precizng.

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé€ hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 1
5.2 Pouzita terminologie 1

Stru¢né hodnoceni:

Jak po stylistické, tak pravopisné strance je prace zpracovana velmi dobte. Jisté nedostatky
muzeme najit jen v piipad¢ odborné terminologie, kde student obcas zvolil pomérné neobratnou
variantu (Elbska konvence —s. 74, aj.).
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6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Po formalni i obsahové strance je prace zcela v poradku. Jan Rampas pfistoupil ke studii
mimotadné odpovédné a vysledkem je kvalitni bakalafské studie, jez zcela odpovida narokiim
kladenym na tyto typy praci. Vyzdvihnout je tfeba precizni zpracovani zkoumané problematiky,
snahu o vyliceni ,,spolecnych® d&jin Velké Britdnie a Hannoverska i snahu o komparaci
jednotlivych zdroji a o interpretaci ziskanych poznatkli. Také jazykova troven studie je na
velmi vysoké urovni. Praci proto plné doporucuji k obhajobg.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

Jak pfijimali brit§ti panovnici z hannoverské dynastie rozdilné postaveni a kompetence, jeZ jim
nalezeli z titulu britskych na jedné a hannoverskych na druhé stran¢?

V ¢em vidite pfi€iny krize britsko-hannoverské persondlni unie?

NavrZena znamka:

vyborné
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