Posudek bakalarské prace

Martin  Schmied, Misto ceskych kralovskych mést v politice Jana
Lucemburského,
Ustav &eskych d&jin FF UK, Praha 2017, celkem 101 stran véetné piiloh

Martin Schmied si vybral jako téma své bakalafské prace detailni pohled na jeden
z aspektl politiky Jana Lucemburského, na jeho vztah ke kralovskym méstiim lezicim na izemi
Ceského kralovstvi. P¥i studiu se opiel nejen o listiny vydané v prvnim a druhém dilu edice
Jaromira Celakovského Codex iuris municipalis, ale i o dalsi relevantni edice. Vyuzil téz
¢eskou, obecn¢ zaméfenou literaturu k d&jinam mést.

Po tivodu do tématu M. Schmied popsal sva pramenné vychodiska a stru¢né pojednal
o pouzité literatufe. Charakter uvodu do problematiky ma druhé kapitola nazvana “Vyvoj a
charakter mést v Ceském krdlovstvi do poloviny 14. stoleti. Autor v ni na zakladé literatury
podal obraz stavu ¢eskych kralovskych mést v obecné rovingé. Dillezité je, ze autor zatradil do
svého vyzkumu nejen mésta na dne$nim tizemi Cech, ale i ta, ktera se ve 14. stoleti po¢itala
k Ceskému kralovstvi (Zitava, Pirna, mésta na izemi Kladska, Cheb).

Ve treti kapitole autor pojednal o typech privilegii, ktera kral Jan krdlovskym méstim
udélil. V nejobséhlejsi ctvrté kapitole se vénoval jednotlivym méstlim, ktera seskupil podle
jejich geografické polohy. Ziskané poznatky shrnul ve stfizlivém zavéru, v némz také naznacil
mozné cesty dalSiho zpracovani tématu. Velmi dilezité je autorovo konstatovani, ze privilegia
Jana Lucemburského udélend méstim méla rozhodujici vyznam pro jejich rozvoj po strance
ekonomické i1 spravni, coz urychlilo proces jejich politické emancipace.

Ve vlastnim vykladu se autor viceméné omezil na deskriptivni pfistup k prameniim,
ktery vyplynul z mnozstvi studovanych pisemnosti a z dosud malé zkuSenosti se zobecnénim
ziskanych poznatkl a jejich za€lenénim do SirSich souvislosti. Bude na ptipadném dalSim
autorov¢ studiu, jak tuto popisnost obohati o efektivnéjsi i efektngj$i pristupy. Stavajici
shromazdéni pisemnosti vydanych krdlem Janem ceskym kralovskym méstim je pro dalsi
badani nezbytnym vychodiskem. Zduraznit je také tieba skutecnost, ze autor predlozil prvni
soupis Janovych listin pro mésta. Zvlastni ocenéni si zaslouzi peclivé vypracované ptilohy
(tabulky, mapy), které jsou nedilnou soucasti textu a svéd¢i o autorové invenci, peclivosti i
velkém z4jmu o zvolené téma.

V textu 1 v seznamu literatury jsem postradala odkazy na monografie jednotlivych
meést, a€ je autor v prvni kapitole své prace cituje.

V celkovém hodnoceni odevzdané prace jsem trochu na rozpacich. Neméla by
zaniknout autorova prace s prameny, jeho pracovitost, systemati¢nost i schopnost komparace,
nicméné zminéna popisnost praci fadi vice k materidlovym studiim, byt” autor dokdzal dobie
zhodnotit jak postoj Jana Lucemburského, tak vyznam jeho privilegii pro dal$i rozvoj méest po
strance ekonomické i politické. Po zvazeni vSech okolnosti, véetné narokli kladenych na
bakalarské prace, predkladanou préci jednozna¢né doporucuji k obhajobé a ponechdvam na
jejim vysledku, zda bude prace hodnocena vyborné nebo velmi dobfe.

Praha 11. ¢ervna 2017 Prof. PhDr. Lenka Bobkova, CSc.
vedouci prace



