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prace (podle IS):

1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantem zvolené téma Ize povazovat pfedevSim za originalni, resp. nové.
Autor chce na pfikladu koni analyzovat soukromopravni aspekty vlastnictvi zvifete, coz
je zamér, s nimz se konzultant této prace dosud nesetkal a rovnéz reSerSi odborné
literatury Ize dospét k zavéru, Ze jde o téma dosud jen malo (resp. okrajové)
zpracované.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomant osvojil
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvré¢i ¢innosti.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Jde o téma, jehoz naroc¢nost na uspésné zpracovani je nepochybné vyssi, nez
je obecny standard v pfipadé srovnatelnych praci. Je to dano jednak uUzkym
vymezenim tématu, jednak jeho specifi¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze autor v praci své
uvahy demonstruje na prikladu koni, musi prokazat rovnéz teoretické i odborné
praktické znalosti hipologické, cozZ je v pfipadé studenta pravnické fakulty jev velmi
ojedinély.

Autor pouZziva standardni pravné-hermeneutické metody, vCetné metody
historické a neopomiji ani metodu komparaéni — vénuje se komparaci hned se dvéma
pravnimi fady (Rakousko a Slovensko).

Hodnoceni konzultanta: Naro€nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi ¢emz Ize Cerpat z omezenégjsiho rozsahu
zdrojl, odpovida pozadavkuam, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do jednotlivych kapitol (celkem 3, nutno
pfipocCist uvod a zavér, které Cislovany nejsou). V Gvodu autor seznamuje Ctenafe s
cilem prace, kterym je ,analyzovat specifika soukromopravnich aspektu vlastnictvi
zvirat na prikladu koni v oblasti smluvnich pomér( a deliktni odpovédnosti a dale
strucné srovnani s rakouskou a slovenskou pravni tpravou.” Na prvni pohled zaujme
nizSi pocet kapitol (celkem 3), neZz ve srovnatelnych pracich, je to vSak dano
povahou zpracovavané problematiky. Z hlediska systematického a formalniho
usporadani prace nelze autorovi nic vytknout. V prvni kapitole se zabyva subjekty a
pfedmétem pravnich pomérd, v kap. druhé pak problematikou vlastnického prava a
problematikou odpovédnosti. Tyto kapitoly se dale déli do menSich celku, ¢imz
ziskava prace na celkové prehlednosti. V zavéru diplomant shrnuje své poznatky a
vyslovuje vlastni hodnoceni, v€etné zavérd vyvozovanych zkomparace se
zahrani¢nimi pravnimi.




Hodnoceni konzultanta: Systematika prace odpovida pozadavkum, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadreni k préci

| pfes uzké vymezeni tématu se autorovi podafilo zvolenou problematiku
zpracovat systematicky, podrobné a zaroven komplexné. Praci tedy povazuji za
celkové zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Kladné hodnotim, Ze autor v praci
skutecné prokazal také hipologické znalosti (napf. s. 14 a 15), ¢imz prace ziskala dalsi
pfidanou hodnotu a je praci vskutku komplexni. Rovnéz kladné hodnotim, Ze ve vSech
tfech kapitolach autor pouZil také metodu pravni komparace, zejm. pak s Upravou
rakouskou (z prehledu literatury plyne, Ze v rakouské nauce soukromého prava jiz bylo
toto dil€i téma zpracovano podrobnéji, nez tomu dosud bylo u nas). Rovnéz je tfeba
vyzdvihnout, Ze autor na Cetnych mistech prace (napf. s. 16, 37, 41, 47, 48, 51)
pfipojuje také své vlastni ndzory. Rovnéz kladné hodnotim, Ze autor i pfes omezenost
tématu vyhledal a v praci pouzil témér dvacet relevantnich judikat.

Z prubéhu konzultaci je konzultantovi prace znamo, Ze autor vénoval znac¢nou
pozornost také formalni strance prace, presto bohuzel hned na str. 1 zustala
nedopatfenim rozepsana poznamka pod Carou. VétSi odskoky ve formatovani Ize
nalézt na s. 65. Jde vSak o drobnosti, které nijak zasadné nesnizuji vécnou hodnotu
prace.

Automatickd kontrola shod provedend systémem theses.cz generuje
dokument gitajici 3022 stran, pfedstavujici 173 dokumenttd obsahujicich shody. Mira
shody vSak v zadném dokumentu nepfesahuje 5 %. Nakolik je v lidskych silach takto
obsahly dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétSinou nazvu pravnich predpist Ci citaci zakonnych textl, které logicky musi byt
shodné. Na zakladé uvedeného dokumentu tedy nelze ucinit zavér o tom, Ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Vzhledem k uvedenému praci hodnotim jako celkové zdafilou.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autor tento
cil splnil, pro veSkeré jeho zavéry lze nalézt oporu
v textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant pfi zpracovani zvoleného tématu

tématu prokazal schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o zdroje domaci, tak zahrani¢ni.
Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a

Ize ji hodnotit jako zdarilou.

Prace sliteraturou (vyuziti | Autor pracuje s literaturou fadné a pruabézné na ni
cizojazy¢né literatury) vCetné | odkazuje. Seznam pouZité literatury je prehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Ze autor pracoval s cca 25
publikacemi, at uz monografického Ci
Casopiseckého charakteru) v€etné zahranicni
literatury), nepocitaje v to internetové zdroje. Autor
rovnéz pracoval fadné s judikaturou (viz jiz vySe).
To je zcela v ramci pozadavkl kladenych na
prace tohoto druhu (vzhledem kvyS3e
zminénému omezenému rozsahu zdroju).
Hloubka provedené analyzy | Autor téma zvolené v nazvu diplomové préace
(ve vztahu k tématu) zpracoval co do podrobnosti  zplsobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu.
Lze tedy uzaviit, ze autor zvolené téma
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zpracoval a vy€erpal naprosto dostateéné.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhoz(i pravdépodobné odpovida  primérné
normostrané. Soucasti prace nejsou zadné grafy i
pfilohy, coz je vzhledem kzaméfeni prace
pochopitelné. Ob&asné lapsy byly jizZ zminény vyse.
Lze uzaviit, ze uprava odpovida pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova a stylisticka udroven prace je
standardni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 PFfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1) Jak muize v pfipadé smlouvy o najmu koné ¢&i smlouvy o vyuce jizdy na koni

uzaviené s podnikatelem v chovu koni druha smluvni strana benefitovat ze svého postaveni
spotfebitele? Autor uvede konkrétni pfiklady.

Doporuceni/nedoporuceni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobe diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formélni, splnuje

pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifika€ni stupen Vyborné.

V Praze dne 21. 04. 2017

JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
konzultant diplomové prace



