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1. Cile prace a jejich naplnéni

Pamela Therése Effangova si pro svou bakalarskou praci vybrala pomérné obtizné
téma, a to charakterizovat, jak vypadalo souziti Polak, Cechti, Némcti, Romt a Zidd ve
velkopolském Lesn€. Ve své praci vychazi zejména z odborné literatury, ale také z vybranych
materidli ze Statniho archivu v Le$né a Oblastniho muzea v Le$né. Bakalarskou praci
kandidatka rozdélila do péti zakladnich kapitol, prvni z nich se vénuje historickému vyvoji
LeSna, nasledujici Ctyfi pak zminénym néarodnostnim mensindm (Ceéi, Némci, Zidé,
Romové). Za nejpropracovanéjsi lze pokladat podkapitolu Romskd mensina v Lesné a jeho
okoli ve druhé polovine 20. stoleti (s. 34-42), kde vyuzila zachovanych dokumenti z
dotaznikového Setieni posluchacti VarSavské univerzity. VSeobecné stanovené cile sice byly

naplnény, avSak nikoli bez vyhrad.

2. Klady prace

Kandidatka projevila v praci zajem o problematiku ndrodnostnich mensin na polském
uzemi od minulosti do souc¢asnosti a do prace se pustila s odhodlanim. Pti dvou vyzkumnych
cestach do velkopolského LeSna se sezndmila s literaturou a malo dostupnymi prameny, které
se tykaji problematiky zpracovanych etnik. Vysledkem je syntéza o rozsahu sedmactyficeti

stran, ktera je pomérné logicky roz¢lenéna na jednotlivé kapitoly.

3. Nedostatky prace

Bakalatskd prace Pamely T. Effangové nese 1 pfes cetnd doporueni a korektury
vedouciho prace nadstandardni mnozstvi gramatickych a pravopisnych chyb (z velké ¢asti se
jedna o chyby interpunk¢niho rdzu), k nimz je teba piifadit zadvazné redakéni (i systémove)
chyby. Prace proto plisobi velmi nedopracovanym dojmem. Jako piiklad mizeme uvést psani

nazvu nabozenské skupiny ,,Cesti bratfi“. Ten se piSe (jako i1 dalsi cirkve a ndbozenské sméry)



s malym pocatecnim pismem, v textu vSak (i pfes nékolikerd upozornéni od pocatku
sepisovani textu) nalezneme psani velkym i malym pismem, napf. s. 8: ,,Ceskych bratra“ (1x),
,.Ceskych bratii* (2x), s. 10: ,,Ceskymi bratry* (1x), s. 15: ,,Cesti bratfi“ (1x). V nasledujicim
textu jiz pak nazev pfislusnikii cirkve piSe spravné jako ,.CeSti bratfi“. Je Skoda, Ze se
kandidatce nepodafilo ziskat alespoii o jedné mensin¢ vice materiall, na jejichz zaklad¢ by
mohla sepsat analyti¢téjsi celek (napt. mohlo jit o osloveni nékteré z romskych rodin a pouzit
zminéné¢ metody oral history). Neni také ziejmé, pro¢ kandidatka v posledni verzi prace
narychlo pfistoupila k nékterym typografickym zménam, jako je umisténi ¢isla poznamky v
textu. To zde systémoveé umistila pred tecku/ ¢arku, coz je podle ¢eského odborného tzu

nespravné.

4. Témata pro obhajobu (alespon dvé€)
1. Jaka podobna multietnickd mésta znate na izemi Polska (byvalého ¢i sou¢asného)?

2. Jaké je soucasna situace zidovské menSiny v Polsku?
5. Pripadné dalsi komentare
6. Hodnoceni
Celkova troven prace je velmi problematicka, kandidatka po formalni strance v zasadé
splnila poZadavky kladené na tento typ prace, celkové syntetické zpracovani ovSem ma
své nedostatky (viz vySe). K obhajobé bakalarské prace navrhujeme stupeii dobfre, s tim,
ze Pamela T. Effangova pti obhajob¢ piredvede vykon na patii¢né trovni.
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