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1. Aktualnost tématu:

Téma je velmi aktualni, nebot’ jak nedavno probchlé zmény v legislativé, zejména novy obcCansky
zakonik, zakon ¢. 89/2012, a novelizace zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob, zakon ¢.
418/2011 Sb., tak zcela aktualni judikatura vnitrostatni i Evropského soudu pro lidska prava (ESLP)
prinesly kvalitativné jiny pohled na postaveni a odpovédnost jak zdravotnickych pracovniki, tak
poskytovateld.

2. Naroc¢nost tématu:

Téma je narocné rovnéz s ohledem na to, Ze jak sdm diplomant uvadi, samotné¢ odvétvi
farmaceutického prava a jeho specifika, jsou velmi nové a v odborné literatute teprve zapocalo jejich
zpracovani. Navic jde o téma, kde se, typicky pro medicinské pravo, siln¢ prolind pravo vetejné i
soukromé. Diplomant se s uvedenymi problémy dobfe vyrovnal, aniz naruSil hlavni koncepci a cil
prace - rozbor trestnépravni problematiky odpovédnosti. Diplomant rovnéz pracoval s pojmy dalSich
pravnich obort, ¢imz velmi dobfe vystihl i interdisciplinaritu zvolené problematiky.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Cilem prace byla informace o problematice, nastin moznych problematickych situaci a odpovédnost za
pochybeni pii poskytovani farmaceutické péce a dale rozbor okolnosti vylucujicich protipravnost.
Pokud jde o samostatnost prace, diplomant konzultoval s vedouci prace, podnéty pfijimal a
zapracovaval do kvalifika¢ni prace. Prace je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptisobem a pouzité
prameny jsou fadné citovany v textu i uvedeny v zaveéru prace.

4. Pripadné dalSi vyjadreni k praci:
Oceiiuji, ze diplomant vyuziva svych praktickych zkusenosti a vénuje se tématu, které je jak z hlediska
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svoji interdisciplinaritu. Na zaklad¢é rozboru judikatury i praktickych ptikladti prokazuje diplomant
schopnost pravni analyzy i argumentace.

5. Pfipominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé:
Diplomant necht’ u obhajoby rozebere pravni odpovédnost odborného zastupce i provozovatele —
pravnické osoby za zaménu 1éCivého piipravku ve spojeni s nedostate¢nym poucenim pacienta.

6. Doporuceni prace k obhajobé.
Préaci k obhajob¢ doporucuji.

7. Navrzeny Kklasifikacni stupen:
Vyborne, v zavislosti na prezentaci prace a celkovém vysledku obhajoby.

V Praze dne 19. 5. 2017

Doc. JUDr. Olga Sovova, Ph. D.
Vedouci diplomové prace



	Snímek 1

