Katefina Hlavacova — Zena a ¢arodéjnicky sabat
Posudek oponentky bakalarské prace

Katefina Hlavacova si ve své bakalarské praci vytkla sledovat vznik teorie spiknuti ¢arodéjnic, které
pochazi pfiblizné ze 14. stoleti, a dovést ji k jejimu plnému rozvinuti v rané novovékych honech na
carodéjnice. V tomto kontextu analyzuje dobovy kontext dalSich konspiracnich teorii tykajicich se
predeviim malomocnych, chudych, Zebrakd a ZidG. Soucasti prace je i pojeti Zeny, vyvoj ideje dabla a
genese nahledu na magii, které tvofi jeji nedilnou soucdst. V zavérecné fazi se autorka specificky
vénuje mytu o sabatu a pojeti no¢niho letu, které propojuje mimo jiné s ,,Samanskymi“ technikami.

Prace je stylisticky pékna, coz hyzdi pouze tu a tam chyby v interpunkci. Pozndmkovy aparat ma
celkem dobrou uroven, kterou hyzdi jen fakt, Ze autorka naprosto nezvladla format citovani
internetovych zdrojl a uvadi pouze URL. S touto vyjimkou je po formalni strance text v zdsadé
v poradku.

Co se obsahové stranky tyce, nelze se vyhnout dojmu, Ze je prace spiSe Uvodniho charakteru.
Zpusobuje to jeji velmi Siroky zabér, a to jak historicky (jelikoZ surfuje napti¢ nékolika stoletimi
evropské historie), tak geograficky. Tento fakt znemozruje autorce ponofit se do skutec¢né hloubky a
vede ji k mnohym velmi obecné nahozenym tvrzenim, nékolika klisé a nékterym implicitnim
paradoxtm. Pfikladem mizZe byt propojeni ¢arodéjnického sabatu s indoevropskym samanismem. S
tim, jak je v dané pasazi nastinéno, zUstava spiSe nejasné, do jaké miry se jednda o bona fide fenomén,
ktery redlné existoval (tzn. faktické poZivani psychotropnich latek a nasledné snové létani, které bylo
v Sirsi kulture interpretovano jako satanské ritualy), a do jaké miry jen o inspiraci jakousi archaickou
vrstvou, kterd vSak mohla byt v dobé, o které prace pojednava, uz fakticky nékolik stovek let
minulosti. Autorka se ve zbytku prace jednoznacéné drzi druhé varianty, podle které byly hony na
Carodéjnice redlné neopodstatnénym produktem paniky podnicené konspira¢nimi teoriemi a tézkymi
dobovymi podminkami, zvlasté vleklym morem, ktery zasahl Evropu. Pravé v pasazi o Samanismu se
ale ukazuje, jak problematické jsou tyto plosné soudy ¢inéné pod vlivem soucasného ideového
klimatu. Velmi obecna Uroven prace pak autorce pochopitelné nedovoluje detailni analyzu pripadd,
na kterych by své myslenky doloZila, a zUstava tak nutné pouze na roviné kratkého ocitovani
sekundarnich pramend. To jisté neni chyba, ale opét to ukazuje spiSe popularizacni rovinu, na které
se prace pohybuje.

Na druhou stranu poZadavky kladené na bakalarskou praci autorka jisté splnila. Prace ma velmi
dobrou formalni Uroven, vyspélou stylistiku i pfimérenou bibliografii véetné cizojazyénych zdroja.
Navrhuji proto hodnoceni velmi dobfe aZ vyborné, v zavislosti na vysledku obhajoby.
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