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Zvolené téma souvisi se studovanym oborem, ale studenti ho jiZ mnohokrat fesili, proto neni
aktualni. K jeho vybéru vedla studentku jednordzova zkusenost z pedagogické praxe, kterou
vykonavala v MS specialni v Praze.

Svoji bakalarskou praci si rozdélila na ¢ast teoretickou a praktickou. Obsahem teoretické ¢asti je
charakteristika DS vcetné |écby a prevence ( 1.-7.kapitola ), vzdélavani osob s DS i trend integrace,

ptehled organizaci, které pomahaji détem s mentalnim postizenim a jejich rodinam ( 8.-11.kapitola)

Prakticka ¢ast zahrnuje popis cilli a metodologie vyzkumného Setfeni, analyzu rozhovori se 4
matkami divek s DS a 2 kazuistiky. Jeji soucasti je také shrnuti informaci ziskanych z rozhovori a
kazuistik ( 12. — 17. Kapitola ).

Autorka si stanovila dva cile bakalarské prace. 1. Poskytnout ¢tenafi nejdllezitéjsi informace o DS,
2.porovnat rozdily ve vnimani osob s DS v soucasné dobé a minulosti a sestavit dvé kazuistiky divek,
které maji diagndzu DS, mozaikova forma. Posloupnost kapitola teoretické casti je logicka,
predloZzené informace jsou dllezité ve vztahu k tématu i cilim prace. Pfesto mam k této Casti nékteré
pfipominky a doporuceni, napf. 3.1- uvedeny pouze fyzické ptiznaky, kap. 4, s.15 pojem mazaicismus
je nespravny, kap.11- bylo by vhodné doplnit alespori mésto, pfip.region, kde organizace sidli.
Studentka Cerpala informace z aktualnich prament, pouZila dostatek titulli, pocet citaci a odkazl
uvedenych v textu je pfiméreny, citacni normu dodrZela. V praktické ¢asti pouzila metodu rozhovoru
se 4 matkami divek s DS a kazuistiky, v nichZ popsala dvé z nich. Typ rozhovoru neuvedla, otazky ¢.6-
10 nejsou formulovany vystizné. Vybér vyzkumného vzorku je vyvazeny z hlediska véku a diagndzy.
Pro snazsi orientaci v textu bych doporucila sefadit odpovédi respondentek rozhovoru podle véku
jejich déti. Do kazuistik nezaradila rodinnou anamnézu a pfesnou diagnézu divek i s uvedenim
stupné MR, u K1- neni jednozna¢né sdéleno jakou ZS absolvovala ( b&Znou ZS nebo ZS specialni?-
porovnat Udaje na s.42 a 48 ), délka odkladu skolni dochazky a stupen dosazeného vzdélani, v K2
nepopsala sou¢asné uplatnéni Sarky po absolvovani dvou VOS. Zvoleny zplisob analyzy odpovédi
respondentek je v pofadku, ale myslim si, Ze na zakladé odpovédi 4 osob nelze zobecriovat jejich
nazory na postoje soucasné spolecnosti k jedincim s DS. Oba vytycené cile prace studentka splinila.

PredloZzend bakalarska prace je logicky usporadana, ale jeji clenéni do mnozZstvi kapitol a
podkapitol je zbytecné. Rozsah prace je pfiméreny, jeji formalni a jazykova Uroven je dobrd, i kdyz se
v textu objevuji gramatické chyby. VyuZitelnost prace je vzhledem k velikosti vyzkumného vzorku
mensi, ale prace jako celek je podle mého nazoru pékné zpracovana. Proto bakalarskou praci Denisy
Sittové doporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifika¢ni stuper velmi dobfe.



Otazky: 1) Charakterizujte psychické zvlastnosti jedince s DS.

2) Porovnejte vyvoj a soucasny Zivot, pfip. uplatnéni dvou divek se stejnou diagnézou DS,
které jste popsala v kazuistikach.
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HTF UK, Praha



