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1. Kritéria hodnoceni prace:

Vyborné | Velmi dobie | Vyhovujici | Nevyhovujici

Stupeit splnéni cile X

Vyvazenost teoretického vykladu a
praktického feseni, navaznost X
jednotlivych kapitol a podkapitol

Prace s odbornou literaturou, (citace,
parafraze, dodrzeni citacni normy)

Adekvatnost pouzitych metod
pfi zpracovavani tématu

Hloubka provedeni analyzy
(ve vztahu k tématu)

Uroveti formalniho zpracovani
(¢lenéni prace, text, grafy, tabulky,
poznamkovy aparat, ptilohy) X

Jazykova uroven (pravopis,
stylistika, prace s odbornym X
jazykem)




2. Slovni hodnoceni:

Autorka si zvolila velmi zajimavé, aktudlni téma vyuky cestiny jako ciziho jazyka.
Setkala se s nim poprvé pied tifemi lety jako dobrovolnik Clovéka v tisni pii doutovani déti se
socialnim znevyhodnénim. Z Uvodu ji sice vypadlo souslovi cile prace, lze je ale z textu
vycist a ma je ptimo uvedené v anotaci.

Teoretickd Cast uvadi Ctenafe do problematiky déti cizinci v naSich Skolach,
aktualniho systému jejich podpory, prace ucitell, uebnic cestiny a metod vyuky (postradam
zde jejich zhodnoceni). Déle shrnuje zpiisoby pomoci s vyukou jazyka, kterych mohou cizinci
u nas vyuzit, je zde nartnuta tematika kulturni rozmanitosti pfichozich cizincii stejné jako
Skolskych systému téch zemi, odkud k ndm cizinci nejvice ptichdzeji. V této souvislosti
postradam ¢insky Skolsky systém. Autorka si pii rozd€leni zemi piivodu a kompatibilité kultur
mohla vypomoci konceptem kulturnich okruhti, problematika by se ji sndze vysvétlovala, ale
zhostila se toho 1 tak velmi dobfe.

Praktickd c¢ast je zalozena na vyzkumu (spiSe by se hodil skromnéjsi termin Setfeni)
ctyt kurza ¢estiny pro cizince s cilem porovnat metody zde uzivané a jejich celkovou troven.
3 kurzy probihaly v Praze, 1 v Jihlavé. Pfedem si autorka zformulovala 5 hypotéz, které pak
ovétovala. Hlavni vyzkumnou metodou bylo pozorovani veskerého déni v ramci lekce,
nékteré doplitkové informace byly ziskany rozhovorem. A¢ kurzy nejsou uplné srovnatelné (v
jednom 3 frekventanti, v jiném 9), ptes to se autorce podafrilo ledacos dulezitého zjistit, napf.
absenci vstupnich testl, které by posluchace rozdélily dle trovni znalosti ¢estiny. Tyto by
mély smysl ale jen pokud by dana organizace potradala kurzii vice. Informaci, zda tomu tak je,
v praci nenalézam.

Cely text je psan piehledn€, zajimavé, systematicky. Pocet vyuzitych zdroji je
mimotadn¢ velky, prace s nimi je v poradku stejné jako stylistickd uroven a uprava. Poznatky
budou jisté také prakticky vyuzitelné.

3. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

- Jak by, podle Vas, mél vypadat idedlni funk¢ni kurz ¢eského jazyka pro cizince?
- Které z vyukovych metod se Vam zdaji nejefektivnéjsi?

- Jak jste vybrala organizace a jejich kurzy, na nichZ jste realizovala pozorovani?
- Potéadaji tyto organizace vice pravidelnych jazykovych kurzi?

- Ktera zjisténi z VaSeho Setfeni Vas nejvice prekvapila?

4. Absolventska prace je doporucena k obhajobé.

5. Navrzeny klasifika¢ni stupen: vyborné
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