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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

vvvvv

samoziejm¢ pochopitelné, ale 1ze si poloZit otazku, proc¢ se tedy autor nesousttedil na jina
obdobi, kde by byl byval mohl obohatit poznani d¢jiny kostela o nové poznatky. Prace tak
dostava nevyrovnany charakter, kdy peclivé rozebirad pocatky, aby pak dalsi vyvoj klastera
shrnul na né€kolika strankach. Lze jen litovat, ze se nesoutiedil na 20. stoleti, kde jeho prace
pfinasi fadu zajimavych novych zjisténi. U hibitova bych rovnéz naptiklad uvital odpovéd’ na
otazku, kdo tam byl pohibivan, kdo hibitov spravoval etc., vétsinu mist zabira proces ruseni
hibitova, ale i tato kapitola d&jin kostela je velmi zajimava. Celkové piedstavuje prace jakési
nahodilé sondy podle toho, na co zrovna autor narazil a k ¢emu se dostal.

Autor se nékdy vyjadiuje dost neobratné, napiiklad nevim, jak lze prozkoumat dokumenty,
které dosud nebyly pouzity, v literatuie? Skoro bych tekl, Ze kdyz je néco v literatuie, tak to
bylo "pouzito". Autor ni¢i ¢tenate nec¢lenénymi bloky textu tam, kde se dal snadno pouzit
odstavec.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Pro¢ jste vice nereflektoval proces zatfazeni na listinu pamatek UNESCO, coz je dosti
prestizni a vyjimec¢na zalezitost? Jaké jsou posuny od doby restituce arealy a pro€ jste opét
vynechal kontroverzi, ktera zadost provazela, byt’ byla fadové mensi nez v ptipadé napf.
navraceni zdmku v Kroméfizi.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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