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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
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s drobnymi
pripominkami
spliiuje

s vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani priloh
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria




Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cila dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorc¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bod¢ 5.

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace méa metodologicky/teologicky piinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace splituje s vyhradami kritéria pro tento druh pisemného projevu.

Castech. Pres diilezitost obeznameni ¢tenafe se vSeobecnym radmcem zalmda, ktery ma ptipravit
cestu hlavnimu tématu, slabinou ziistava, ze student v podstaté ¢erpa jen z jednoho zdroje (str.
11-20).

Druhé ¢ast o duchovnim svété zalmt obsahuje kapitoly o feholnim Zivoté, které s tématem
prace nesouvisi (str. 26-28). Rovnéz v této ¢asti lze poznamkovy aparat povazovat za velmi
chudy.

Tteti Cast se nazyva ,,Biblické pisn€ op. 99, ov§em zahrnuje téz Zivotopisné a dalsi kontexty
Dvotékova zivota, které jsou misty totozn¢, jindy podobné s textem studentovy bakalaiské
prace (str. 33-37, 41-45). Mezi témito kapitolami jsou jako ,,sendvi¢* vlozeny obecnéjsi
kapitoly s tématem vztahu spirituality a vzniku uméleckého dila.

Vlastnim tvir¢im vkladem studenta je vyklad text Zalmu, se kterymi Dvotéak pracoval pii
komponovani. Bohuzel ztstal jen u stru¢ného vykladu uryvka zalmt, aniz by se pustil do
podrobnéjsi a jiste¢ hodnotnéjsi teologické interpretace hudby.

Po formalni strdnce by bylo vhodné v kazdé kapitole osvétlit déleni podkapitol. Mistné se
nachézeji formalni nedostatky v poznamkéch (napft. nejednotnost velikosti pismen).

Ptes uvedené kritické piipominky praci poustim k obhajob¢.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Lze vysledoval vztah mezi znénim slov Zalmi a hudby, mezi duchovnim obsahem
konkrétnich slov a inspirovanych melodii - a jak novatorsky tento vztah popsat?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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