Posudek na disertaéni praci Mgr. Petra Onufera Kanon anglofonnich literatur v ¢eském
kontextu

Ptedlozend prace je ojedinélym a velmi cennym pokusem zmapovat kdnon anglofonnich
literatur v ¢eské kultuie a jednotlivé faktory, které ptispivaly k jeho vytvafeni v neddvné dobe
(zhruba posledniho &tvrtstoleti), ale i v dobach diivéjsich. Prace spojuje autorovu zna¢nou
praktickou zkuSenost v rolich kritika, pfekladatele, redaktora, nakladatelského pracovnika a
vysokoskolského ucitele s teoretickou a literarnéhistorickou erudici, kombinujici znalosti
anglofonnich literatur, zejména americké literatury po roce 1945, a literatury anglického
modernismu.

Nejdilezit&jsi ptinosem prace je jeji zaostfenost na problém literarni kritiky. Ta byla
zejména v anglofonnich zemich €asto vylu€ovéna z literarnich studii. Autor vSak ukazuje
nepresnost a mylnost této teze svymi rozbory vynikajicich kritickych projevii osobnosti jako
T.S. Eliot, Leslie Fiedler, Joseph Conrad nebo Peter Ackroyd a konfrontuje jejich nazory
s vyznamnymi literarnimi teoretiky (M.H. Abrams, J. Hillis Miller, Terry Eagleton). Tato
synteticka perspektiva je objevnd a jedine¢na nejen v Ceském kontextu (na n€jz je prace
zacilena), ale i v ramci anglofonnich literdrnich studii.

Cenné jsou rovnéz Gvahy o formovani i dekonstrukci moderniho kdnonu ve svétovém
méfitku, predevsim kritické reflexe ptistupti Reného Wellka (Destroying Literary Studies) a
Harolda Blooma (Kdnon zdpadni literatury). Autor dokaze postoupit za ideologické zépasy,
které provézeji transformace kanont v modernich a sou¢asnych anglofonnich literaturach a
ukézat pozitivni funkci kdnoni pfedevsim pii recepei téchto literatur v jinych kulturach,
konkrétng ¢eské. Tim aktualizuje a piehodnocuje zavéry Ceskych strukturalisti o dilezitosti
literarni kritiky a v dalsich ¢astech prace, predevsim ve treti a ctvrté, které se vénuji na
jednotlivych piikladech utvafeni kanonu americké prozy a poezie, ukazuje jeji praktickou
potiebu v soucasné ¢eské kulture.

Je dobré, Ze ve védecké praci zazni také polemicky ton, zejména v kritice prace
nékterych ambicioznich badateli, ktera se neopira o dostate¢nou znalost primdrnich text(i ani
literarni teorie a pfitom aspiruje k neimérné vysokym a obecnym cillim. Vysledkem v3ak jsou
praktickou zkuSenosti posilené literarni kritiky — odhalovat $patnou préci, jejimz trvalym
dusledkem je rozsifeni povrchnich pfedstav a dokonce i vécnych omyld. I v tom je tieba
spatfovat dilezitou roli literarni kritiky pfi utvareni hodnotovych soudi u soucasné mladé
generace zahlcené informacemi a ovlivnéné konzumnim piistupem k nim.

Na zavér musim konstatovat, Ze vést tuto praci bylo pro me velkym potéSenim,
zejména pro mimoradny soulad a produktivni spojeni teoretickych tvah v prvni a druhé ¢asti
a praktickych kritickych pFistupti a postuptl v éastech nasledujicich. Jsem presvédcen, Ze by
prace méla vyjit knizné, protoZze mize motivovat jak odbornou, tak i ¢aste¢né laickou
vefejnost k novému promysleni smyslu literarni kritiky, hodnotovych soudt i kdnont, které
jsou jejich vyrazem, a tak pozitivng ovlivnit kulturni komunikaci mezi ¢eskou kulturou a
anglofonnimi literaturami.
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