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Abstrakt

Tato diplomova magisterska prace se zamétuje na publicistickou ¢innost Otky
Bednatové v 60. letech 20. stoleti v Ceskoslovenské televizi a jejim cilem je zmapovat
¢innost redaktorky v daném obdobi. Prace je rozdélena do dvou ¢ésti. V prvni ¢asti se
&tenaf dozvi o zivoté Otky Bednafové pied a po jejim puisobeni v CST. Druhé &ast je
nejobsahlejsi a zahrnuje struéné informace o historii Ceskoslovenské televize, o vzniku
televizni publicistiky v daném obdobi v Praze, Ostravé a v Brné. Déle je zde pfedstaven
potad Zvedava kamera veetné jeho tvircl. Autorka prace zde uvadi jednotliva dila, na
kterych spolupracovala Otka Bednafova. Autorka prace se zabyva tim, jakym stylem
pracovala Otka Bednarova, jaka témata si vybirala a jaky byl jeji pracovni postup pfi
zpracovavani jednotlivych pofadil. Vychazi hlavng z dochovanych dili v archivu Ceské
televize a také z dostupnych scénaiti. Pii zpracovavani dobového ohlasu v periodikach
autorka pouzila domaci archiv Otky Bednarové, kde mé ulozeny vystiizky z novinovych
¢lankd, které vychazely o jeji praci ve Zvédavé kamere. Nejvétsim ptfinosem pro praci
byly také dva rozhovory s Otkou Bednafovou. K praci jsou piilozeny fotografie

z nataceni a stru¢ny piehled jednotlivych potadi.

Abstract

This master's thesis focuses on the journalistic activity of Otka Bednafova in
Czechoslovak Television in the 1960s. Its aim is mapping the activity of the editor in
the stated period. Otka Bednafova was one of the first women which started using in-
vestigative element. It was new in the Czechoslovak Journalism.

The work is divided into two parts. In the first part the reader learns about the
life of Otka Bednatova before and after her work in Czechoslovak Television. The sec-
ond part is the most comprehensive and includes brief information about the history of
Czechoslovak Television and about the origin of Television Journalism in this period in
Prague, Ostrava and Brno. There is also a history of the broadcast ,,Zvédavd kamera*

including its authors. The author of the work presents individual pieces of work where



Otka Bednatova collaborated. The author of the thesis dedicates to the style of Otka
Bednatova’s work, to the topics she was choosing and to her working procedure in the
processing of individual programs. It is based mainly on preserved pieces in the Czech
Archive Television as well as on the available scripts. During processing current feed-
back in periodicals, the author used the home archive of Otka Bednéatfovd where she
stored clippings from newspaper articles which were published about her work in
wZvedava kamera . The greatest contribution to this work was also two interviews with
Otka Bednarova. The work includes photographs from filming and a brief overview of

individual shows.
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Uvod

Diplomova prace o Otce Bednarové a jeji publicistické ¢innosti v 60. letech mi-
nulého stoleti velmi volné navazuje na seminarni praci autorky této diplomové prace
v ramci predmétu Vyvoj a postaveni médii v moderni spolecnosti II. Seminarni prace se
zabyvala Zivotem disidentky abyla zaméfena na puasobeni Otky Bednafové
v Ceskoslovenském rozhlasu, Ceskoslovenské televizi a na jeji protikomunistickou &in-
nost. Prace vychdzela ¢astecné z rozhovoru, ktery autorka prace uskutecnila pii setkani
s Otkou Bednarovou. Toto setkani povazuje autorka za klicové, protoze na jeho zakladé
se rozhodla o tématu své diplomové prace. Autorku zaujala predev§sim odvaha Otky
Bednarové se kterou zpracovavala témata, o nichz nikdo nemluvil nahlas, natoz
v televizi. Dal$i motivaci pro napsani prace byla jeji schopnost pfiznat si chybu, kterou
chtéla odcinit. Tim, co Otku Bednafovou znepokojovalo, bylo jeji zaslepeni a uvéfeni
v komunismus. Kdyz prohlédla falesnou ideologii, ktera neni takova, jakou se hlésa,
rozhodla se ¢init a ukazovat na tuto nepravost. Za pravdu bojovala a chtéla bojovat,
1 kdyz ji to stalo praci a poskozeni zdravi.

Autorka diplomové prace se domniva, Ze prave lidé, jako tato state¢nd Zena jsou
daleziti ve spolecnosti. Jsou jakymsi vzorem. Malo se o nich mluvi, ale udélali mnoho
uzitecné prace. Otka Bednatrova se v ¢ervnu 2017 dozije Zivotniho jubilea 90 let. Proto
je tato prace zamyslena jako podékovani za jeji ochotu bojovat za pravdu.

Cilem prace je zmapovat publicistickou c¢innost Otky Bednafové
v Ceskoslovenské televizi v 60. letech 20. stoleti a zjistit, jaké natacela porady a jaky
byl jejich dobovy ohlas v tisku. Vzhledem k tomu, ze neexistuje Zadné dilo, které by se
tomuto tématu vénovalo, mélo by byt pfinosem 1 zjisténi, jak reagovala média na publi-
cistickou ¢innost redaktorky.

Autorka vyuzila domaci archiv Otky Bednatové, ktery zpracovala maminka pu-
blicistky. Jedna se o dobové ohlasy potadu Zvédava kamera, ve kterém Otka Bednafova
pracovala. Tyto ohlasy jsou pievazné tvofeny z vystiizkli z dobovych periodik, proto ve
zdrojich dochdzi k tomu, Ze obsahuji riznorodé informace. Dobové ¢lanky jsou unikat-
ni, ale bohuzel ne vzdy S§lo dohledat konkrétni periodikum, datum ¢i pfesnou citaci.
Z tohoto divodu se autorka diplomové prace rozhodla pro oskenovani téchto ¢lankt a
jsou v piiloze diplomové prace. Déle autorka vychazela ze dvou uskute¢nénych rozho-

vort, které byly vedeny rok po sob¢ na jate roku 2016 a roku 2017, pti¢emz druhy roz-



hovor je cely zaznamenan, pfepsan a je ptilohou této prace. Vzhledem k tomu, Ze redak-
torka plsobila ve Zvédavé kamere, autorka zkoumala dochované porady v Archivu
a programovych fondech Ceské televize (dale jen APF). Sprava programovych fondd
Ceské televize obsahuje dochované snimky s Otkou Bednafovou, které autorka zhlédla
a nasledné analyzovala. Ve Spisovém archivu Ceské televize pracovala s dostupnymi
scénati k dilam Zvedaveé kamery, které psala ¢i na kterych spolupracovala Otka Bedna-
fova. Dale v Archivu Ceské televize ziskala i materialy o hodnoceni prace tvirct Zvé-
davé kamery. Autorka prace pracovala s zivotopisnou publikaci o Otce Bednafové od
Jarmily Cysafové s nazvem Jd prosté nemohu zit jinak. Tato kniha autorce prace velmi
pomohla pfi badani.

Jedna se o biografickou praci, béhem které autorka prace zkoumala jednotlivé
zachoval¢ dily Zvedavé kamery, v nichz Otka Bednafova vystupovala. Déle autorka
prace analyzovala dostupné c¢lanky zperiodik, jez se tykaly prace redaktorky.
V diplomové préci byly také pouzity hloubkové rozhovory s Otkou Bednatovou.

Autor¢inym hlavnim tkolem bylo zmapovani prace Otky Bednafové a zaméteni
se na spojujici prvek jeji Cinnosti, jakym zpisobem zpracovavala dana témata. Vy-
zkumné otazky, které byly zaddny do tezi pii zadavani magisterské diplomové prace
neodpovidaji skutecnosti, kterou se rozhodla autorka zkoumat. Po znovuzhodnoceni
biografického dila se autorka rozhodla otdzky pozménit.

Prace je rozdé¢lena do dvou c¢asti. V prvni je uveden Zivot Otky Bednaiové, jeji
pusobeni v Ceskoslovenském rozhlasu, dale Zivot po roce 1970 do nynéjska. Druha &ast
za¢ina kratkym tivodem do historie Ceskoslovenské televize (dale CST), poté nasleduje
uvod do televizni publicistiky 60. let 20. stoleti. V této ¢asti se autorka zabyva potfadem
Zvedava kamera a zamétuje se na jeji vznik a tvlirce. Sté€zZejni ¢ast se vénuje konkrétnim
pofadiim z let 1963—-1970, ve kterych vystupovala Otka Bednarova. Jsou k nim pfiloZe-
ny analyzy dostupnych ¢lankt, které vysly o téchto kratkych filmech.



1 Zivot Otky Bednarové

Osobni zivot Otky Bednafové zpracovala Jarmila Cysafova v knize Ja prosté
nemohu Zzit jinak. Zkracena verze s jejim zZivotopisem se objevuje napiiklad v knize Po-
zor, vysilame! od Tomase Cerného a kolektivu. Eva JeSutovad vydala u piileZitosti
80. narozenin Otky Bednafové jeji medailonek v Casopisu Svet rozhlasu. Jiné zdroje,
které méla autorka prace prilezitost ptecist, jsou pouze vytahy ze zde hojné ¢erpané pu-

blikace od Jarmily Cysatové.

1.1 Rodinné zazemi Otky Bedndiové

Rodi¢e Otky Bednafové, Karel a Otylie Smirousovi, pochéazeli z Vyso&iny. Byd-
leli spolu ve visce Vienory ve stiednich Cechach. Byli praktikujicimi katoliky a k vife
vedli 1 své tii dcery, z nichZ nejstar$i byla pravé Otka narozend 18. ¢ervna 1927. Déti
travily prazdniny na Vysocin¢ a Otka Bednaifova popisuje své détstvi radostné, byla
skautkou i sokolkou. (Cysatova, 2010, s. 9-10) Jeji otec pracoval v Praze a kvuli dojiz-
déni se tam rozhodl pfestéhovat s celou rodinou. Otka Bednafova zacala navstévovat
gymnazium. Jelikoz byla nadand astudium ji zajimalo, ucila se isama. Studovala
v obdobi druhé svétové valky, kterd byla pro mnoho lidi tizivd. ManZelé Smirousovi
méli zazemi na Vysocing, kde jejich prarodice méli statek. Potiebné potraviny si tak
mohli opatfit u rodiny, ale doprava do Prahy byla komplikovang;si. (Cysatova, 2010,
s. 10)

Otka Bednafova se v rozhovoru zminila o tom, jak velmi rada poslouchala Ces-
ky rozhlas. Autorka diplomové prace vidé€la jeji zapisky z vysilani, které ma schované.
Také vidéla zapis z vysilani z doby Prazského povstani roku 1945. (rozhovor
s O. Bednarovou 2016)

Povalecna doba Otku Bednafovou zasihla. Dokoncovala gymndzium, chodila
pomahat lidem, ktefi byli postizeni valkou. Ztratila stryce, ktery mé¢l byt nastupcem na
rodinném statku v Zaborné a jeji rodice museli odjet pomahat prarodi¢im na Vysocinu
a ona se sestrou zistala v Praze. Dospivala a stykala se s levicové smyslejicimi studen-
ty filosofické fakulty, ktefi ji ideové ovlivnili. Nedokézala jim odpovédét na otazku,
pro¢ veéti v Boha apro¢ Buh dopousti nestésti. Opustila svoji kiestanskou viru
a vstoupila do Komunistické strany Ceskoslovenska (dale uz jen KSC). (Cysafova,

2010, s. 12) Jak na tu dobu vzpomind sama Otka Bednatova? , Nase rodina neoplyvala
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bohatstvim, ale ja jsem se zacala malem stydet za to, Ze moji rodice nejsou chudi. Chte-
la jsem se podobat lidem, kteri pochdzeli z chudoby. Byla to moje nevzdélanost, nezra-
lost, naivita, ktera mne zavedla do Zalostné nemravného bludného kruhu rozumu, jak se
o mé generaci vyjadril Vaclav Cerny ve svych Pamétech* (Cysatfova, 2010, s. 12).

Do roku 1950 se v jejim zivoté odehralo nékolik vyznamnych zmén. Zemfteli ji
otec a dédecek, prarodi¢im zkonfiskovali komunisté statky a Otka Bednafova
s maturitou nastoupila do vyroby v CKD Vyso¢any, protoze se chtéla co nejvice piibli-
zit d€lnické tfide. V praci potkala svého nastavajiciho manzela, se kterym se ji narodil
prvni syn Jifi. Manzel musel narukovat na vojnu a ona zGstala doma s malym mimin-
kem. Musela se starat o syna a snazila se finanéné zabezpecit, takze si pfivydélavala
brigadami. Po dvou letech manZelstvi se s manZelem rozvedli a Otka Bednafova na-
stoupila do Ceskoslovenského rozhlasu. (Cysafova, 2010, s. 13) Pfi rozhovoru autorka
diplomové prace zjistila, ze Otka Bednafova slySela o nédboru novych pracovnikli do
Ceskoslovenského rozhlasu, kam se piihlasila a byla piijata. (rozhovor s O. Bednafovou

2016)

1.2 Ceskoslovensky rozhlas

Otka Bednarova, v té¢ dob¢ Berankova, se stala redaktorkou zpravodajstvi v roce
1950. Spolu s ni nastoupilo do rozhlasu mnoho novych a mladych pracovnik.! Stiidali
generaci pravicovéji smyslejicich, kteii byli nuceni odejit z Ceskoslovenského rozhlasu.

Toto obdobi bylo pro Otku Bednafovou narocné. Jako samozivitelka musela za-
bezpecit rodinu. Starala se o malého syna a musela chodit do prace s tfisménnym pro-
vozem. Jeji maminka ji pomahala, ale zaroven pobyvala na Vysocin€. Situace byla nato-
lik komplikovana, Ze byla donucena svym vedoucim svéfit syna Jiftho do péce
v détském domove u Prahy. Po kratké odluce se synem se ji podafilo vyjednat lepsi pra-
covni podminky a syna mohla vzit z détského domova zpét domt. Otka Bednétova cho-
dila do zaméstnani v dobé¢, kdy bylo o malého Jifiho postardno v jeslich. (rozhovor
s O. Bednarovou 2016)

Druhé manzelstvi uzaviené roku 1953 a narozeny syn Jan byl pro Otku Bedna-
fovou novym impulzem kradosti. Jenze ani toto manzelstvi nevydrzelo dlouho
a rozpadlo se. Po navratu do zaméstnani nastoupila zpét do Ceskoslovenského rozhlasu,

ale uZ ne na tfisménny provoz. Zacala pracovat na reportdzich, které se zabyvaly social-



nimi a problémovymi tématy. Od roku 1955 pracovala v zeméd¢lské redakei. V této
dobé¢ jiz zacala poznévat komunistickou realitu a zacala procitdvat ze svého opojeni
touto ideou. ,,V tom rozhlase jsem délala Fadu kritickych poradii na tu dobu. Dost od-
vaznych. Jednou také musel jit mij $éf Hrabal na UV KSC? a konzultovat s nimi poiad,
ktery jsem privezla. Tvrdila jsem tam néco o pozemkové renté a to se v te dobé viibec
nesmelo vyslovit. Komunisti vikali, Ze Zadnd pozemkova renta neni. Komunisté si chteli
dokazat, Ze to neni pravda, to co jsem natocila a poslali zemédélského inzZenyra. S timto
starsim panem jsme jeli opét na vSechna mista, kde jsem predtim natacela. Kdyz jsme
jeli zpatky do Prahy, tak on mi vikal: ,,Ja jsem mél za ukol vas zkritizovat, ale ja vam
davam za pravdu. “ S timto odjel na UV KSC. Tenkrdat mi bylo Feceno, Ze mam pravdu,
ale nikdy nesmime nic delat diiv, nez to strana nebude sama tvrdit. Takze se pockalo,
nez strana a vlada mély napsany velky clanek o pozemkové rente, vsechno tam uvedly
a my jsme pak mohli odvysilat miij porad. Oni mi potom davali zpracovat samé tezké
veci v rozhlase, ale mé to bavilo, Ze to bylo takové neotielé. Ona to byla takova ta inves-
tigativni Zurnalistika, jako se nyni Fikd. Tenkrat to nikdo nedélal” (rozhovor
s O. Bednatovou 2017).

Otka Bednafova za 13 let prace pro Ceskoslovensky rozhlas progla riznymi re-
dakcemi. Pracovala ve vysilani pro Zeny, ve vnitropolitické rubrice politického vysilani,
ve vysilani pro déti a mladeZ. (Cysafova, 2010, s. 16) Prace pro Ceskoslovensky rozhlas
byla naro¢nd, ato ifyzicky. Na nataCeni reportaZi se vétSinou dojizdélo vlakem
areportéii s sebou nosili velka a t€Zka zavazadla s technikou. Témata, ktera byla spor-
nd, mohla byt odvysilina az po schvaleni. Otka Bednatova se tedy jiz
v Ceskoslovenském rozhlasu zaméfovala na problematické reportaZe a ukazovala prav-
divost véci. To je dilezity prvek, ktery pozdgji uplatiiovala i v Ceskoslovenské televizi.
Otka Bednafova byla nékolikrat ocenéna za praci v Ceskoslovenském rozhlasu. (Cysa-
fova, 2010, s. 21)

Do Ceskoslovenské televize odesla pracovat Otka Bednafova na pozvani Vladi-
mira Branislava do redakce Zvédavé kamery. V této instituci byla zamé&stnana od 1. srp-
na 1963 do 31. srpna 1970. (JeSutova, 2007, s. 55; Cysatova, 2010, s. 55) Ackoli si Otka
Bednarova byla védoma, Ze svoji praci mize pfijit o zaméstnani, tvotila to, o Cem si

myslela, ze je pravdive a dilezité. Vétila, ze pomuze lidem, pokud se bude o téchto t&z-

' Do Ceskoslovenského rozhlasu nastoupila mezi jinymi i Véra Stovi¢kova, Jitina Hrabkova, Arnost
Lustig, Hanus Orlicky, Ota Pavel, Ludvik Askenazy, Karel Beba. (Cysatova, 2010, s. 14)
2 UV KSC — Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
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kych tématech mluvit v televizi a kdyz bude ukazovat to, jak vypada realita. Skryvala se
za tim velkd odvaha. Podrobnéji se tomuto obdobi bude vénovat jind kapitola, proto

nyni autorka prace bude pokracovat 1éty po propusténi z CST.

1.3 Mezilety 1970 az 1989

Po propusténi z CST si Otka Bednafova zacala hledat praci. BohuZel to vibec
nebylo jednoduché. Jeji starsi syn Jifi jiz pracoval, ale i tak se starala o mladsiho Jana
a musela platit bézné rodinné vydaje. Otka Bednafova méla dobry pracovni posudek od
svého nafizeného z CST Milose Volfa. (Cysafova, 2010, s. 56) Jeji politické nazory se
vSak neshodovaly s komunistickymi, a to byl kamen trazu. Skoro nikde ji nechtéli pfi-
jmout, protoze nechtéli mit problémy se Statni bezpecnosti (dale StB). ,.Jméno Otky
Bedndiové rovnéz figurovalo mezi novindri na takzvané Cerné listiné, tj. na centrdlni
evidenci prisné strezenych ,, prislusniku, exponentii a nositelu pravicového oportunismu,
organizatorii protistranickych, protisocialistickych a protisovétskych kampani a akci*
dle usneseni predsednictva UV KSC z ledna 1971 (Cysaiova, 2010, s. 56).

Otka Bednarova zacala pracovat jako pokladni v Divadle Spejbla a Hurvinka,
ale prace nebyla pravidelnd z divodu castych zahrani¢nich cest divadla. Déle psala
pod jinym jménem scénaie do CST, ale nejednalo se o stalou praci. (Cysafova, 2010,
s. 56) Pti hledani prace byla Otka Bednafovd omezena i svym zdravotnim stavem, po
odvysilani pofadu Volba povoléani a dusledcich, které po onom dilu nastaly, onemocné-
la. Méla nemocnou slinivku a Zluénik, kviili ¢emu musela drzet ptisnou dietu. Tato
zdravotni komplikace ji provéazela n€kolik let a neusnadiiovala vybér a hledani nové
prace. (Cysatova, 2010, s. 31) Otka Bednéfova se snaZzila najit zamé&stnani v odvétvi,
které by ji bylo blizké a které by byla schopna vykonéavat vzhledem ke svému zdravot-
nimu stavu, coZ se ji bohuzel nepodaftilo. Nasla praci az v Druzstvu pro vyrobu a sluzby
motorismu, kde byla zaméstnand jako pomocna ucetni. (Cysafova, 2010, s. 56) Zde
vsak na vlastni pozadani sama skoncila ke konci roku 1971 ze zdravotnich davodi. Jeji
zdravi se zhorSovalo a mohla za to pravé tato slozitd Zivotni situace a nervové vypéti.
(Cysatova, 2010, s. 57) Po ukonceni zdravotni neschopnosti si hledala znovu praci
a byla piijata jako uklizecka na dé€kanatu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Na této
pozici byla vSak pouze chvili a poté byla pfijata jako Satnarka ve vinarné¢ U lisSky Bys-
trousSky v Karlové ulici. (Cysafova, 2010, s. 57) Autorka prace v rozhovoru s Otkou

Bednatovou zjistila, Ze ji prace ve vinarné velmi vycerpavala, protoze mnohdy koncila



velmi pozd¢ v noci. (rozhovor s O. Bednafovou 2016) Pattila k tomu i odpovédnost za
Cistotu a tiklid na toaletach, déle tklid chodniku a také mimofadné ¢innosti, jako napfi-
klad uklid po malovani, coz se ji stalo ostudnym. Pii tiklidu, kdy ji pomédhali oba syno-
vé, se ji zatocila hlava a ztratila védomi. Jednalo se o cévni selhani, kviili kterému ji byl
pfiznan invalidni diéichod. (Vilimek in Cerny 2013, s. 161; Cysafova, 2010, s. 57) Od
této chvile se mohla naplno vénovat Cinnosti zapocaté jiz v Sedesatych letech, a to pie-
pisovani knih na stroji. (Cysafova, 2010, s. 58) V knihkupectvich se nedala fada knih
koupit, proto je riizni lidé opisovali. Kniha, kterou jako prvni Otka Bednafova opsala
byla Tma o poledndach od Arthura Koestlera. (rozhovor s O. Bednarovou 2017) Ptivydeé-
lavala si z domu administrativni ¢innosti pro Svaz invalidi META. (Cysatova, 2010,
s. 57)

Zapojeni v disentu davalo Otce Bednafové pocit smysluplnosti. Setkdvala se
s podobné smyslejicimi lidmi a konala to, o ¢em si myslela, ze je pravdivé a dobré. Opi-
sovala knihy, které byly v té dobé v Ceskoslovenské socialistické republice (dale CSSR)
zakéazéany. Zkratka, pod kterou psala v Edici Petlice, byla BSANOD, coz znamenalo Bez
svoleni autora neni opisovéani dovoleno.® Jeji syn Jifi Bednai na tuto dobu vzpomina
takto: ,, V'téch 70. letech pomahala vydavat tu edici Petlice, prepisovala ty knizky. Lud-
vik Vaculik k nam chodil a vzdycky prinesl néjakou knizku a moje matka ji potom prepi-
sovala na stroji. Udeélala téch 10, 12 kopii, kolik se veslo do toho velkyho psaciho stroje.
Tak ona se angazovala uz takhle* (potad Vyhnani po Charté, Cas 06:28). Déle piepiso-
vala pro Edici Expedice Vaclava Havla a pro Kvart. (Cysarova, 2010, s. 58, 69)

JelikoZ byla ale Otka Bednarova trnem v oku Statni bezpecnosti, nemohla si do-
volit nechdvat ptepsané ¢asti knih doma. Synové koupili staré auto, do kterého piepisy
uschovavali. K velkému mnozstvi materiali uschovévali texty také na chaté ve Stiibr-
nych Horach. Na tyto tschovy v auté ana chaté Statni bezpecnost nikdy nepfisla, a¢
byla rodina Bednaiti velmi sledovana. (Cysatova, 2010, s. 69)

Statni bezpecnost vedla na Otku Bednafovou tzv. ustanovku jiz v roce 1957.
Sledovali jeji osobni Zivot, zamé&stnani, konicky a také jeji pratele. Jednalo se informace
o tom, jaky vede zivot, jaky ma vztah ke komunistickému rezimu a také se zaznamena-
valy majetkové poméry. O této prvni ustanovce Otka Bednafova nevédéla, dalsi byly
z let 1962, 1963, 1967. (Cysatova, 2010, s. 59) Otka Bednatova a jeji synové byli sle-

dovani. VEdéli, ze jim je odposlouchavan telefon, a také zjistili, Ze si StB pofidila kli¢

3 Souhrn dél je uveden v knize Jarmily Cysafové: J4 prosté nemohu Zit jinak. (Cysafova, 2010, s. 58)

7



od jejich postovni schranky. (Cysafova, 2010, s. 61) Rodina zazila n€kolik domovnich
prohlidek, proto nebylo bezpecné doma nechavat opisy ani jiné dokumenty, které by
mohly slouzit k jejich kompromitovani a naslednému zatceni. (Cysafova, 2010, s. 68,
74, 76) Otka Bednérova svoje piepisy nosila do Thomayerovy nemocnice, kde pracova-
la jeji kamaradka Jitina Siklové, ktera rozesilala opisy do zahrani&i. Vzhledem k tomu,
ze byly ob¢ dvé sledovany, psaly si a telefonovaly pod prezdivkou difka. (Cysatfova,
2010, s. 60-61)

StB se zacala aktivné o Otku Bednafovou zajimat od roku 1974, kdy bylo zjisté-
no, ze se styka se spisovatelem Ludvikem Vaculikem. (Cysatova, 2010, s. 60) Jeji disi-
dentska Cinnost nepolevovala a se svymi syny podepsali 26. prosince 1976 Chartu 77.
Od této doby rozepisovala 1 Informace o Charté 77. (Cysatova, 2010, s. 63)

Urcita skupina signataiti Charty 77 citila potiebu upozornit na ptipady, kdy byli
néktefi lidé uvéznéni nepravem. Vznikl tzv. Vybor na obranu nespravedlivé stihanych
(ddle VONS)*. Otka Bednafova se do této iniciativy zapojila a dne 27. dubna 1978 po-
depsala svoji t¢ast ve VONSu. (Pazout, 2014, s. 41) Dne 30. kvétna 1978 u ni Statni
bezpecnost nalezla pii domovni prohlidce ¢ast textu do Informaci o Charté 77. (Cysato-
va, 2010, s. 81)

Pobyt doma byl ¢im dal mén¢ bezpeény. Jednou, kdyz Otka Bednatrova roznase-
la pfepisy, byla zadrZena a legitimovana pfislusnikem StB, ktery ji chtél odvézt na vy-
slech. Tvrdila mu, Ze musi na injekci, protoze je nemocnd. Texty z tasSky nechala
u zdravotni sestry Jany BuSové v ordinaci a misto nich dala do tasky tlusty svetr, ktery
méla obleceny pod bundou. Zdravotni sestra dala Otce Bednafové naplast, jako by byla
na injekci, ale byla to zaminka pted Stb. KdyZ si po par dnech §la vyzvednout ony pre-
pisy, celou situaci vysvétlila Jan€ BuSové, a ta ji nabidla svlij druzstevni byt, kde nebyd-
lela. Na otazku, jak se Otka Bednarova seznamila se zdravotni sestfickou, ktera ji tolik
pomohla, Otka Bednafova odpovédéla: ,,Jana Busova byla u lékare, u kterého jsem se
lécila a ona mi davala injekce. Ona mi Fekla, Ze ma ten byt koupeny a zZe tam stejné ne-
muize bydlet, protoze jeji syn chodi do Skoly nékde jinde a takze by chtéla s nim dodélat

tu Skolu a teprve potom, Ze se tam prestéhuje* (rozhovor s O. Bednatfovou 2017). Od té

4 vice informaci viz BLAZEK, Petr, ed. a PAZOUT, Jaroslav, ed. Dominovy efekt: opozié¢ni hnuti

v zemich stiedni Evropy a pad komunistickych rezimt v roce 1989. Vyd. 1. Praha: Ustav pro soudobé
d&jiny Akademie véd CR, 2013. 423 s. ISBN 978-80-7285-166-9.

PAZOUT, Jaroslav, ed. a kol. Vybor na obranu nespravedlivé stihanych 1978-1989: edice dokumenti.
Vyd. 1. Praha: Academia, 2014. 410 s., [56] s. obr. piil. Historie. ISBN 978-80-200-2388-9.

8



doby zacala Otka Bednarova piepisovat v byté zdravotni sestticky, kde bylo bezpecnéji
nez u Bednaii doma. (Cysatova, 2010, s. 79)

Dne 29. kvétna 1979 StB uspoiadala razii a pozatykala aktivni obCany z disentu.
Otka Bednarova zrovna roznasela opisy, kdyz se o tom dozvédéla. Ud€lala vse tak, aby
k vyslechu pro podezreni z nepratelstvi ke statnimu ziizeni, z pripravy k podvraceni re-
publiky dle paragrafu 98 (Cysatova, 2010, s. 82). Otka odmitla obvinéni, v ¢ervenci ji
byl odnat invalidni dichod a ve vazbé zlstala az do fijna, kdy spolu s Vaclavem Ben-
dou, Jifim Dienstbierem, Vaclavem Havlem a Petrem Uhlem byla odsouzena Méstskym
soudem k nepodminénému trestu odnéti svobody. (Blazek, 2013, s.204) ,, Ten soud
probihal dva dny a bylo to zase strasny. Byla to ukazka takové svévole toho rezimu*
(potad Vyhnani po Charté, ¢as 11:08-11:18). U soudniho fizeni mohli byt pfitomni
pouze ¢lenové rodiny. Posléze z poznamek ptibuznych mohl vzniknout podrobny za-
znam celého liceni, ktery byl pfedlohou pro divadelni inscenaci uvedenou v Mnichové,
ve Velké Britdnii a ve Francii. (Cysafova, 2010, s. 101) Ve francouzském divadle
Théatre du Solei Otku Bednatfovou hrala Simone Signoretova. (potad Vyhnani po Char-
te, Cas 10:56—11:53)

Otka Bednéarova byla odsouzena na tfi roky ve vézeni v prvni napravné vychov-
né skupiné. (Cysatovd, 2010, s.92) Zvézeni psala Otka Bednafova dopisy
o nespravedlivém odsouzeni Federalnimu shromazdéni CSSR a piedsedovi Ceské na-
rodni rady, ale odpovéd ji Zadna nepfiiSla. (Cysafova, 2010, s.94-95) Odvolani
u Nejvyssiho soudu CSR probéhlo 20. prosince 1979, ale ispésné nebylo. Otka Bedna-
fova zlstala ve vézeni a vystfidala Ruzyni, Pankrac a opavskou véznici. Na Pankraci
byla n€kolikrat hospitalizovana, protoZze méla zna¢né zdravotni problémy, zhubla dvacet
kg abyla vyCerpand a zeslabld. Nedostavala potiebnou dietu a vykondvala naro¢nou
praci. (Cysarova, 2010, s. 95) Jeji synové se snazili o to, aby Otka Bednatfova mohla byt
propusténa. Pouzivali né€kolik prostiedkll, naptiklad zaslali dopis prezidentu Gustavu
Husékovi, ke kterému se piipojilo aZz 300 podpist. Napsali letdky za osvobozeni politic-
kych vézni, petice za preruseni trestu, dalsi dopis prezidentu a Op€tovnou vyzvu synid
Otky Bednarové. (Cysafova, 2010, s. 104) Otka Bednafova zhubla jesté tii kg a jeji
zdravi bylo velmi chatrné, zfejmé to byl divod, proc ji 26. zaii 1980 propustili. (Cysa-
fova, 2010, s. 104) Dozorci ve vézeni se mozna bali, aby jim nezemiela ve vézeni.
Vzhledem k tomu, Ze byla vé€znéna z politickych divodi, bylo by to mezindrodné od-

souzenihodné. (potad Vyhnani po Charté, as 13:13—-13:19)
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Otka Bednafova byla podmine¢né propusténa, a tak mohla na vychazky pouze
v povolenych hodinach. Oba jeji synové byli sledovani StB. Na mladsiho syna Jana
bylo zahajeno trestni stihani pro podvraceni republiky. Star$i syn Jifi zil s pfitelkyni
Zinou Freundovou. StB se snaZila, aby nepohodIni ob&ané emigrovali z Ceskoslovenska
a podnikali kvili tomu mnoho hrtiznych €ind, naptiklad jim vnikali do bytd, mlatili je
a mudili pfi vyslesich. (potad Zeny Charty 77 — Zina Freundova, as 07:44-8:00)
Oba synové se rozhodli emigrovat z Ceskoslovenska. Jednim z hlavnich divodd bylo
napadeni pfitelkyné starSiho syna, dalSimi divody bylo neustalé zatykani a nemoZnost
normalné zit. Zina Freundovad na napadeni, které bylo hlavnim divodem emigrace
vzpomind nasledovng: ,,Nékdo kolem druhé hodiny rano zazvonil, ja jsem oteviela dvere
a na vterinu jsem vidéla chlapa. Ten po mné skocil. Ja jsem se snazZila vykriknout, ale
na to byl pripraveny, tak mi okamzité dal ruku pres pusu. Vlekl mé po chodbé ke ku-
chyniskym dverim, drzel mé za vlasy a triskal mi hlavou o futro. A pritom ti dalsi dva do
mé kopali. Ja jsem potom méla nahore na stehné modrinu, ktera byla presny obtisk
muzské boty. Potom mé shodili na zem, tam mi chodili po rukou a kopali do me. Ten
clovek mi kladl otazky, které mi kladli estébaci pri vyslechu. Pak ze mé jesté strhali
nocni kosili, bylo to pomérné neprijemné, jak se me dotykali, ostiihali mi viasy a polili
néjakou vornavkou* (Freundova v potadu Zeny Charty 77, &as 08:02—09:01). Synové
nechtéli emigrovat kvili podminénému propusténi matky a jejimu zdravotnimu stavu.
Piepadeni Ziny Freundové je k tomu ale pfimélo, a proto se vSichni tfi rozhodli odjet do
Anglie. Pfesnégji, byli k tomu donuceni trvalou Sikanou ze strany tehdej$iho reZimu. Na
nadrazi se s nimi pfislo rozlou¢it mnoho lidi. Nikdo tehdy nevédél, zda se jesté nékdy
v Zivoté uvidi. Syn Otky Bednarové Jan vzpomina na tuto udélost takto: ,, Pak jsme tedy
odjizdeli. Tam byl okamzik, ktery...To nikdy nezapomenu. To nikdo z nds nezapomene.
Kdyz se nakonec rozjel ten viak. Tam jsme se jakoby rozloucili. Ted' to zapiska, ted’ se to
rozjede. A clovek nevi, na jak dlouho jede. A ted’ moje matka se rozbéhla za tim viakem
a mavala nam do toho okynka. To bylo Sileny. (potad Vyhnani po Charté, ¢as 15:02—
15:21)

Otka Bednaiova v 80. letech travila ¢as se svoji maminkou, s rodinou své sestry
Marty, jelikoZ druhd sestra se svoji rodinou zila ve Francii. (Cysatova, 2010, s. 112)
Otka Bednarova méla velké pochopeni pro stradajici, proto se vénovala détem, jejichz
rodi¢e byli zavieni ve vézeni. Vénovala se Charté 77, ¢innosti VONSu, sbirala podpisy
ruznych petic. (Cysatova, 2010, s. 116) Stykala se s prateli a Gcastnila se demonstraci

proti rezimu, to také potvrzuje jeji syn Jan: ,,Maminka se dal ucastnila téch véci
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v Charte 77 a v tom Vyboru. Byla na tom Palachové tydnu, byla na vsech téch demon-
stracich v Praze. Dokonce dostala obuskem na Narodni tridé 17. listopadu. Ona se
vSech tehletech veci ucastnila do posledni chvile” (potad Vyhndni po Charté, Cas
20:06-20:27). Oba synové se ihned po listopadu 1989 vratili. O rozsahu sledovani byla

Otka Bednarova informovana az po roce 1989. (Cysatova, 2010, s. 60)

1.4 Od revoluce doposud

Otka Bednafova se po roce 1989 nevratila do Ceskoslovenské televize jako nékte-
i jeji kolegové. AvSak spolupracovala externé na nékterych poradech, stejné jako
v Ceském rozhlasu. V té dobé dostala nabidku od Olgy Havlové na spolupraci v nadaci,
kterou zakladala. (JeSutova, 2007, s. 56) Otka Bednatova ve Vyboru dobré vile zarocila
sveé redaktorské znalosti. Komunikovala s novinafi, odpovidala na korespondenci, zpra-
covavala vyro¢ni brozury a naucila se pracovat s pocitacem, ktery vyuziva doposud.
V této nadaci pracovala dva roky, a jelikoz jiz byla v diichodu, pfenechala praci mlad-
$im kolegtim, ktefi tam chtéli pracovat. Otka Bednafova se tak mohla vénovat vice péci
o vnoucata. (rozhovor s O. Bednafovou 2017)

V roce 1997 byla ocenéna Radem Tomase Garrigue Masaryka III. t¥idy, které ale
nechtéla pievzit z divodu svého ¢Elenstvi v KSC. Situaci vyiesila tak, ze pro predani
ceny prisel tehdy jeji syn Jifi. (Cysafova, 2010, s. 125)

V soucasnosti se Otka Bednafova vénuje roding, ale jeji zajem o aktudlni déni
neklesd. Sleduje zpravy, posloucha rozhlas apracuje na pocitaci. (rozhovor

s O. Bednarovou 2017)
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2 Ceskoslovenska televize

O tom, jak vznikala instituce Ceskoslovenské televize, bylo napsano mnoho
knih 3, proto se na tomto misté autorka prace nebude zabyvat podrobnym popisem histo-
rie média. Na tomto misté budou uvedeny dilezité body z historie CST, které poslouzi
¢tenafi k ucelenéjSimu obrazu o médiu jako takovém a vzniku televizni publicistiky.

V Ceskoslovensku existovala skupina nad$enych radioamatért, kteii se podileli
na sestavovani televizoru. V &ele této skupiny stal Jaroslav Safranek a dne 5. prosince
1935 se jim podafilo prvni promitani na obrazovce. (Stoll, 2011, s. 48) Pro srovnani,
o rok pozdgji zaGala pravidelné vysilat stanice BBC ve Velké Britanii. (Stoll, 2011,
s. 65) Kvuli druhé svétové valce se pozastavil vyvoj televize na nasem uzemi, ale po
valce se obnovil. V roce 1948 bylo pfedstaveno televizni vysilani v Praze na Mezina-
rodni vystavé rozhlasu (ddle MEVRO). (Koncelik, 2010, s. 158) V roce 1950 dostal
Ustav rozhlasové techniky tikol od Ministerstva informaci a osvéty vyrobit &eskoslo-
venskou televizi. Termin mél byt splnén do roku 1953, tedy v prvni pétiletce. Prvni vy-
silani bylo napldnovano na 1. kvétna 1953, coz se nakonec podafilo. (Stoll, 2011,
s. 105).

Program vysilani televize mél na starost Ceskoslovensky rozhlas a technickou
Cast zadtitovala Hlavni sprava radiokomunikaci. (Bednatik, 2011, s. 271) Reditelem byl
ustanoven Karel Kohout a sidlo vysilani Ceskoslovenské televize bylo po delsi debatd
umisténo v Mé&tanské besed¢ ve Vladislavové ulici v Praze. Od 25. inora 1954 bylo
televizni vysilani pravidelné, coz ale znamenalo vysilani v ustanovené dny a hodiny.
(Bednaiik, 2011, s. 271) Kvili vysoké cen¢ televizoru bylo malo divakt. Popularitu si
televize ziskavala pfenaSenim sportovnich utkani. Postupné se sniZila cena televizoru
a nastalo jeji roz§ifeni do domacnosti. V roce 1955 zacalo vysilat ostravské studio, o rok

pozdé¢ji bratislavské a teprve v roce 1961 brnénské studio. (Koncelik, 2010, s. 159)

5 STOLL, Martin. 1. 5. 1953 - zahdjeni televizniho vysilani: zrozeni televizniho naroda. Praha: Havran,
2011. 208 s. Dny, které tvorily ¢eské d€jiny; sv. 21.
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Divaci zacali platit koncesionaisky poplatek od roku 1955. (Koncelik, 2010,
s. 162) V roce 1961 byl pocet platct jeden milion a o Ctyfi roky pozdéji se dvojnasobné
zvysil na celkem 2 113 450 poplatnikt. (Bednaiik, 2011, s. 300) Pro blizsi pfedstavu,
podle s¢itani obyvatel Zilo v roce 1961 na tizemi Ceskoslovenska celkem 9 571 531
obyvatel a v roce 1970 se podet zménil na celkem 9 807 697 obyvatel. (Cesky statistic-
ky urad, 2004)

Do roku 1957 podléhalo fizeni Ceskoslovenské televize dvéma ministerstviim.
Program zaji§toval Ceskoslovensky rozhlas, ktery spadal pod Ministerstvo kultury, ves-
keré technické naleZitosti patiily pod Ministerstvo spoji. Od tohoto roku vznikl Cesko-
slovensky vybor pro rozhlas a televizi, jenz existoval dva roky a fidil obé¢ instituce. Na-
hrazen byl roku 1959, kdy vzniklo samostatné fizeni rozhlasu i televize. Kromé& ideo-
vych a personalnich otazek, které fidilo pfimo UV KSC, méla CST v samostatné kom-
petenci techniku, rozpocet a jiné oblasti. (Koncelik, 2010, s. 161)

Vzhledem ke statnimu rezimu bylo vysilani CST cenzurovano. Prvni instituce
kontrolujici obsah vysilaného programu byla Hlavni sprava tiskového dohledu (HSTD).
Dulezitym zdkonem schvalenym Néarodnim shromdzdénim byl zékon ¢. 18/1964 Sb.
O Ceskoslovenské televizi, kdy jednim ze zakladnich tkold televize bylo $ifeni komu-
nistické idey. Ke zptisnéni kontroly nad obsahem vysilani doslo po odvysilani dilu Zve-
davé kamery Volba povolani. (Koncelik, 2010, s. 162-163) ,, Z ideologického oddéleni
UV KSC pak byli do televize dosazeni Jaroslav Hondlik a Jifi Plachy jako naméstci
ustiedniho feditele Ceskoslovenské televize Jiriho Pelikdna.* (Bednatik, 2011, s. 302)
Jaroslav Hondlik mél hlidat oblast publicistiky a zpravodajstvi. (Cysafova, 2010, s. 36)
I ptesto vSak vznikaly dale kritické potady, jako naptiklad Zveédava kamera. (Bednaftik,
2011, s. 302) HSTD ptsobila od 1. srpna 1953 do roku 1966, kdy byla pro natlak rliz-
nych skupin ob&anti zrusena. Nahrazena byla Ustiedni publikacni sprdavou. Cenzofi na-
dale existovali, ale jejich pravomoci byly legislativné upraveny, takze nemohli libovol-
n¢ zasahovat do vysilaného obsahu. Souvisi to s uvollovanim reZzimu v 60. letech. (Cy-
safova, c2017)

Nejvolngjsi obdobi v CST bylo od unora do srpna 1968. ,, Z televize museli odejit
programovi nameéstci Jaroslav Hondlik a Jiri Plachy“ (Koncelik, 2010, s. 184). V této
dob¢ byly poustény filmy a dokumenty, které byly pfedtim zakazany. V ¢ervnu 1968
byla dokonce zrudena cenzura uplné. O pouhé dva mésice pozdgji byl ustanoven Utad
pro tisk a informace. ,, Urad mél za iikol jednotné ridit, kontrolovat a usmériovat cin-

nost tisku, rozhlasu a televize a CTK. Urad se mél zdroveri stdt konzultacnim stiediskem
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predsednictva viady pro styk s jednotlivymi redakcemi. Reditelem UTI byl jmenovdn
Josef Vohnout “ (Ruzicka, c2017). V tomto roce vznikl také zadkon ustanovujici cenzuru
a prisné tresty byly davany za poruseni zakona. (Rtzicka, c2017)

V roce 1958 skon¢il ve funkci feditele CST Karel Kohout a vystiidali ho po-
stupné Milan Krej¢i a Adolf Hradecky. (Bednatik, 2011, s.299) V roce 1963 se stal
feditelem demokratictéji smyslejici a publicistice otevieny Jifi Pelikdn. Na jeho kieslo
po srpnu 1968 usedli postupné Bohumil Svec, Josef Smidmajer a v srpnu 1969 Jan Ze-

lenka, ktery odesel do diichodu v ¢ervnu 1989. (50 let televize v kostce, 2003)

2.1 Uvod do televizni publicistiky 60. let 20. stoleti

Navzdory existenci cenzury a vlivu komunistického rezimu na obsah vysilani se
publicistika v 60. letech 20. stoleti na obrazovkach vyskytovala. Na rozdil od zprav,
které maji informativni charakter a sd¢luji fakta o udalostech, televizni publicistika rea-
guje na fenomén ¢i udalost v del§im ¢asovém odstupu a miize zahrnovat nazorovy po-
stoj autora. ,, Publicistika televizni — skupina poradu televizni Zurnalistiky, které kromé
informaci o daném jevu tento jev analyzuji se zameérem ho vysvetlit a komentovat ob-
vkle s mensimi ndroky na casovou aktudlnost nez ve zpravodajstvi.“ ' (Osvaldova,
2002, s. 147) Jev je vysvétlovan zpravidla v kontextu, je doplnén o analyzu a vysvétluje
Sirokému publiku danou problematiku. Televizni publicistice 60. let 20. stoleti se véno-
vala Jarmila Cysafové ve své knize Ceskd televizni publicistika — Svédectvi Sedesdtych
let. V nasledujicich podkapitolach jsou piedstaveny jednotliva studia CST a jejich pu-
blicistické pofady. Autorka prace vychdzela ze zminéné literatury, protoze ji poskytla

veskeré potiebné informace.

2.1.1 Televizni studio v Praze

Od roku 1954 existovaly v CST tii redakce, ato politicko-zpravodajsky pro-
gram, umélecky program a vysilani pro déti a mladez. Zpravodajstvi bylo aZ do roku
1956 prebirano z Ceskoslovenského rozhlasu. Od roku 1955 byl denné Zivé vysilan po-
tad Stalo se dnes, ktery obsahoval obrazy ze zaznamu. Potad s ndzvem Z reportérova
zapisniku se vysilal jednou za tyden. Jednalo se o ptilhodinovy zpravodajsky Sot. Od
ledna 1958 zacalo pravidelné vysilani vec¢erniho zpravodajstvi Televizni noviny. Politic-
ké komentéafe s mezinarodnim piesahem byly zahrnuty v potadech Svét u stolu a Nad

mapou svéta. (Cysatova, 1993, s. 16) V roce 1958 probéhla v CST prvni &istka zamést-
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nancti. Odejit museli ti, kteii nechtéli vlastnit legitimaci KSC. (Cysafova, 1993, s. 12)
Ve stejném roce vznikl prvni publicisticky zaméteny potad Rozsudek vyneste sami, kte-
ry vyzyval divéky, aby pisemn¢ reagovali na odvysilany pifib¢h s otevienym koncem ze
soudniho prostiedi. Po 14 dnech od vysilani se ve studiu sesli odbornici, ktefi debatovali
nad zavéry, které poslali divaci do studia. (Cysafova, 1993, s. 14) Dvojice Vlastimil
Vavra a Karel Pecha v redakci humoru a lidové zdbavy vytvarela pofady zaméfené na
historii a patrala po tom, zda ty ptibehy byly skutecné. (Cysafova, 1993, s. 14—15) Tyto
potady piipravovaly pidu pro vznik kriti¢téjSich poradu.

Televize se zaméfila tedy smérem informativnim, ale stala se i ndstrojem vzdé-
lavacim. V programu se objevovaly jazykové kurzy, lekce jednotlivych predméti ve
Skole i programy pro matetské Skoly. V redakci vysilani pro déti pracoval Vladimir Ko-
varik, jehoZ prace byla na evropské urovni. Ve stejné redakci pracoval i nadany redaktor
Jindfich Fairaizl. Byl jednim z inspiratorG Vlastovky, kterd se vysilala tydn¢ od roku
1961. Dale ptipravoval potad rozprav Z oci do oci, ktery obsahoval soutéze a zpravy ze
zahranici. (Cysatova, 1993, s. 17)

Piivodni politicko-zpravodajsky program byl v roce 1960 rozdélen do tii dil¢ich
redakci. Vznikla redakce Televiznich novin, dale redakce Télovychovy a brannosti
a redakce Publicistiky a dokumentaristiky. (Cysafova, 1993, s. 18)

Vyraznym krokem v televizni publicistice byly Halo noviny. V roce 1962 se za-
caly vysilat a na obrazovce se objevily pouze Ctyii dily, paty zistal jen ve formé scéna-
fe. Divacky byly velmi uspésné, do televize prichdzelo mnozstvi dopist a reakci na ten-
to pofad. Pofad totiz reflektoval konkrétni véci v reZimu, o kterych se do té doby ne-
mluvilo. Napftiklad vysoky pocet schiizi, ze kterych se zavéry neptevadi do praxe. Na
tomto potadu se podilel Jifi Brunner, Jaromir Vasta, Vlastimil Vavra a vedouci redakto-
ra Hlavni redakce publicistiky a dokumentaristiky Karel A. Krej¢i, ktery byl kvuli kri-
tickému rdzu potfadu piefazen do redakce zébavy. (Cysafovd, 1993, s.20-22)
V prazském studiu vznikaly publicistické potady, které byly produktem své doby. Jed-
nalo se o potady Je proc¢ Zit, Rodina a spolecnost a Zitiek zacina dnes. V téchto pofa-
dech nedoslo k pouziti novych metod prace. (Cysatova, 1993, s. 51) Na konci roku 1964
se na obrazovce objevil publicisticky potfad Gong a svou podobu si hledal téméf rok.
Natécelo se ve studiu spolecné s divaky, ktefi mohli klast otazky. Reportéfi se tim ucili
mluvit ke konkrétnim lidem a ne k divakiim za obrazovkou. To bylo novym prvkem
v prazském studiu. (Cysafova, 1993, s. 52-53) Dal§im vyznamnym potfadem byl potad

Civilni pre, ktery se opiral o realné ptibéhy lidi. Ti nebyli ve snimku zobrazeni a hrali je
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herci. Zpocatku se jednalo o pfibc¢h malé divky z détského domova a nemoznosti jeji
adopce. V dalsich dilech se fesil vztah déti a méstského prostredi, déti z rozvracenych
rodin a témata poradu se posunula az k drogové zavislym a k prosttedi z protialkoholni
zachytné stanice. (Cysarova, 1993, s. 54) Vyraznym tvircem v této redakci byl Karel
Pech, ktery uvedl potfad Kamera obscura. V tomto poradu spolupracoval Karel Pech
s MiloSem Nesvadbou. Potad mél pét dilt, ale byl vyraznym, protoze pfisel s novymi
tématy. Napiiklad v jednom z dilti se rozebiral stav obrazovek televizi. Autofi potfadu
kriticky pfistoupili k této problematice. Dalsi dily se tykaly moznosti dovolené v Ma-
d’arsku a Jugoslavii ¢i chovani motoristli a chodct v Praze. (Cysarova, 1993, s. 56-57)
Karel Pech se publicistice vénoval dale, reziroval polemicky potad Veéc verejna a disku-
zi Kam spéjeme (Cysatovd, 1993, s. 58) V prazské redakci Publicistiky
a dokumentaristiky tvlirci pomalu ptichézeli s ndméty na kritické potady a hledali ucho-
peni tématu a jeho zpracovani. Ackoli reagovali na nedostatky ve spole¢nosti, nesli tak
tvrde po podstaté problému jako v redakci Vysilani pro déti a mladez v potadu Zvédava

kamera.

2.1.2 Televizni studio v Ostravé

Zatimco v prazském studiu se v pribéhu 50. let televizni publicistika vyvijela
a tviirci se ménili, v ostravském studiu se béhem dvou let od prvniho vysilani vytvofila
stabilni skupina publicisti, ktefi nataceli porady jako naptiklad Ostravské vteriny, Cim
budu, Vstup jesté zakdzan a Kamery objevuji Ostravsko. V jednotlivych reportazich
probihala konfrontace s realitou doby. Béhem 60. let se objevovaly dalsi publicistické
pofady a ve vysilani mély své misto. (Cysafova, 1993, s. 26-27) Naptiklad od dubna
1963 se zacal vysilat popularni Negordicky uzel, ve kterém se pomoci reportazi fesily
potize oné doby. (Cysafova, 1993, s. 33-34) O tfi roky pozdéji v ostravském studiu
vznikl potad ObZalovana je lhostejnost, kdy na lavici obzalovanych sed€la /hostejnost.
V prvnim dile obzalovand lhostejnost napiiklad za kriminalitu mladdeze a v dalSich za
problémy zaméstnanych Zen, za pracovni urazy, za vztah ob¢anti k problémtm politic-
kého Zivota. Potad se vysilal nepravidelné, ttikrat ¢i Ctyfikrat rocné do roku 1973. (Cy-

safova, 1993, s. 35)
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2.1.3 Televizni studio v Brné

I brnénské studio se oteviralo zanru televizni publicistiky, a tak v roce 1962 za-
¢alo zivé vysilani poradu Mohu do toho mluvit?, kterého se tcastnili také nekteti mladi
divéci, ktefi se vyjadiovali k dennim zalezitostem ve spolecnosti. Role moderatora se
ujal sam teditel brnénského studia Josef Ktivanek. Témata se tykala mladeze, proto se
v poradu Casto objevovali mladi lidé. Probirali problematiku pfijimani na vysoké skoly,
vztah studentl a pedagogti, praci ve Svazu mladeze a jiné. (Cysafova, 1993, s. 41-42)
., Brnensti privedli na obrazovku predstavitele viadnich resortii, ministry, jejich namest-
ky, hospodarské pracovniky... I to byla udadlost. Predchazely sice besedy s verejnymi
ciniteli, byly vsak oficiozni. Pri Mohu do toho mluvit? v primém kontaktu s lidmi odpo-
vidali bez pripravy, bez papiru, bez schvaleni, coz se tenkrat rovnalo senzaci. “ (Cysato-
va, 1993, s. 46) Odpovédnost byla na Josefu Kiivankovi, ktery polemiky moderoval.
(Cysatova, 1993, s.46) Pfimé prenosy v tomto maji vyhodu, ¢lovék musi reagovat
a nemuze se nic vystfihnout, coz by jinak pfi pfedtoceni v cenzurni dob& hrozilo. Dalsi
pofady z brnénské tvorby byly Nad Sdlkem kavy, kdy lidé vypravéli o jejich nejvétsim
prozitku v Zivoté. Dal§im potadem byly Otevirené minuty, kdy se divak mohl zeptat ji-
ného ¢lovéka na to, co ho zajima. Jedna studentka se naptiklad ptala na otazky herecky
a student zpovidal zkusebniho pilota. Cyklus Dnes vecer u...se vysilal prokladany pis-
potadu se staly Nocni sluzby, kdy reportéti zachycovali no¢ni povolani. Rlizné se tedy
vydavali do pekaren, porodnic ¢i na nadrazi. (Cysafova, 1993, s. 48)

V prazském studiu se zajimava publicistika tvofila v redakci Vysilani pro deti
a mladez. Vynikaly potady Viastovka a Zvédava kamera. Byly totiz diky svym tviircim
jiné. Zamétovaly na podstatu véci, Sly do hloubky a hlavné se v téchto pofadech rodila

investigativni neboli patraci zurnalistika. Zvédavé kamere se vénuje nasledujici kapitola.

2.2 Zvédava kamera

V této podkapitole se bude autorka této prace vénovat televiznimu cyklu Zvédava
kamera. Podle Baumana se jednalo o zpravodajsky potad s charakterem magazinu za-
meétfeny na mlédez. (Bauman, 1963, s. 71) Autorka této prace Cerpa z nasledujicich zdro-
ji. Tématu Zvédava kamera se vénovala Jarmila Cysafova ve své publikaci Ceskd tele-
vizni publicistika (1993) a také se tomuto tématu vénovala diplomantka Dominika Mou-

likova (2014) ve své diplomoveé praci Zvédava kamera ocima jejich tvircu.
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V zajmu CST bylo zafadit do programu potady pro mladez. Jednim z takovych
pofadil byla pravé Zvedava kamera, ktera se dé rozdélit do dvou etap, které je mozné
oddglit rokem 1962. V dubnu 1958 piesel z Ceskoslovenského rozhlasu do CST Milo§
Volf. Jeho hlavnim ukolem bylo vytvofit pofad pro mladez. S Karlem Kynclem natocili
potad Mladyma ocima, jehoz obsahem byla kritika ¢innosti svazackych organizaci. Na
to zareagoval Gstiedni vybor Ceskoslovenského svazu mladeZe tim, Ze takova polemika
nepatii na obrazovky televize. (Cysafova, 1993, s. 59) Aby mohlo projit dalsi kritictejsi
vysilani, rozhodli se autoii spole¢n¢ s kameramanem Miroslavem Langem o zméné na-
zvu. Pod pojem ,,zvédavost* se totiz dalo zahrnout mnozstvi témat, a to i téch problema-
tickych. Kamera byla piivodné p¥itomna v obraze a mluvila za ni Heda Cechova. Tak
v kvétnu 1958 vznikl nazev Zvedava kamera. Potad se vysilal dvakrat mésicné, trval pil
hodiny a obsahoval naptiklad deset reportdzi. Jednou $lo o Zivé vysilani a podruhé ze
studia. (Cysatova, 1993, s. 59-60) K tehdejSimu tymu se v roce 1959 ptidal Mario Ilk.

Milos Volf se v roce 1963 stal séfredaktorem Hlavni redakce pro déti a mladez
apozval do CST Vladimira Branislava, ktery nastoupil z Ceskoslovenského rozhlasu.
Ten se stal vedoucim redaktorem Zvédavé kamery a zménil strukturu pofadu. (Cysafo-
va, 1993, s. 60) Jeho tendence byla vytvofit monotematicky potad, ktery mél vice patrat
po souvislostech. (Branislav in Moulikova, 2014, s. 58) Diky Vladimiru Kovéiikovi si
mohl novy vedouci pofadu vybrat svoje spolupracovniky. Vladimir Branislav oslovil
Otu Nutze a Otku Bednafovou, ktefi pracovali v Ceskoslovenském rozhlasu. Tato troji-
ce se stala jddrem poradu, ktery se vysilal jednou za ¢trnact dni. Kazdy z tvlirci mél na
pfipravu Sest tydntll. (Bednarova in Moulikova, 2014, s. 52) Jejich témata se lisila, kazdy
byl zaméfen na jinou oblast. Vladimir Branislav se vénoval neotfelym tématim
a zapojoval prvky humoru. Ota Nutz se zabyval historickymi tématy. (Kincl in Mouli-
kova, 2014, s. 65) Otka Bednatova se vénovala tématiim, kterd v ni vzbuzovaly neklid.
Casto se jednalo o problematiku souvisejici s tehdej$im rezimem. Jeji syn Jan Bednaf
tvrdi: ,,Ne, Ze by to ideove néjak vnimala, ona spis se zajimala o probléemy téch lidi.
A kdyz o nich natdacela néjakou reportaz, tak se do toho vzila, do téch jejich problémii
a nejakym zpiisobem to prezentovala“ (Bednét v potadu Vyhndni po Charte, Cas 03:13).
Otka Bednatova se vénovala socidlnim a lidsko-pravnim tématiim. Resila problematicka
témata, ktera se dotykala fungovani komunistického rezimu. Slo ji hlavné o nepravosti,
ke kterym dochazelo. Chtéla na n€ upozornit a touzila po naprave.

Vladimir Branislav dbal na kvalitni psani scénafii. Otka Bednafova je psala ta-

kovym zptsobem, aby v nich bylo obsazeno to, ¢eho chce dosdhnout, nicméné to neby-
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lo na prvni pohled poznat. Vyhodou a zarovei problémem Zvédavé kamery byl nedosta-
tek filmového materidlu. Tvlrci dostali urcity limit, se kterym museli dobfe nalozit
v terénu, ale zbytek potradu se vysilal zive. To je také diivod, pro¢ mnoho dili neni za-
chovano. (Bednarova in Moulikova, 2014, s. 52-53) Jednalo se o kvalitni potad, jehoz
nékteré dochované dily jsou souéasti zlatého fondu Ceské televize. ,, A nejen v ramci
Zvedaveé kamery vznikaly tehdy novatorské porady velmi sirokého zaberu. Tyto porady
nabizely cisté cernobilé zabery, bezprostredni reakce lidi zpravidla vyslovené jeste vel-
mi prijemnou cestinou a hlavné témata ze Zivota, ktera v televizi chybéla a dnes tak tro-
chu zase chybi. Porady také resily mezigeneracni spory, moralku ve spolecnosti, ale
také obcanské kauzy ci treba diivtipnou recesi (potad Pozor vysilame, ¢as 04:57—
05:25).

Redakce tedy patfila k Vysildni pro déti a mladez a jeji cilovou skupinou byli
nactileti. Pofad byl ale obliben i u dospélych, protoze se témata dotykala i star§iho pu-
dez, témata proto musela byt neotrela, atraktivni, zaroven aktualni, nikoli vsak nutné
kontroverzni nebo protirezimni“ (Moulikova, 2014, s. 14). Na jafe roku 1968 mohli
tvlirci pofadl svobodnéji pracovat a vzniklo nékolik vysoce hodnocenych dilti. V srpnu
toho roku se ale situace rapidné zménila a $tab byl donucen tvofit reportaze bez politic-
kého zabarveni a uz vlibec ne kritické. V této dobé vznikly napiiklad dokumenty véno-
vané vychové v roding. (Cysatova, 1993, s. 117)

Celkové Zvédavad kamera zahrnovala ve svych dilech investigativni prvky, které
se do té doby nevyskytovaly. Byla popularni tim, Ze ukazovala pravdivost situace
a vypravéla redlné piib&hy. Oblibenou byla zcela jisté 1 diky humoru dvojice Vladimira
Branislava a Jaromira Kincla. ,, Zvédava kamera méla vsech pét reportdznich P: pritaz-
livost, poucnost, pohotovost, pozitivni kriticky cil, pravdivost faktii“ (Cysafova, 1993,
s. 72). Redakce Zvédavé kamery byla zruSena po pfimém zasahu komunistické vlady
dne 30. dubna 1970. (Koncelik, 2010, s. 141; Cysatova, 2010, s. 53) Autorka této prace
se domniva, Ze by bylo dobré fesit otazku, zda v soutasné dobé existuje v Ceské televizi
potad, ktery by byl podobny Zvédavé kamere a pokud ne, tak jestli v programu nechybi.

V nasledujici ¢asti textu budou piedstaveni dileziti tvirci Zvedavé kamery.

2.2.1 Milos§ Volf — vedouci redakce Vysilani pro déti a mladez
Milo§ Volf se narodil 2. ¢ervna 1924 v Tébote. Studoval gymnazium, ale nedo-
konc¢il jej. Spolu s jeho otcem pomahali odbojovym skupindm ve druhé svétové valce,
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ale byli zatCeni gestapem a stravili ¢ast valky ve velmi neptiznivych podminkach nuce-
nych praci a v koncentracnich taborech. Po valce Milos§ Volf dokon¢il gymnazium, na-
stoupil do vojenské sluzby a slouzil u armadniho rozhlasu.

Po vojné nastoupil do Ceskoslovenského rozhlasu a poté do CST do redakce Vy-
silani pro déti a mladeZ, ve které se stal vedoucim. (Sladek, 2012) Cast jeho prace spo-
¢ivala v tom, ze schvaloval scénéie Zvedavé kamery, vétSinou se vSemi souhlasil a tim
se scénare posunuly k HSTD. (Branislav in Moulikova, 2014, s. 59) ,,Ale ti (HSTD) ani
tak nehlidali ty ideové véci, oni se v tom moc nevyznali. Hlidali spis statni tajemstvi,
treba aby tam nebyl priumer kanonu nebo tak. A ti tomu dali razitko a slo to do vysilani*
(Branislav in Moulikova, 2014, s. 59). Pied vysilanim v televizi porad zhlédl vedouci
redakce Vysilani pro déti a mladez Milo§ Volf, ktery daval konecné potvrzeni o povole-
ni vysilani na obrazovce televize. Po skonéeni Zvédavé kamery byl nucen opustit CST
adlouho si nemohl zpolitickych divodi sehnat zaméstnani, stal se pozarnikem

v Potravinach. (Cysafova, 1993, s. 130) Zemfel u své dcery v roce 2012. (Sladek, 2012)

2.2.2 Vladimir Branislav — vedouci redaktor Zvédavé kamery

Dne 3. kvétna 1935 se v Praze narodil Vladimir Branislav, odmaturoval na gym-
naziu aod roku 1956 do roku 1963 pracoval vredakci pro déti amladez
v Ceskoslovenském rozhlasu. B&hem této doby viak jiz externé pracoval v CST, kam
v roce 1963 piesel a stal se vedoucim redaktorem Zvédavé kamery. Psal scénare, plisobil
jako reportér, redaktor, dramaturg ireZisér. Na mnoha potfadech spolupracoval
s externim scénaristou Jaromirem Kinclem. Spole¢né se snazili vymyslet stiale nova,
zabavna a neotield témata do vysilani. (Kincl in Moulikova, 2014, s. 65). Jejich préce je
zaznamenana v diplomové praci Dominiky Moulikové (2014) a v publikaci Jarmily
Cysaiové Ceska televizni publicistika (1993). Mezi nejznaméjsi dily Zvédavé kamery
Vladimira Branislava patii Tajemstvi Certova jezera, Spor, Porota a Revoluce bez au-
reoly. (Moulikova, 2014, s. 15) Vladimiru Branislavovi nikdy nehrozilo bezprostredni
nebezpe¢i ze strany komunistd, bojoval proti rezimu pomoci humoru. (Branislav in
Moulikova, 2014, s. 65) Po ukonceni Zvédavé kamery pracoval ve sbérnych surovinach
na né¢kolika pozicich. (Cysatova, 1993, s. 130) Béhem této doby vSak nadale psal scéna-
fe pod pseudonymem. K jeho zndméjSim dilim patii napiiklad vecernicek
O Rdkosnickovi, na kterém spolupracoval s Jaromirem Kinclem. V 90. letech se vratil

do CST na pozici $éfredaktora Redakce pro déti a mladeZ a poté pracoval v tviréi sku-
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pin& a vytvafel pfevazné dokumentarni potady. (Stoll, 2009, s. 66) Zemftel v Praze dne

30. za# 2015. (Manak, 2015)

2.2.3 Ota Nutz — redaktor Zvédavé kamery

Novinat a spisovatel Ota Nutz se narodil 20. ledna 1939 v Jablonci nad Nisou.
Vystudoval Fakultu osvéty anovinaistvi na Karlové univerzité v Praze. Pracoval
v Ceskoslovenském rozhlasu, odkud piesel do CST do Zvédavé kamery. Jeho témata
byla historicky zaméfena. Mezi jeho nejzndméjsi dily se fadi Zahada pro Sest generaci
a Hele, Cendo, kvete bez. Po propusténi z CST pracoval ve stavebnim podniku a od 80.
let, kdy ptisobil na volné noze, se pomalu navratil do Ceskoslovenského rozhlasu. Jeho
nejznaméjsi porady byly 30 x 60, a to stereo, Kava u Kische a od roku 1990 spoluzalozil
potad Hovory z Lan, kde pravidelné zpovidal prezidenta Véaclava Havla. Zemfel dne 6.

prosince 2000. (Stoll, 20009, s. 396)

2.2.4 Jaromir Kincl — scénarista

Externim spolupracovnikem a scénaristou Zvédavé kamery byl Jaromir Kincl na-
rozeny 19. fijna 1930 v Praze. Po vystudovani obchodni akademie zacal pracovat
v administrativé a poté jako redaktor ve vydavatelstvi NaSe vojsko. Od roku 1959 psal
do ¢asopisu Zdpisnik. (Stoll, 2009, s. 264) Spolupracovat na potadech Zvédavé kamery
zaCal vroce 1965. Velmi podrobny popis vzpominek je uveden v rozhovoru s nim
v diplomové praci Dominiky Moulikové. (2014) V Zapisniku dal dobrovolnou vypovéd’
a zaCal pracovat jako Ucetni a psal scénafe pod pseudonymem. (Kincl in Moulikova,
2014, s. 76) Po roce 1989 se vratil do CST. Spolupracoval s Vladimirem Branislavem

na vecerni¢ku O Rakosnickovi.

2.2.5 DalSi tviirci

Hlavnim kameramanem Zvédavé kamery byl ptidéleny Jifi Volbracht (Kincl in
Moulikova, 2014, s. 68). Mezi reZiséry se stiidali pfevazné Milan Tomsa a Miroslav
Lang. (Stoll, 2009, s. 577) Miroslav Lang se narodil 21. kvétna 1918 v Plzni. Jeho kari-
éra u filmu zacala po maturité. Nastoupil do Aktualit - Ceskoslovenského filmového ty-
deniku. (CTK, 2005) V CST pracoval od jejich pocatkii externd a od roku 1955
v redakei Vysilani pro déti a mladez. (Stoll, 2009, s. 327) Ve Zvédavé kamere byl zaro-

vefi i kameramanem a reportérem. (Stoll, 2009, s. 327) ,, V listopadu 1968 emigroval
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i s rodinou do Londyna, kde vytvoril mnozstvi animovanych filmii pro deéti, spolupraco-
val s BBC a Children TV Workshop“ (Stoll, 2009, s. 327). Zemiel 16. prosince 2005 ve
Velké Britanii.

Milan Tomsa se narodil 27. biezna 1933 v Praze. Po studiich na FAMU zacal pra-
covat v CST v redakci Vysilani pro déti a mladeZ. Vyhozen z pozice reZiséra byl v roce
1970, kdyz odmitl natacet napravu dokumentu Kontrola z roku 1968, ktery se tykal
véznice Mirov. Pracoval jako skladnik a zemfel jest¢ za komunistického rezimu dne 19.

fijna 1986 v Praze. (Stoll, 2009, s. 577)

2.3 Jednotlivé porady Zvédavé kamery

V této kapitole budou piedstaveny a uvedeny dily Zvédavé kamery, na kterych se
podilela Otka Bednafova, a které se autorce diplomové prace podatilo dohledat. Autor-
ka této prace Cerpala z Archivu a programovych fondii (dale jen APF), konkrétné ze
Spisového archivu a fototéky a ze Spravy programovych fonda. Dale autorka prace vy-
chazela z osobniho archivu Otky Bednafové. Reportérka Otka Bednarova pied zakot-
venim ve Zvédavé kamere vystupovala v potadu Ze Skoly na vesnici a spolupracovala
s Martou Horakovou. Jejich potad, vysilany v Mikrofonu mladych pod rezii Jana Berge-
ra, se zabyval dvou vystudovanych pedagozek, které dostaly umisténky na vesnici. Re-
daktorky sledovaly, jak se divky vyrovnaji s odchodem z Prahy, ve které studovaly.
(Cysarova, 2010, s. 21)

2.3.1 Rodice a déti

Prvni Zvédava kamera, ve které Otka Bednarova vystupovala, se jmenovala Ro-
dice a déti. Tento dil neni dochovany ve formé& scénare ani jako cely film v APF, vysilal
se totiz zivé v lednu 1964. (Vilimek in Cerny, 2013, s. 153) Potady, které se ve Zvédavé
kamere vysilaly zpocatku Zive, nejsou dochovany. K tomuto dilu je ale mozné vidét v
APF zhruba ctvrthodinovou piedtocenou anketu, kterou Otka Bednéafova natacela
v zimnim obdobi v Praze. V rozhovorech se ptala dospélych, zda vi o tom, co délaji
jejich déti ajestli si mysli, Ze jim déti fikaji vSechno. DéEti a mladeze se ptala, zda se
rodic¢im svéfuji a pokud ne, tak komu ano. Na otazky odpovidali ndhodni ob¢ané, mlu-
vila tak naptiklad s mladymi hochy, s partou hokejistl, s pani v kadetnictvi, s muZzem a
jeho manzelkou u pokladny v kin¢ a dalS$imi. V rozhovorech byla redaktorka vidét na

kamete a obraz zachycoval okoli, kde byl pravé snimek natacen. Otka Bednétova zacala
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rozhovor spontanné, napiiklad party kluki se nejprve zeptala, kam jedou a zda se jich
smi zeptat na par otazek. V rozhovoru se zeptala na jejich vztah s rodici, a zda jim daveé-
fuji. (potad Rodice a deéti, ¢as 02:25) Pti nataceni venku byl vidét v zabérech dlouhy
kabel od mikrofonu. Tehdy museli fesit tviirci 1 zapojeni techniky a bylo to daleko t€zsi
nez dnes$ni bezdratové mikrofony pii natdceni. V kratkém snimku bylo zanechdno
1 odmitnuti respondentd, jelikoz nemluvili ¢esky. Tato ¢ast dilu, ktery autorka prace
vid€la, byla velmi autenticky a pusobila vérohodné. Redaktorka zacinala slovy: ,, Budte
tak hodna, reknéte mi, jestli...” (potad Rodice a déti, ¢as 10:43-10:45). Redaktor¢ino
vystupovani na kameru vypadalo laskavé a vlidné€, pfi natdCeni se usmivala a plsobila
velmi pfirozené. Redaktorka vystupovala slusné, vzdy o rozhovor poprosila a také po-
dekovala.

Jarmila Cysafova ve své knize uvedla, zZe v potfadu se n¢kolik mladych lidi své-
fovalo psychologovi s problémy, které maji s rodi¢i. Aby bylo pro diskutujici prostredi
bezpec¢né, byli otoc¢eni zady na kameru. Vyusténim zivé vysilaného a improvizovaného
pofadu bylo sdéleni, Ze rodice se o své déti boji, a proto jim nedavaji tolik svobody,
kolik by si sami ptali. (Cysatova, 2010, s. 24) Tento potfad m¢l pozitivni ohlas u divak.
»Po prvni samostatné zkuSenosti v televizi, ktery mél priznivy ohlas divakii, se Otka
Bednarova vratila ke svéemu projektu, planovanému jiz v rozhlase — ke kritické reportazi

o problematice Skolstvi“ (Cysatova, 2010, s. 24).

2.3.2 Volba povolani

Volba povolani byla dalSim dilem Zvédavé kamery, kterou natacela Otka Bedna-
fova a kolem niz se strhl nevidany ohlas. Tento dil se vysilal 31. bfezna 1964, neni do-
chovany a ani k nému nebyl nalezeny scénat. Navzdory tomu bylo vSak k tomuto dilu
dochovéano nejvice materiald, protoZe reportaz z Vysokého Myta vyvolala velké mnoz-
stvi reakei od divaki a funkcionaitt KSC.

Otka Bednarova se chtéla v jedné z dalSich reportdzi Zvédavé kamery zabyvat
$kolstvim, konkrétng kadrovym systémem v piijiméani na stfedni a vysoké skoly. Slo o
to, ze vice nez o prumér znadmek a studijni pfedpoklady budoucich studentli se dbalo na
ttidni plivod uchazecl o studium. Pokud pochézeli z burzoaznich ¢i véticich rodin nebo
rodina jakkoli nesouhlasila s komunistickym rezimem, bylo nastoupeni na vybérovou
stiedni Skolu nebo vysokou znacné znevyhodnéné.

Otka Bednarova védéla, ze v Rudém pravu se tématikou Skolstvi zabyval Jaro-

slav Patera, oslovila ho proto s nabidkou na spolupraci k ptfipravovanému potadu o
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Skolstvi a novinat ke spolupraci svolil. Mél schované dopisy, které mu pfisly do redakce
a tykaly se pfipadi, ve kterych mu konkrétni lidé =zasilali svoje zkuSenosti
s nespravedlivym rozhodnutim o nepfijeti na skolu. Jeden z téchto dopist se tykal pfi-
padu Véry Hoskové z Vysokého Myta. Jeji otec Jaroslav HoSek byl architektem a po
svém otci zdédil ndbytkovou dilnu. Tu v roce 1948 pievzal narodni podnik. Jaroslav
Hosek m¢l syna, ktery nedostal doporuceni na vysokou skolu, ackoli mé¢l vynikajici
studijni vysledky. Po stiedni Skole nastoupil do prace a jeho nadfizeni si v§imli jeho
talentu a sami ho na vysokou Skolu poslali. Jeho mladsi dcera Véra byla po zékladni
Skole pfijata na pedagogickou skolu v Litomysli. Velmi dobie se ucila, prospivala se
samymi jednickami, ale musela z této Skoly odejit. Méstsky narodni vybor (déle jen
MNV) ve Vysokém Myté hlasoval o zruseni doporuceni o jejim studiu. Rozhodl se hla-
sovat po tom, co na MNV piiSel anonymni dopis s tim, Ze déti burzoaznich déti se do-
stavaji na stiedni Skoly a déti d€lnikt nikoli. Véra Hoskova nastoupila na brigadu do
nemocnice a prihlésila se na stfedni zdravotnickou $kolu v Litomysli, kam byla pfijata.
(Cysatova, 2010, s. 24-34; Cysatova, 1993, s. 63—67)

Otka Bednérova a Jaroslav Patera se rozhodli zvefejnit tento ptipad ve Zvedavé
kamere. Jaroslav HoSek zpocatku souhlasil, ale tyden pfed natdCenim si to rozmyslel a
zavolal do Prahy. M¢l obavy o své déti, aby jim zvefejnéni piipadu neublizilo. Otka
Bednarova i Jaroslav Patera ho pfesvédcili, ze se jich zastanou a Ze se détem nic nesta-
ne, protoZe se jednalo o jasné bezpravi. Jaroslav Patera k nataceni svolil po tom, kdyz
ho autofi ujistili a fekli mu sviij zamér, chtéli totiz poradem docilit toho, aby se podobné
nespravedlnosti neopakovaly. (Archiv CT, 1964, Zprava o priibéhu provéfovani piipadu
Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 3)

Na nataceni ve Vysokém Myté tviirci pofadu jednali s tajemnikem i naméstkem
predsedy MNV, s funkcionati Méstského vyboru KSC i Okresniho vyboru KSC v Usti
nad Orlici. V Litomysli ovétili prospéch Veéry HoSkové a zeptali se 1 na prospéch déti
z délnickych rodin. VeSkeré rozhovory méli zaznamenané na magnetofonu. (Cysatova,
2010, s. 24-34)

Vzhledem k tomu, Ze redaktorka vysilala tento dil zivé ze studia a byl doplnén
zdznamy z nataCeni a v zameéru poradu meéla Otka Bednafova opatrnou formulaci, neby-
lo zfejmé, Ze se divky reportérka zastane. Reportaz byla schvalena a mohla se odvysilat.
(Otka Bednatova in Moulikova, 2014, s. 53) ,,Ac¢koliv tajemnik okresni stranické orga-
nizace v Usti nad Orlici Jan Jirdsek napsal tajemnikovi UV KSC Jifimu Henrychovi
(ktery byl tehdy poveren bdenim nad kulturou, tedy i nad televizi) naléhavy dopis, aby
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vysilani reportaze zakazal“ (Cysatfova, 2010, s. 27). Dopis byl dorucen vcas pted pre-
miérou, ale Jiti Henrych si ho nepiecetl, protoze se jednalo o obdobi Velikonoc.

V potadu Volba povolani se v prvni ¢asti redaktoii zaméftili na ptibéh mladého
hocha, ktery byl kandidatem KSC a kviili tomu, Ze pochézel z véfici rodiny, se nedostal
na Vysokou skolu elektrotechnickou. M¢l vynikajici prospéch a m¢l velky zdjem o stu-
dium. Jaroslav Patera jeho pfipad prosSetfil a hoch byl pfijaty na vysokou Skolu. (Archiv
CT, 1964, Zprava o pribéhu provéfovani piipadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv.
1174,s. 1)

Druhou c¢asti potfadu byl pravé pripad Veéry Hoskové, kdy se Otka Bednarova za-
stala nadané divky. Divaci slySeli vypovédi z feditelstvi Skoly, od tajemnika a ndméstka
predsedy MNV ve Vysokém Myté a od funkcionaitt Méstského vyboru KSC a z Okres-
niho vyboru KSC v Usti nad Orlici. Otka Bednafova chtéla docilit toho, aby bylo zfetel-
né, ze se jednalo o velmi nespravedlivy krok ze strany KSC. Udélala to tak, jak po le-
tech v rozhovoru uvedla. ,,U tohoto dilu konkrétné bylo zvlastni, Ze jsem se rozhodla, ze
ty lidi nebudu opravovat, at vikaji, co si skutecné mysli. A tim se oni tak strasné zesmés-
nili, Ze jsem k tomu ani nemusela nic dodavat. Jen jsem je nechala vymluvit, aby zdu-
vodnili, pro¢ tu divcinu neprijali. Takze jsem se ji pokousela pomoct a proto jsou i ty
dopisy, které pak prisly, vétsinou dékovné, Ze jsem se ji zastala, protozZe se to stavalo
plno lidem* (Otka Bednétova in Moulikova, 2014, s. 54). Reakce se objevily ihned po
uvefejnéni a lidé se délily do dvou skupin, kdy jedni chvalili a dékovali za reportdz a
druzi pfesné naopak.

Jedna z ptfiznivych reakci vySla hned druhy den v periodiku Vecerni Praha
s titulkem Dva kddrové pripady misto aprila. Recenzent pod zkratkou OP uvedl, Ze pii-
stup Narodniho vyboru k Véte Hoskové nebyl korektni a ze je aZ neuveéfitelné, jak
snadno ji bylo znemoZnéno studovat. Autor ¢lanku o potfadu napsal, Ze tématem udeftil
do Cerného, protoze mladi lidé se Casto nemohli svobodné o volbé povolani rozhodnout
na zaklad¢ podle svych schopnosti, ale museli dbat na plivod rodiny. Autor ¢lanku mys-
lenku kadrového pfijimani na Skoly odsoudil a zhodnotil vecer jako velmi uZite¢ny,
protoze tvlrci pofadu divakim nabidli cennou a trpkou latku k pfemysleni. (Archiv O.
Bednaroveé, 1. 4. 1964, Vecerni Praha)

Dalsi pochvalné recenze na potrad byly cenzurou zakazany, Otka Bednérova si je
vSak mohla pfecist, protoze ji je poslali pfimo autofi ¢lanki. Zden€k Blaha ji zaslal sviij
text. ,, (Porad Volba povolani) Byla sice ohlasovana jako rozhovor s mladymi lidmi o

volbé povolani, ve své podstatné casti se vSak vymkla z tohoto ramce a v pusobivé re-
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portazni crte na pripadu jednoho devcete, nespravedlive vylouceného ze studia na pe-
dagogické Skole, ukazala na nékteré obecnéjsi moralné politické problémy naseho sou-
casneho zZivota. Nevideli jsme jiz dlouho v televizi porad, ktery by dovedl pouhou objek-
tivni analyzou Zivotniho jevu a jeho pricin vést divaky k tak konkrétnimu zamysleni nad
otazkami socialistické moralky a odpovédnosti. Autenticnost jednotlivych vypovédi
vtiskla tomuto vysilani nenapodobitelnou pravdivou atmosféru. Jestlize prevazna vetsi-
na televiznich poradu vede divaky v posledni dobé k pasivnimu vnimani, cenim si na
této Zvedave kamere predevsim jeji zdraveé vtiravosti, s niz odvazne a promyslené vedla
k zaujeti stanoviska k osobnimu promysleni otazek* (Blédha, 1964). Z tohoto obsahu je
zfejmé, ze se potad vymykal zvyklostem a zaujmul tendenci jit k jadru problému. Blaha
se vyjadril o atmosféfe potadu, ktera byla podle néj pravdiva, autentické a hlavné vedla
divéky k tomu, aby se nad problematikou zamysleli. DalSi pozitivni reakei méla byt
recenze Karla Hvizdaly v Mladém svete, ktera byla ovSem zabavena a do periodika se
nedostala. (Cysarova, 2010, s. 28)

Druhy den po odvysilani musela Otka Bednafova napsat piesny postup prace pii
vySetfovani ptipadu Véry HoSkové, tzv. Zpravu o prubéhu provéfovani piipadu Véry
Hoskové. Otka Bednarova presné uvadéla, jak zacala jeji ptfiprava na piipadu, kdy se
sezndmila s Jaroslavem Paterou, pro¢ se rozhodli pro tento piipad a nevybrali né¢koho
jin¢ho. Uvedla také, jak cestovali do Vysokého Myta a i komplikace s nemoci Mirosla-
va Langa, kvuli které bylo nata€eni posunuto. V zdznamu déle redaktorka popsala i mis-
to, kde obédvali pfi natdCeni, dale také uvedla, kde piespavali, protoZe nataceni trvalo
dva dny. Celkem bylo ve §tabu 12 lidi. Redaktorka ptfesné popisovala postup prace.

Redaktorka si byla védoma reakei lidi z velkého $tabu a tak se rozhodla pro jeho
zzeni. Také nejprve §la k tajemnikovi Safafovi s Jaroslavem Paterou a osobné mu pfe-
dala dopis, ve kterém bylo napsano o vylouceni Véry Hoskové a pod kterym byl pode-
psan. Dala mu 1 otazky, na které se bude ptat pfi samotném natdCeni, ty zn€ly néasledov-
n¢: pro€ byla nejprve pfijata a pak vylou€ena; zda by mohl potvrdit, Ze jeji otec zamé&st-
naval 25 lidi; zda se jeji otec domohl velkého majetku a co to konkrétn€ znamenalo a
posledni otdzka se tykala oslav k 700 letim vyro¢i mésta. Redaktofi se ptali, jak se da
zjistit, ze Jaroslav HoSek pracoval v komisi pro pfipravu oslavy k 700 letdm vyroci
mésta ze zi§tnych divodd. (Archiv CT, 1964, Zprava o priabéhu provéfovani piipadu
Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 4) Redaktorka ve Zprave o pribéhu prove-
fovani pfipadu Véry HoSkové uvedla nasledujici informaci: ,, Komise pro oslavu mésta

byla zapletena do financnich machinaci, ale HoSek byl mimo tyto machinace* (Archiv
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CT, 1964, Zprava o pribéhu provéfovani piipadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv.
1174, s. 4). Reakce na otazky nejsou uvedeny, protoze ve Zprave o prubéhu provérovani
piipadu Véry HoSkové je misto toho napsano viz porad. Redaktofi se ptali tajemnika
MNV, kdo z ob¢anli m¢l pfipominky ke studiu Véry Hoskové. Redaktoti poprosili ta-
jemnika o vyhledani zapisu z hlasovani, ktery tajemnik nasel a ptecetl. Posledni otazkou
redaktorti bylo, na koho jiného se mohou v piipadé¢ Véry Hoskové obratit. Tajemnik
MNYV je odkazal na naméstka piedsedy MNV pana Homolku v podniku Karosa. Redak-
tofi1 uplatnili cely postup znovu, nejprve jednali s doty¢nym sami a sd€lili mu nalezitos-
ti, otazky a postup a teprve poté piizvali zbytek §tabu. (Archiv CT, 1964, Zprava o pri-
béhu provétovani pripadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 4-5) Pii nataceni
obvinil naméstek predsedy MNV Homolka redaktory ze zndmosti s Jaroslavem Hos-
kem, coZ oba ihned vyvratili. Redaktofi se ptali, na koho jiného by se mohli v tomto
pripad¢ obratit a on jim doporucil predsedu komise pro ochranu vefejného potradku Lo-
skota. Otka Bednatova se ve Zpraveé pribéhu proveéfovani piipadu Véry Hoskové zmini-
la o tom, Ze kdyz probihala pfiprava s panem Loskotem, sam se zminil o tom, Ze jeho
vnucka s dobrym prospéchem m¢éla také problém s piijetim na Skolu. Pfi nataceni Los-
kot uvedl, ze za celou zalezitost mohla stranickd organizace, ktera dala prikaz MNV,
aby provedl zasah. Otka Bednarova napsala, ze tuto informaci vysttihli z divodu, ze
televize nema pravo vysilat o stranické praci. (Archiv CT, 1964, Zprava o pribéhu pro-
vétovani ptipadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 5) Od piedsedy komise pro
ochranu vefejného potadku dostali redaktofi doporuceni, aby se vratili na MNV, praveé
do této zminované komise, a aby nahlédli do zapisu o doporuceni ke studiu Véry Hos-
kové. Zaznam opravdu na MNV nasli a nic jiného v pfipadu Véry HoSkové nebylo zmi-
néno. Redaktofi navstivili jesté jednoho ¢lena rady MNV, ktery védél o ptipadu Véry
Hoskové vice, ale byl obvinén z ptatelstvi s Jaroslavem HoSkem, a tak se tviirci pofadu
rozhodli zaznam s timto muzZem vystfihnout, aby nebyli obvinéni stranéni rodin¢ Hos-
kovych. Redaktofi jesté navstivili schiizi vyboru stranické organizace a pozadali jej o
vysvétleni okolnosti v ptipadu Véry Hoskové. Na zasedani vyboru bylo celkem asi de-
set Clend, kteti se vyjadrovali riiznorod€, nékdo souhlasil s odvolanim ze studia a nékdo
nikoli. ,, Soudruh Blazek a soudruh Bedrnak hovorili asi v tomto smyslu: Jestlipak vite,
Ze ta Hoskova se dostala na zdravotni skolu. Tyhle lidi si to vzdycky umi zaridit. Ale na
to se jeste podivame. To tak nemiiZeme nechat, aby nam do skol chodily déti Zivnostnikii,
s tim musime jeste zatocit. Vam radime, abyste se do tohoto problému nepousteli“ (Ar-

chiv CT, 1964, Zprava o pribéhu provéfovani piipadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173.
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inv. 1174, s. 5). Po tomto vystoupeni se redaktoti ptali, kdo byl podepsan v dopise, kte-
ry obsahoval pfipominky proti piijeti Véry Hoskové do Skoly. Redaktofi se dozveédéli,
ze prisel na MNV anonymni dopis, ve kterém byly uvedeny informace, ze déti zZivnost-
nik® chodi do Skoly a déti d€lnika ne.

Redaktofi se rozhodli, Ze druhy den navitivi Okresni vybor KSC v Usti nad Or-
lici. Otka Bednafovéa zminovala i komplikace, které se vyskytly pfi nataceni. Ackoli
chtéli tviirci pofadu mluvit ptimo s tajemnikem pro ideologické otdzky, nemohli, proto-
ze ten den mél studijni volno. Rozhovor tedy uskutecnili s instruktorem pro propagandu
a agitaci Kurkou, ktery redaktorim sdélil, Ze jiz n¢kolikrat kritizovali stranickou orga-
nizaci ve Vysokém Myté za projevy levi¢actvi. (Archiv CT, 1964, Zprava o pribéhu
provétovani piipadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 7-8) Po tomto rozhovo-
ru odjeli do Litomysle za fediteli obou skol, jak zdravotni, tak pedagogické, aby se ujis-
tili, ze zadny student z délnické rodiny, stejné inteligence, stejného nadéani a vlastnosti
nebyl pfijat kvali détem z zivnostenské rodiny, tedy konkrétné kvuli Véfe Hoskové.
Reditelé to potvrdili a timto povaZovali redaktofi zaleZitost za ovéfenou a chtéli oznamit
zaveéry svého patrani soudruhlim pied odvysilanim ve Zvedavé kamere. Redaktofi pfisli
na schtizi rady a ptednesli zjisténi, Zze ne vSechny véci byly pravdivé podlozeny a ani
postup MNV nebyl spravny. Jeden ze soudruhii pronesl, ze nejednd o radu MNV, ale o
stranickou skupinu rady. Po tomto upozornéni redaktofi ihned odmitli natd¢eni, protoze
na stranické schiizi nebylo vhodné nataeni. (Archiv CT, 1964, Zprava o pribéhu pro-
veétovani ptipadu Véry Hoskové in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 8-9)

Mezi dalSimi dopady vysilani bylo 1 pfedvolani Otky Bednarové a Jaroslava Pa-
tery ke komisi stranické kontroly UV KSC. Byla jim nabidnuta moZnost vefejné sebe-
kritiky a uvefejnéni, Ze potad Volba povoldni byl neobjektivni a také odchod ze svych
redakci. Oba toto feSeni odmitli. Reditel CST Jiii Pelikan dostal pokyn od piedsednictva
UV KSC o tom, aby Otka Bednafova byla vyloudena ze strany a dostala vypovéd
v CST, coz Jiti Pelikan odmitl. Cely kolektiv Zvédavé kamery a vedouci vysilani pro
déti a mladez Milo§ Volf se postavili za Otku Bednarovou. (Cysatova, 2010, s. 28) ,, Do
Vysokého Myta se rozjela fada komisi — z Ustiedniho vyboru KSC, predsednictva viady,
ministerstva Skolstvi i z televize “ (Cysatova, 2010, s. 39). CST vyslala do Usti nad Orli-
ci na Okresni vybor KSC hlavniho redaktora programu Viktora Ruzi¢ku, Milose Volfa a
soudruhy Peprnika s Hrabétem. Jejich kolem bylo ovéfit nékteré okolnosti tykajici se
ptipravy potfadu. Chtéli také ovéfit a objasnit rozpor mezi stanoviskem Okresniho vybo-

ru KSC, ktery byl obsazen v dopisu poslaném UV KSC a Zpravé o pribéhu provéfovani
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ptipadu Véry Hogkové od Otky Bednaiové. (Archiv CT, 1964, Zprava o $etfeni ve véci
vysilani Zvédavé kamery na OV KSC Usti nad Orlici in Ve2. k. 173. inv. 1174, s. 1)
Hlavni redaktor programu Viktor Riizicka se ve Zprave o Setfeni ve véci vysilani Zve-
davé kamery na Okresnim vyboru KSC v Usti nad Orlici vyjadfil k $esti spornym bo-
dim. Dospél k zavéru, ze ¢innost redaktorky Otky Bednafové nebyla délana se zlym
umyslem usSkodit. Redaktofi neprovéfili peclivé osobni historii Jaroslava Hoska. Jeho
rodina vlastnila podnik a on az do roku 1960 pobiral najemné za pronajem z prostor,
které poskytoval narodnimu podniku Nabytek. Byly také znamé jeho ne zcela socialis-
tické nazory, a to si m¢li redaktofi zjistit pred odvysilanim. DalS§im bodem byl politicky
dopad poradu ve Vysokém Myté i mimo n¢j. Vzhledem k tomu, ze Slo o obdobi pred
volbami, komunisté se domnivali, Ze §lo o provokaci. Riizicka se ale v této chvili vyjad-
fil v tom smyslu, Ze potfadu byla vénovana zhruba tfetina pofadu, takze to zcela jisté
zamérem redaktorti nebylo. Ruzic¢ka potvrdil, ze na vypovidajici nebyl vyvijen zadny
natlak ze strany redaktort a také, ze Véra Hoskova neptebrala misto ve Skole nikomu
jinému na stejné trovni z délnické rodiny. (Archiv CT, 1964, Zprava o Setieni ve véci
vysilani Zvédavé kamery na OV KSC Usti nad Orlici in Ve2. k. 173. inv. 1174) Hodno-
ceni Viktora Ruzicky bylo ve prospéch redaktorti.

Do CST prichazely dopisy ze viech krajskych vybort s zadosti, aby byla redak-
torka Otka Bednarova propusténa. V jednom z dopist byla 1 cyklostylova ptedloha s
tim, jakym zpisobem formovat pozadavek na vypovéd’ redaktorky. (Cysarova, 1993, s.
64)

Dne 17. dubna 1964 vysel také Vysokomytsky Karosar, asopis zdvodni organi-
zace KSC, ktery byl cely vénovan poiadu Zvédavd kamery. Jednalo se o dvoustranu
zamé&fenou proti Jaroslavovi Hoskovi. (Vysokomytsky karosar, 1964) Na uvodni strané
vedle informaci o Casopisu byl obrazek reklamy na nabytkovou dilnu, kterou vlastnil
Jaroslav HoSek. M¢lo to znamenat jasné potvrzeni jeho vlastnictvi soukromého podni-
ku.

Autorem prvniho ¢lanku Zavéry nad vysilanim Ceskoslovenské televize — Zveé-
dava kamera byl Jan Trnka, ktery uvedl, Ze potfad vzbudil rozhot¢eni u poctivych lidi,
ktefi osobné zazili kapitalistickou minulost. Clanek obsahoval informace o tom, Ze Jaro-
slav HoSek pozval redaktory Jaroslava Pateru a Otku Bednaifovou do Vysokého Myta.
Redaktofi upravou a sestfithanim zvetejnili v pofadu své subjektivni liberalistické ndzo-
ry, které hranicili s Gtoky na zdjmy dé¢lnické tfidy. Jan Trnka dale uvedl, jak probihalo

pfijimani na stfedni Skoly v uplynulych letech, a zdiraznil, Ze Véra Hoskové dostala
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pfednost pfi pfijeti na sttedni Skolu pied divkou z délnické rodiny. Tvirclim potadu
vytkl, Ze opomenuli tuto skutecnost. Jan Trnka zvefejnil informaci o tom, ze Vychodo-
eska krajska konference KSC nesouhlasila s praci Otky Bednafové a Jaroslava Patery,
proto vyzvali UV KSC pro zjednani napravy. (Vysokomytsky karosat, 1964)

Dalsi ¢lanek s titulkem Dvoji tvar pana Hoska byl opét velmi kriticky. Vytykal
Otce Bednarové a Jaroslavovi Paterovi, ze v pofadu Volba povolani uvedli jenom pozi-
tiva o Jaroslavu HoSkovi. Autor tohoto ¢lanku dale piSe, ze Jaroslav HoSek zastaval
dobrovolné funkce jenom z ditvodu, aby jeho déti mohly studovat a Ze se jeho rozpolce-
nost projevuje i v praci, ve které mu nelze vytknout zadny nedostatek, ale Casto si sté-
zoval na to, ze pfisel o své jméni. (Vysokomytsky karosat, 1964)

Ve Vysokomytském karosati byl dal§im ¢lankem Volba povolani. Autor neni
podepsan, ale velmi negativné se vyjadiuje k Jaroslavovi HoSkovi. Obvinil ho z toho, Ze
svym uéiim v nabytkarské diln¢ nevytvarel dobré podminky. U¢ni si vzpominali na to,
ze museli topit v kotli a délat jiné pomocné prace a odbornou ¢innost odkoukavat od
starSich zamé&stnancii. Autor tohoto ¢lanku vytykal Jaroslavovi HoSkovi jeho snahu o to,
aby jeho déti mély vystudovanou Skolu. Autor se zamyslel nad praci rolnikli a délnikd,
kterou nevnimal jako praci podfadnou, ale vytykal Jaroslavovi HoSkovi, Ze jemu zfejmé
takovato prace vadi.

V dal§im ¢lanku Uvahy k zamysleni autor podepsan J. H. a zamyslel se nad
vztahem Jaroslava HoSka k tehdejSimu reZimu. Autor obvinil Jaroslava Hoska
z hanobeni délnické tfidy a z toho, ze vSe délal jenom kviili studiu svych déti.

Pracovnici udrzby cechu 12, podepsani pod ¢lankem Opravnéné rozhoiceni po-
pisovali, jakym zpiisobem se dotkl odvysilany potfad Volba povolani jejich pracovisté.
Psali o lidech, kteti sympatizovali s pofadem a nazvali je tzv. byvali lidé. Tedy témi,
kterym bylo za prvni republiky dobte, a které zména v roce 1948 pfipravila o jméni.
Dale uvedli, Ze Clenové strany, kteti byli méné marxisticky vzdélani a méné zkuSeni se
domnivali, Ze se jednalo o pofad v souladu s komunistickym reZimem, jelikoZ za Rudé
pravo v ném vystupoval Jaroslav Patera. Pracovnici udrzby cechu 12 uvedli, ze funkci-
onafi strany 1 nadrodnich vybort nesouhlasili s tvrzenim, které pronesli redaktofi v tomto
pofadu. Autofi ¢lanku uvedli, Ze by pracovnici v televizi neméli zneuZivat obrazovku
pro prosazovani svych vlastnich liberalistickych nazort.

Vladimir Cereba se vyjadiil k obsahu potadu Volba povolani v &lanku Ptispévek
soudruha Vladimira Cereby. Odsoudil praci Otky Bednafové a Jaroslava Patery, zminil

studium syna Jaroslava HoSka na vysoké Skole v Brné€ a drzost Jaroslava Hoska, ktery
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chtél, aby studovala i jeho dcera. Vladimir Cereba se v ¢lanku ptal, kdo tviircim pofadu
zaplatil za natoc¢eni potadu nebo zda vyuzili volebniho obdobi proto, aby znevyhodnili
komunistickou stranu. Tento text byl opét velmi kriticky k potfadu Volba povolani. Stej-
n¢ jako dalsi dva ¢lanky Stanovisko soudruha Josefa Votiela k ptipadu televizniho vysi-
lani Zvédava kamera a posledni ¢lanek Jak to vlastné bylo od autora O. Homolky. Josef
Vottel se ve svém ¢lanku zminil o velmi nevhodném terminu vysilani. Televizni pra-
covnici totiz podle Josefa Votiela narusili ptipravy na volby. Jejich prace byla podle
n¢ho neuvazena a kriticky ji zhodnotil.

O. Homolka napsal, jakym zplisobem probihalo nata¢eni potadu Volba povolani.
Uvedl, ze prace Otky Bednafové a Jaroslava Patery se podobala policejnimu vyslechu.
Tvrdil, Ze nemél viibec ¢as na promyslenou a byl ihned natacen televizni kamerou. Dale
uvedl, ze od zacatku bylo jasné, Ze jsou tvlrci na strané Jaroslava Hoska, protoze kdyz
jim ukazal zépis o schvaleni Véry Hoskové o studiu, projevili tviirci potadu neskryva-
nou radost. O. Homolka na zavér svého ¢lanku napsal, ze tento porad objevil, Ze ve spo-
le¢nosti jsou stale 1idé, ktefi maji jiné nez socialistické smysleni.

PtiSlo ale 1 n€kolik dékovnych dopist. Diky archivu Otky Bednatrové méla au-
torka prace moznost piecist par vybranych dopist. V jednom odesilatel, ktery se bal
podepsat, protoze zazil dlouholeté perzekuce bez pfiiny zavinéné jednim funkciona-
fem, pouze uvedl, Ze pochdzi z Vysokého Myta. V dopise velmi pochvaloval praci re-
portérky, napsal, Ze po odvysilani pofadu se ve Skolach neucilo a v praci nepracovali,
vSichni si pry povidali o reportdzi. Uvedl, Zze Véru HoSkovou si soudruzi vybrali z toho
divodu, Ze u Hoskova starSiho syna se jim nepodatilo zabranit ve studiu vysoké Skoly.
V dopisu byla také informace, ze architekt Jaroslava Hosek bude propustén z Karosy ve
Vysokém Myté.

Jeden z dopist byl z Ostravy a podepsan byl kolektivem tavici NHKG, psali o
tom, Ze si v§imli, Ze Otka Bednafova nevystupovala dlouho na obrazovce. Povazovali ji
za schopnou redaktorku s nevSedni inteligenci a talentem a tim padem nerozuméli, pro¢
se neobjevovala v televizi. Zadali, aby ji na obrazovce mohli opét co nejdiive vidat.

V dal$im dopise byli podepséani nevinné postizeni a adresovali text fediteli CST.
Z4dali ho o to, aby Otka Bednéafova ve Vysokém Myté prosetiila i dal§i pochybna mista.
Uvadeéli ptimo konkrétni osoby a stézovali si na jejich diktatorské sklony chovani a to,
¢im ublizovali lidem.

Nasledkem potfadu Volba povolani bylo to, ze vedouci redakce pro déti a mladez

Milo$ Volf byl donucen piecist v televizi odvolani na tento potad. Nejprve to odmitl, ale
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pod natlakem nakonec text s odvolanim potadu piecetl. M¢l si vybrat mezi tim, Ze piec-
te odvolani a Jaroslav HoSek nebude propustén z Karosy nebo pfecte odvolani a otec
rodiny bude moci v zaméstnani ziistat. Dopad tohoto potfadu byl opravdu krusny. Jaro-
slav Hosek byl stejné z Karosy propustén a Jaroslav Patera dostal redakéni dutku. (Cy-
safova, 2010, s. 30) Otka Bednarova dostala feditelskou diitku, zékaz ¢innosti na jeden
rok v redakci Vysilani pro déti a mladez a zédkaz prace ve Vychodoceském kraji. (JeSu-
tova, 2007, s. 55)

K Volbé povolani se CST vratila o &tyfi roky pozd&ji v potadu Plus minus 15.
V tomto nedochovaném potadu zaznély disledky pro redaktory, ktefi nataceli Volbu
povolani. Mezi dal$imi, kdo se k pofadu v roce 1968 byla recenzentka Eva Pleskotova,
ktera uvedla v tydeniku Ceskoslovenské televize okolnosti pofadu Volba povoldni. Ro-
zepsala se o vzniku tohoto dilu, kdy Otka Bednatrové oslovila redaktora Rudého préva
Jaroslava Pateru. Eva Pleskotova zminovala dopady vysilani, uvedla 1 citace
z Vysokomytského karosafe a také citovala Elmara Klose, Milana Machovce a Olgu
Sulcovou, kteii se k piipadu vyjadtili. V ¢lanku byly zastoupeny i nazory Jaroslava Pa-
tery a Otky Bednafové. Clanek vyznival ve prospéch tviircti Zvédavé kamery a byl
v ném kriticky hodnocen tehdejsi postup funkcionait KSC. (Pleskotova, 1968, s. 8)

Jelikoz byl na jafe roku 1968 velky zajem o tento potad a zvedl u lidi z4jem, vé-
novala se tématu Eva Pleskotova jest¢ v jiném cCisle Casopisu a jasné se postavila za
tviirce pofadu Volba povolani. Soucasti textu byla 1 vyjadfeni o disledcich tohoto dilu
na MiloSe Volfa, Otku Bednétovou a Jaroslava Pateru. Milo§ Volf uvedl, Ze byl situaci
donucen precist text proti potadu Volba povolani. Pokud by tak neucinil, vyhodili by
Jaroslava HoSka z Karosy, cozZ stejné funkcionafi udélali. Do ¢lanku pfispéla 1 Otka
Bednarova. Nejprve napsala stanovisko nevazné, kdy tvrdila, Ze si v§e vymyslela. Chté-
la jit s dobou a v mdédé byly nemoci, takze si fekla, Ze onemocni se Zluénikem a sliniv-
kou a ud¢lala vSe schvalng. Déle ale jiz psala vazné, kdy opét potvrzovala uz nékolikrat
zminéné okolnosti vysetiovani piipadu Véry Hoskové. Clanek dopliiovalo i stanovisko

Jaroslava Patery a jeho nazor na okolnosti vySetfovani. (Pleskotova, 1968, s. 6)

2.3.3 Prazdniny na silnici
V tomto obdobi Otka Bednarova nesméla délat kritické potady Zvedavé kamery.
Spolupracovala na relaci Prdzdniny na silnici, pracovnim ndzvem Autostop, ke kterému

neni dochovany filmovy zaznam ani scénaf. Z dostupnych textti vyplyva, Ze se nejedna
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o dil Zvedave kamery. (Archiv O. Bednarové, KN, 1964) Potad se vysilal dne 18. srpen
1964.

Autorka diplomové prace pracovala s vystfizkem znovin z osobniho archivu
Otky Bednafové. Novinaf, zkratkou kn, hodnotil vysilani televize z ptedeSlého dne:
»~Reportaz o autostopu byla vysilana v ¢ase obvykle Zvédaveé kamery, rezisér A. Marecek
prevzal ztohoto popularniho poradu inéekteré formalni postupy a zpiisob prace
i s reportazni kamerou a mikrofonem. Dokonce i sympaticka Otka Bednadrova, znama
divakim prave ze Zvédavé kamery, byla i tentokrate reportérkou po cestach autostopu*
(Archiv O. Bednarové, KN, 1964).

V relaci nechala reportérka mluvit zastupce i1 odptirce fidict autostopu i se stopa-
fi. Nejprve mluvila s fidi¢i, ktefi méli riznorodé nazory a poté se zkuSenymi stopafi.
Ptala se jich na divody vyuZivani autostopu, kupodivu divodem stopovani nebyly fi-
nance, nybrz jakési dobrodruzstvi a moznost poznani novych lidi. Na konci potadu,
ktery se odehraval na hrazi tfeboniského rybnika, hovotila reportérka s dvéma tidici, a to
s Janem Drdou a Janem Otcenaskem. (Pleskotova, 1964)

Diskuze se v potadu stocila k tématu problémové mladeze. (Archiv O. Bedna-
rové, KN, 1964) Otka Bednarova se pfi tomto nataceni setkala s mladymi lidmi, se kte-
rymi posléze spolupracovala i v jinych potadech. (rozhovor s O. Bednéaifovou 2017) Oba
dva recenzenti zhodnotili relaci pozitivné. ,, Uméni reportéra zavisi predevsim na tom,
Jjak zajimavé lidi si privede pred kameru a nakolik dokdze, aby se mu prirozené projevi-
li. A z tohoto hlediska dopadla vcerejsi reportaz velmi slusné“ (Archiv O. Bednatové,
KN, 1964). V Mladé¢ fronté Eva Pleskotova ocenila reportazni um Otky Bednafové na-
sledovné: ,,Prijemné vystupovani, pohotovost, jistotu pred kamerou, takt vjednani
s lidmi. A co je neméné diilezité, dostatek zkuSenosti s mladymi lidmi a cit pro miru*
(Pleskotova, 1964). Recenzenti redaktor¢inu praci pochvalili a vyzvedli. Eva Pleskotova

vyzdvihla redaktor¢inu pfednost zapojit do debaty zastupce téch, kterych se téma tyka.

2.3.4 Pripitek vam, pratelé

V Ceskoslovenské televizi vzniklo nékolik oslavnych pofadii. Mezi nimi je i je-
den od Otky Bednatové, ktery se ale vymykal tehdejSim oslavnym relacim. Pripitek
vam, pratelé zkvétna roku 1965 neni dochovany ve formé filmového zdznamu.
K dohledani byl scénat v APF, pivodni nazev potadu znél Setkani. Toto byl zdmér
tvarci: ,, V nasem pripadé chceme umoznit setkani némeckého komunisty se dvema ces-

kymi soudruhy, kteri byli spolecné véznéni v koncentracnim tabore Flossengurg, tam se
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dobre poznali a od té doby se nevidéli. Ddle setkani majora RA Borise Mélkonjana,
a seznamil se s nasimi obcany. Opét se s nimi od té doby nesetkal, ani si s nimi nedopi-
soval, ma jen jejich fotografie, prave tak, jako oni jeho. Treti setkani bude setkani mladé
generace. Dcera majora RA Borise Mélkonjana si dopisuje nekolik let s 16letou Marii
Krivankovou z Brna. Vymeénily si desitky dopisui, ale nikdy se nesetkaly. Chceme jim toto
setkani umoznit primo v nasem televiznim studiu. Cely porad — jeho koncepce — je po-
stavena predevsim na bezprostredni reakci vsech zucastnénych* (Scénat k poradu Pri-
pitek vam, pratele, 1965, s. 1).

Autorka diplomové prace se ptala pfimo Otky Bednatrové, na co si v potadu pii-
pijeli. ,,To bylo kvyroci osvobozeni Rudou armddou. To byl takovy zvlastni porad
v tom, Ze tam jsem pozvala jednoho ruského majora, ktery tady kdysi osvobozoval. Po-
tom jsem tam pozvala clovéka, ktery se s nim tenkrdt potkal a jesté nékoho, ja si ne-
vzpominam, kdo byl ten dalsi. Ale bylo to tak, Ze jsem chtéla, aby se videéli az pri natd-
ceni. Musela jsem dbat na to, aby se vzdajemné nevidéli. Kazdého z nich jsem nécim za-
bavila, zaridila jsem, aby se jim nékdo vénoval, vodil je po Praze, aby se nesetkali.
V poradu nejdrive kazdy z nich vykladal, jaky byl jejich pobyt v Praze, vzpominali. No,
a potom pri tom setkani, které bylo na konec, bylo velmi bezprostiedni. Byl pripitek,
vSichni se radovali a objimali. Bylo to takové jiné, nez v§echny ty oslavné porady toho
komunismu. Bylo to prirozenéjsi a zajimavé. Vim, Ze tyhle setkani se délavali nékde na
zdpadé. Cetla jsem o tom néjakou noticku, nebo takovou zpravu a rikala jsem si, Ze je to
docela pékny napad, ktery jsem v tomto pripade vyuzila“ (rozhovor s O. Bednatfovou
2017).

Potrad uvadéla s J. Fuksem. (Vyskocilova, 1965, s. 5) V potfadu vystupoval né-
mecky antifaSista, sovétsky distojnik s dcerou, ktera si dopisovala s divkou
z Ceskoslovenska. Celkem byli tii, a proto bylo studio, ve kterém se natadelo rozdéleno
na tii c¢asti. S kazdym z nich si reportérka vykladala o tom, jak vzpominaji na dobu
osvobozovani. (Cysafova, 2010, s. 34) Nejvétsi vtip byl v tom, kdyZ ke konci potfadu
vSechny ucastniky pozvali na jedno misto, kde se poprvé vidéli a divaci se mohli rado-
vat spolu s nimi z té bezprosttedni reakce.

Clanek o potadech Zvédavé kamery napsala J. Vyskogilova do novin Prace. Nej-
vice vyzvedla Otku Bednafovou za to, Ze ukdzala nové moznosti televize. ,, Zpocatku
vadil jen jediny zbytecné dlouhy rozhovor, jinak si televize vedla v novém poradu velmi

pusobive, cudneé, stiidmé. Byla to sonda do nitra lidi, kteri zapomenou na kameru, na to,
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Ze jsou ve studiu. Prdce nasSich kamer byla nevtirava, brzy po setkani se jejich oci obra-

tily jinam*“ (Vyskocilova, 1965, s. 5).

2.3.5 Jednou do roka — kazdy den

Jednalo se o potfad pro déti a mladez s cilem ukazat moznosti vyuky cizich jazy-
kt. Autofi nechtéli v pofadu zminovat znamé dopisovani ¢i mezinarodni pionyrsky ta-
bor. (Scénai k poradu Jednou do roka — kazdy den, 1965) , Porad je urcen
k Mezinarodnimu Dni deti. Ma seznamit mladé divaky s moznostmi, jak se pratelit
s detmi v zahranici. Dokdzeme détem na prikladech, Ze znalost cizich reci obohacuje
Zivot clovéka, to, co se zda nudné ve skole nebo v jazykovéem kurzu, ¢lovek miize uplat-
nit, i kdyz je mu jen 12 let* (Scénét k potadu Jednou do roka — kazdy den, 1965, s. 1).

Scénar byl napsan jako bodovy, byla uvedena mista nataceni a jednotlivi ti¢inku-
jici. Pofad byl nata¢en hlavné mimo studio, ale zabéry ze studia tam byly také. Hlavni
byl Mezinarodni tabor v Seci, kde se kazdorocné setkavaly déti z celého svéta. Otka
Bednétova vedla rozhovor s feditelem tohoto tabora a také s détmi, coz byla improviza-
ce, kterd neni zaznamenana. Ve scénafi byl také zaznamenan turisticky vylet déti do

Polska.

2.3.6 Kdo piijde k tabuli?

V APF je dostupny scénat k tomuto dilu, ktery se vysilal pfed za¢atkem Skolniho
roku 1965. V tomto poradu se potkali byvali spoluzaci. Cilem redaktorti bylo, stejné
jako v kvétnovém dilu Piipitek vam pratelé, aby se Gcastnici potkali aZ pfimo pfi nata-
Zeni. Setkali se byvali spoluzaci ze $koly v Horni Cermné u Kysperka, ktefi se nevidéli
35 let. Podle scénafe méli dostat na nataceni pofadu vice kamer, nez u kvétnového naté-
¢eni, aby se mohly dobfte tocit detaily. Rozdil byl také v tom, Ze na zafatku poradu pro-
béhlo setkédni, kdezto v potadu Ptipitek vam, pratelé, setkdnim potad skoncil. V potadu
bylo celkem pét spoluzdki a jejich tfi ucitelé. Méli k dispozici fotografie z oné doby
a vzpominali na ptfihody ze Skoly a na ostatni spoluzaky. (Scénaf k potadu Kdo pujde

k tabuli, 1965) Pracovnim nadzvem potadu bylo Setkani. (Cysaiova, 2010, s. 34)

2.3.7 Jak nataceli povstani
Pti navraceni do Vysilani pro déti a mladez a do redakce Zvédavé kamery neza-
cala Otka Bednafova ihned natacet potfady. Nejprve se podilela na tvorbé scénare k dilu

Jak nataceli povstani spolu s Evou Kopeckou. Dochovanym potadem divaky provazel
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Vladimir Branislav. Jarmila Cysafova uvedla jako reziséra Miroslava Langa, ale
v anotaci CST je uveden Milan Tomsa. (Cysafova, 2010, s. 34; Anotace potradu Jak
nataceli povstani APF)

Tento dil dostal svlij ndzev podle toho, ze se redaktor Vladimir Branislav setkal s
kameramany, fotografy a pamétniky, ktefi se zcastnili a zdokumentovali Prazské po-
vstani z roku 1945. V pofadu Jak nataceli povstani se s nimi vracel do rtiznych casti
Prahy a oni vzpominali na to, jak tenkrat na onéch mistech nataceli povstani. Spolecné
navstivili Vinohrady, Staroméstské namésti a Tylovo namésti, na kazdém misté pamét-
nici vzpominali na Prazské povstani. Z nato¢eného materidlu z kvétna 1945 vznikl krat-
ky dokument, ktery se promital v Aktualitdch v kinech. Na konci Zvédavé kamery mohli

divéci tehdejsi video zhlédnout.

2.3.8 120 hodin beze spanku

Dalsi nepolitické téma, ve kterém jiZ Otka Bednafova vystupovala na obrazovce,
se tykalo vyzkumu spanku, tedy spiSe bdéni nckolika jedincii. Tento dil se vysilal
v prub¢hu nékolika dni, a to od 22. do 26. listopadu 1965. Dochovany je scénai spolu
s celym potadem, jehoz celkova stopaz je 1:36:19. Pracovni nazev poradu byl Nespavci.

Otka Bednatrova ve spolupraci s Rudolfem Kiest'anem uvadéla prvni experiment,
ktery se prenasel v CST. Vyzkumu se ucastnili mladi lidé, ktefi vystupovali jiz
v reportazi Prazdniny na silnici. (rozhovor s O. Bednafovou 2017) Byli mezi nimi dvé
divky a ¢tyfi chlapci, jmenovité Jaroslav Borecky, Jan Patocka, Ivo Vicek, Gabriela
Zoubkova a sourozenci Jan a Louisa Beaufortovi. VSe se odehravalo v Praze v kréské
nemocnici ve Vyzkumném ustavu vyZzivy lidu, kde byli jedinci pod Iékatskym dozorem
ve skupiné doktora Kuhna.

Na zacatku poradu oba reportéfi vysvétlili, oco v nésledujicich dnech
v reportazich ptijde. Cilem bylo neusnout. Rudolf Kfest'an vypravél o jeho pokusu ne-
spat, ktery byl ale kratSi. Poté néasledovala reportdz z 1ékarské prohlidky, kdy jednotlivci
pfichéazeli do ordinace a pfedstavovali se. VéEtSina z ucastniki byli studenti nebo Cerstve
vystudovani.

Vysilalo se dvakrat denn€ po deseti minutach. V jednotlivych reportdzich byly
Casto zabéry na hodiny. Byly spustény zvlastni stopky, které méfily cas, po ktery ucast-
nici bdeli. Vstupy ukazovaly, co se v uplynulych hodinach odehravalo. Divaci byli vy-
bizeni k tomu, aby volali do Zvédavé kamery ¢i psali dopisy, aby povzbudili ucastniky.
(potad 120 hodin beze spanku, ¢as 00:15:40-00:16:07)
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Jelikoz se jednalo o vé€decky vyzkum, bylo zde nékolik lékaiskych prohlidek,
kdy se zaznamendvala soustiedénost jednotlivcl v Case a jejich fyzicky vykon. Byl jim
méien pulz a tlak. Nespavci pomoci ukazovatka vzestupné sefazovali ¢islice na tabuli.
Prosli spirdlovym a asocia¢nim testem. Dale museli kazdou sudou hodinu vyplnovat
tzv. spankovy dotaznik o tom, jak se citili. Mladi u¢astnici upadali do tzv. mikrospanku,
ale byli ihned buzeni ostatnimi. Poméhaly jim ocni kapky. Doktor Kuhn vysvétloval
termin mikrospanku, tluceni Spackl a spankové opilosti, coz bylo to poucné i pro diva-
ka. (potad 120 hodin beze spanku, ¢as 00:22:00) S Janem Patockou byla natoCena repor-
taz o vyzkumu mozku. (potad /20 hodin beze spanku, ¢as 00:23:00)

Vstupy redaktorti byly klidné a milé. Otka Bednatrova vystupovala vstficné, las-
kavé, sebevédomé a také empaticky vici ucastnikiim. Ptatelsky se ptala ucastniki, jak
se citi, kdy zazivali nejkriti¢téj$i dobu, kdy upadali do polospanku ¢i kdo koho budil.
V jedné casti ukazovali reportéti fotografie nespavcu, kteti zapasili s inavou. (porad
120 hodin beze spanku, ¢as 00:49:00)

Ucastnici sportovali, kamera zaznamenala jejich pobyt v t&locviéng, hrali bad-
minton, fotbal a jiné micové hry. Hrali na kytaru a zpivali, tancovali. SnaZili se zabavit
tak, aby neusnuli. Sami si méfili ¢as za pomoci velkych svici. (potad 120 hodin beze
spanku, ¢as 00:08:15)

Ke konci poradu volali nespavei domu rodi¢tim a sdélovali zazitky, také se po-
délili o informaci, Ze to bylo daleko vice hodin, co nespali, protoZze museli projit 1ékar-
skymi prohlidkami i po ukonceni testu. Celkem tedy nespali 125 hodin. (potad /20 ho-
din beze spanku, cas 01:26:00) Otka Bednafovd snimi také bdéla. (rozhovor
s O. Bednatovou 2016) V dob¢, kdy nespavci jiz mohli spat a byli buzeni na jidlo
avypravéli si sny. AC byl test dokoncen, ucastnici museli jeSté Ctyfi dny pobyt
v nemocnici kvili zdvéreCnym testlim.

Scénat k poradu byl velmi podrobny a odpovidal tomu, co se v pofadu odehrava-
lo. Hlavni otazky, které kladli reportéfi, byly dané, a zbytek byla improvizace v tazani
otazek a také v pravdivych odpovédich Gcastnikli. Autorka této prace zjistila, Ze ve scé-
nari bylo jiz napsano o dopisech divakli a maminek a také tam byly uvedeny pokusy,
kterych se nespavci Gcastnili. S pokusem se ve scénafi pocitalo, ale nebylo jasné, kdo jej
bude absolvovat. (Scénat k potadu /20 hodin beze spanku, 1965)

Reportaz o nespavcich se dostala az do italského ¢asopisu. Clanek napsal Paolo
Graldi do casopisu Vie move Speciale, ktery vysel 31. bifezna 1966. Byl n¢kolikastran-

kovy a byly v ném uvetejnény fotografie z nataceni. (Graldi, 1966)
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Podrobny a vysoce kvalitni reportdzni ¢lanek napsal Rudolf Kiest’an. Jeho forma
vypraveéni byla poutava, protoze uvadel zakulisni informace. V ¢lanku se vénoval vertej-
nému ohlasu pokusu, protoze jak tvrdil, vSechna masova média sdilela informace
o nespavcich. Kiestan zvefejnil, ze ucinkujici dostali za pokus kolem 2 000 Kcs,
a k tomu darky od divakl, mezi nimiz byly oplatky, volny vstup na matéjskou pout’,
stolni hry a dal$i zajimavé dary. Zdiraznil, ze se podivoval nad tolika povzbuzujicimi
telefonaty nespavcim a mnozstvim doslych dopist, které je povzbuzovaly. Z dopist
vybral n€kolik vtipnych ¢asti, které¢ uvetejnil: ,, L. P., Litomérice: Vydrzte, prosim, jsem
ve financni tisni a vsadil jsem se, Ze vydrzite. L. R., Zaclér: Slibuji, Ze vydrzite-li 120
hodin beze spanku, budu se snazit, aby na pololetnim vysvedceni bylo vyznamenani*“

(Ktestan, 1965).

2.3.9 Osamély strom

Tento dil Zvédavé kamery, jez byl vysilan 27. dubna 1966, zacal pohledem na
osamély strom uprostied louky. Ustfednim tématem potadu byly sebevrazdy mladeze ve
spole¢nosti. Jednalo se o problematiku, o které se nemluvilo ve spole¢nosti nahlas, a tak
otevieni tématu vyvolalo reakce. Pfi zkoumani fenoménu divodu sebevrazd mladych
lidi se otevielo téma divéry v rodiné mezi détmi a rodici.

V pofadu Otka Bednarovd zpovidala dvoje rodice dospivajicich dcer, divky
a psychiatra Zdenka Dytrycha. ,, V rozhovorech s rodici i s jejich détmi analyzovala re-
portérka mezigeneracni vztahy, pristup rodici k détem v problémovych situacich, které
je dozenou k ukonceni Zivota“ (Cysatova, 2010, s. 35). Prolinavym prvkem byl obraz na
psaci stroj a diktovani skute¢ného piipadu sebevrazd dvou mladych lidi.

Obsah tohoto dilu autorka prace popiSe detailnéji a zamé&fi se pfitom na praci
a zpracovani Otky Bednafové. Uvod pofadu byl poklidny. Na zagatku bylo slyset §té-
betajici ptacky a divaci na obrazovce vidéli pohled na opustény strom na louce. Po tom-
to obrazu nasledoval stfih z prostfedi tanecnich, v podkresu znéla veseld bujara hudba.
Na parketu tancili mladi lidé a v tomto momentu zacal rozhovor Otky Bednarové
s jednou z divek. Nataceli v prostfedi taneCnich, ale sedéli mimo tane¢ni prostory. Pro
reportérku bylo klicové zjistit, zda rodi¢e divky vi o tom, Ze ma chlapce a zda by se jim
s tim svéfila. Slecna odpovédéla, Ze to rodice nevi a ze by jim to ani nesvéfila, protoZe
by ji nevétili. DoloZila to ptikladem o stanovani s dévcaty, kam ji jeji rodice pfijeli Smi-
rovat a odvezli si ji domd, a¢ se vliibec nic nestalo a pro divku to byla jen ostuda. Porad

pokracoval tim, ze se Otka Bednéfova ptala na podobné otazky dvojice rodicu, kazdé
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zvlast v jejich domécnosti. Reportérka snimi sedéla v obyvacim pokoji ukévy
a v zabérech byla vidét. Kladla jim dopliujici otazky a chtéla, aby odpovidali co nej-
konkrétnéji. Oba pary byly slusné obleceny, mluvily klidn¢ a jeden z muza kouftil. Otka
Bednarova byla snimana sedic naproti rodicim a ptala se na dotazy, na které se mnohdy
ani vlastni déti nezeptaji, a tak to v pofadu udélala za mladez. Ptala se rodict, co by
udélali, kdyby potkali svoji dceru na ulici s chlapcem a bylo evidentni, Ze spolu chodi.
Matka reportérce vysvétlovala, ze by to nebylo mozné, ze jeji dcera se ji se v§im svéiu-
je. Nevymluviteln¢ byla piesvédcend o své pravdé a tak ptistoupila na Otéinu otazku, co
by délala, kdyby se tak piece jen stalo. Matka uvedla, ze by se chlapce na vse vyptala
a pozvala by ho k nim doml na navstévu. Rodic¢e v prvni rodin€ spolu komunikovali
a byli liberalni, méli spolu domluveny jakysi rdmcovy plan vychovy a matka Otce Bed-
nafové vykladala, jak pfemyslela nad riznymi variantami chovéni svych dcer. Jako je-
den z ptikladti matka uvedla, ze pokud by jeji dcera otéhotnéla, vnimala by to jako svoji
vinu a jeji dit€¢ by vychovala. Matka byla ovlivnéna velmi pfisnym otcem a kvili tomu
se snazila chovat se liberdlnéji. Na otazku, co by rodice d¢lali, kdyby se jejich dcera
v 16 letech zamilovala, odpovédéla matka, Ze to musi prozit kazdy aze se jedna
ky a Ze to neni nic zdravého. Rodice se v této otdzce ndzorove rozchdzeli. Otka Bedna-
fova zjistila, Ze se dcera nesvétuje otci, ale jenom matce. V druhé rodiné se Otka Bedna-
fova ptala na podobné otdzky a rodi¢e odpovidali jinak. Otec byl velmi pfisny a matka
prozradila, Ze z n¢j déti maji strach, hlavné kvili fyzickym trestim.

Po debaté s rodic¢i ndsledoval obraz tancici mladeZe na veselou az bujarou hudbu
v tane¢nich. Do tohoto obrazu zacala reportérka vypravét, Ze se ani nemiize zdat, Ze by
tak mladi lidé méli néjaké problémy ¢i starosti. Jeji hluboka empatie vSak dokéazala po-
chopit, Ze v kazdém véku ma clovek urcitd trapeni a uvedla dalsi ptib&h, ktery se sku-
tené stal. Kamera kratce zobrazila osamély strom ze zacatku pofadu a stithem se obraz
presunul do vySetfovaci mistnosti a muzsky hlas zacal diktovat. Pismena na psacim
stroji zaznamenavala pfibéh dvou mladych lidi, chlapce ve véku 17 let a divky o rok
mladsi. Z lasky spolu zacali chodit a divka pfisla do jiného stavu.

Obraz se vratil zpét do prostiedi prvni rodiny a Otka Bednatfova polozila paru
otazku, zda si mysli, ze je spravn¢, aby takto mladi lidé méli sexualni styk. Matka v této
rodin€ byla nejliberdlnéjsi z vybrané Ctvetice a fekla, ze to neni Upln€ Spatné, pokud
spolu lidé chodi, otec stejné jako dalsi par zastdval myslenku, ze to spravné rozhodné

neni. Pokud by jejich dcera otéhotnéla, tak by dceru v prvni roding piijali a snazili by se
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ji pomoct, kdezto v té druhé by se otec snazil o to, aby $la divka na potrat z diivodu da-
lezitosti studia. Reportérka kladla otazky jasné a klidn€é. A¢ pary neodpovidaly vzdy
piimo na jeji otazky, opé€t je navedla tak, aby ji odpovédéli co nejkonkrétnéji.

Porad pokraCoval obrazem na psaci stroj, muz diktoval dale text a kamera zacala
snimat pokoj, ve kterém byla uvadla kvétina ve vaze, plySovy medvéd, prazdna plata
1¢kti a k tomu hrala napinavd a smutnd hudba. Béhem pomalého snimani mistnosti
s detailnimi zabéry div¢ich predmétl, jako je kabelka, zrcadlo a hiebinek, se divak
dozvédel, ze dotycna divka se s t€hotenstvim nikomu nesvétila a spolykala prasky. Byla
pfevezena do nemocnice, kde pobyla 14 dni. Kdyz se to dozvédél jeji chlapec, obésil se
na stromé a divka, ktera se o tom dozvédéla po navratu domd, se ob¢sila jesté ten den na
stejném strome.

Otka Bednatova na ptibéh zareagovala tak, ze by ji zajimalo, jak by se dalo této
situaci predejit. Nejprve se ptala obou rodict a poté i psychiatra Zdetnika Dytrycha. Muz
v prvni rodiné vidél chybu v generaci mladeze, kterda byla podle néj choulostiva
a neschopna piekonévat prekazky v zivoté. Matka ve druhé rodiné vidéla pfi¢inu hlavné
ve vychové, s tim ale nesouhlasil jeji manzel, ktery tvrdil, Ze Slo o povahovou otazku
a jako mozné vyvarovani se pristimu nestésti vidél zaméteni mladeze na sport.

Obraz se v tomto momentu presunul do krytého bazénu v Praze, kde vladla ra-
dostna nalada. Obraz kamery snimal mladé lidi, jak skakali do vody a bavili se. Otka
Bednafova sedéla naproti psychiatru Zdeniku Dytrychovi v restauraci s prosklenou ¢asti,
ze které bylo vidét déni v bazénu. Kamera snimala béhem rozhovoru rej v bazénu, bylo
vidét nadSeni plavcil a jasavost, dale jednotlivé snimala reportérku, odpovidajiciho, ale
také vSechny aktéry dohromady. Hlavni otdzka Otky Bednafové byla, jak je mozné, ze
takhle mladi lidé, ktefi plsobi Stastné, mohou pomyslet na sebevrazdu. Zminény psy-
chiatr odpovédél, Ze na jeho anonymni dotaznik ve tfid¢, kde zadal otazku, zda né€kdy
dospivajici pfemysleli o sebevrazdeé, valnd ¢ast odpovédéla pozitivn€. Psychiatr tvrdil,
ze se jedna o tragédii spole¢nosti a reportérka se ptala na pticinu téchto problému. Pti
obrazem radosti ze sportu. Byl v tom jasny kontrast a jakési upozornéni, ze ac se to ne-
musi zdat, mize se jednat o n¢koho, kdo viibec neptisobi tak, ze by si chtél vzit zivot,
ale situace ho k tomu muze pfinutit. Psychiatr vysvétloval pti€iny, které se dospivajicim
zdaji byt nefesitelné, a proto mohou pemyslet o sebevrazdé.

Vyklad byl poucny pro mladez, rodice avychovatele. Jednalo se

o mezigeneracni divéru, osamostatiiovani se a pocit izolace. Otka Bednafova se ptala,
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na koho by se méla mladez v tizivé situaci obratit. Nasledoval stfih rozhovori
s dospivajicimi o tom, komu se svétuji. Z téchto rozhovorti vyplynulo, Ze se Gcastnici
domnivaji, ze jim dospéli nerozumi. Reportérka dospivajicim polozila otdzku, zda
dokazi porozumét piib¢hu, kdy se oba z paru obésili. Potad kon¢i dlouhym zvukovym
tonem a pohledem kamery na osamély strom na poli, tedy velmi podobné, jako na za-
catku. Do toho se ozyvalo Steébetani ptacku, celkové vyznéni bylo smutné. Autorka textu
se domniva, Ze jakysi t€zky konec mél divaky pfimét k zamysleni nad tématem. Pokud
by piibé¢h skoncil radostn€, mohli by divaci dospét k zavéru, ze téma je vyresené.

Nekolikrat v potadu zaznélo, ze mladi lidé neumi prohravat. Tématu sebevrazdy
mladeze se bude vénovat i dil natoceny o rok pozdéji, ktery se ptimo jmenuje Uméni
prohrévat. Autorka této prace se domniva, Ze téma bylo zpracovano kvalitn¢. Otka Bed-
nafova se chtéla dopatrat pticiny, pro¢ mladi lidé pachaji sebevrazdy, a to se ji povedlo.
Ve treti tfetiné pofadu vedla rozhovor s psychiatrem, ktery pfi¢iny vysvétloval. Repor-
térka vyzpovidala jak rodice, tak mladez, a také byl uveden jeden skutecny a nestastny
pfibéh. V celkovém kontextu mohl pofad pomoci rodi¢lim k tomu, aby rozuméli svym
détem a naopak.

Autorka této prace méla k dispozici ¢lanek z osobniho archivu Otky Bednarové.
Autor nahravky psal upoutdvku na tento potad, ktery se mél vysilat vecer v televizi.
Jeho recenze byla pozitivni. ,, Tviirci relace Osamély strom — reportérka Ot-
ka Bednarova a rezisér Miroslav Lang — prindSeji na obrazovku zdavazny problém, ktery
se drive diskrétné a po Spickach obchazel. K sebevrazdam dochazi i v dnesni dobé
a v nasem zrizeni a nemaly podil na nepriznivém procentu statistiky maji pravé mladist-
vi. Bylo tedy na case otevrit o tomto problému diskusi a tento televizni porad ji vede
celkem dobre. Alespon za svou oteviFenost a psychologické pojeti problému si zaslouzi
pozornost” (Archiv O. Bednatové, Wertherové z generace big beatu). Autor dale
v tomto ¢lanku upozornil na to, Ze v pofadu se k tématu vyjadfili jak odbornici 1€kafi,
tak 1 rodi¢e a mladeZz. Autor zatfadil pofad mezi vyznamné Ciny televizni publicistiky.

Tento potad byl zahrnut v ro¢énim hodnoceni Zvédavé kamery za rok 1966, které
zpracoval naméstek feditele CST Jaroslav Hondlik nasledovné: , Pofad o piicindch
cetnych sebevrazd mladych lidi vzbudil polemiku a to patri k jeho nejvétsim kladum.
Samozirejmeé, Ze mohl se ubirat jinymi cestami, snad mohl hovorit o problémech podrob-
néji, nez to ucinili autori, to mu ovSem neubira na ucinku. Vazime si predevsim taktu
a nesmirného vkusu, se kterym vypravel o nejintimnéjsich vécech cloveka. Tuto Zvéda-

vou kameru hodnotili divaci i televizni recenzenti kladné. Hodnoceni divaku +7°

41



(Hondlik, 1967, Vel k. 45, i¢.377, s. 5). Podle informaci z dokumentu O Zvédavé ka-
mefe zroku 1966 piislo celkem osm dopisi do CST vreakci na tento potad

a sledovanost byla 66 %. (Archiv CT, 1966, Red. k.258, inv.1865)

2.3.10 Denik Gabriely Zoubkové

Vypravny piibéh Zvédavé kamery komentovala Gabriela Zoubkova. Spolu
s dalSimi péti kamarady z jeji party, Janem Beaufortem, Janem Patockou, Kvétou Rem-
tovou, Zdenkem Thomem, MiloSem Vaiou, a s kameramanem Jifim Volbrachtem vyjeli
na expedici do Sajan v Sovétském svazu. Jednalo se pravé o mladez, se kterou Otka
Bednarova natacela potad 120 hodin beze spanku. Mladi lidé méli napad na uskute¢néni
tohoto vyletu a ptisli s tim za Otkou Bednafovou do CST, ktera byla pro uskute&néni.
(potad Zapomenuté vypravy, €as 3:10-3:25)

Zvédava kamera zacala otevienim deniku a postupnym otacenim jednotlivych
popsanych listd. Hlavni vypravécka Gabriela Zoubkova peclivé provazela jejich vyle-
tem. Komentovala odjezd z Prahy, kde vzpomenula, ze se s nimi pfisli rozloudit rodice,
kamaradi a také instituce. Jmenovala Otku Bednafovou za CST, za Pocestné R. Alberta
a za Ceskoslovensky svaz piatel Janu Hoblikovou.

Gabriela Zoubkova pouzivala nespisovny jazyk a nckteré situace popisovala do
detailt. Popisovala, jak ji bylo nepiijemné veskeré vitani, které absolvovali. Z toho vy-
plynulo, ze tim vyprava ztracela nadech opravdového cestovani a dobrodruzstvi, kdyz
na n¢ ¢ekalo velké piivitani s kvétinami na riiznych mistech v Sovétském svazu.

Gabriela do svého povidani zapojila 1 svou fantazii a predstavivost, takze vypra-
vovani pfijemné ozivovala, nékdy i ruskymi slovicky a celkové bylo vypravovani vtip-
né. Nezatajovala neshody mezi prateli. Vypravovani Gabriely bylo doplnéno filmovymi
obrazy a fotkami. Pasaze obsahuji 1 hudbu, ktera byla dobfe zvolena.

V zébérech bylo vidét 1 vodni lyzovani na Bajkalu, tary do horskych oblasti, se-
znamovani se s obyvateli Sovétského svazu, koupani v jezerech, ptipravy jidla, vylety
letadlem. Hlavnim cilem skupiny bylo navstivit Sajany, kde na misto tfi tydnt pobyli
pouze dvanact dni. Popisovali jejich zpozdéni na cesté, vytizovani dokladl na irkut-
skych ufadech o povoleni k navstévé dané oblasti. V cestopisu se objevovaly zabéry
z letadel, zlodi acelkoveé zcestovani po Sovétském svazu. DalSi zajimavosti by-
la tiskova konference, kterou uspotadal spravce vesnice z tofalarské mensiny, ktera byla
puvodné kocovna. Gabriela Zoubkova komentovala snimky. V dokumentu se takika

neobjevovala hrand autenticka Cast, ale pouze tiché filmové zabéry podkreslené hubou
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a komentdfem ucastnice. Potad skoncil uzavienim deniku, symbolicky se navratil na
jeho pocatek, kdy oteviranim deniku zacal cely potad.

V hodnoceni potadti Zvédavé kamery byl tento dil naméstkem feditele CST Jaro-
slavem Hondlikem popséan nasledovné: ,, Reportdz o cesté skupiny mladych Cechoslova-
kit po neznamych mistech Sibire zpracovana formou osobni zpovédi jedné z ucastnic
expedice. Porad byl natocen ve spoluprdci s UV SCSP.% Hodnoceni divikii +6* (Hond-
lik, 1967, Vel k. 45, i¢.377, s. 6).

Sledovanost pofadu byla 35 % a vzhledem k tomu, Ze se potad vysilal v prosinci
a piehled o Zvédavé kamere se uzaviral 14. prosince 1966, chybi v archivni zpravé po-
et doslych dopisi, které by reagovaly na tento dokument. (Archiv CT, 1966, Red. k.
258, inv. 1865)

Autorka této prace méla k dispozici dva ¢lanky z osobniho archivu Otky Bedna-
fové. Autofri téchto ¢lankti zhodnotili pofad rozdiln€. Prvni autor ¢lanku uvedl, ze porad
byl vysilan velmi pozdé vecer, kdy jeho cilova skupina divakl pravdépodobné spala.
Vyzdvihl originalitu pfednesu Gabriely Zoubkové, kterd podle néj lehce ironicky
a sebeironicky komentovala vylet do Sajan. Jeji pohled na Sovétsky svaz nebyl ni¢im
zatizeny. (Archiv O. Bednarové, SMIK, K. T., 15. 12. 1966) Druhy autor napsal, Ze
Denik Gabriely Zoubkové ve skutecnosti nenapsala divka, ale kameraman, a ze jeho
komentat pouze precetla. Autor druhého ¢lanku se vyjadiil se k jejimu pfednesu, ktery
byl podle né¢j nudny. Kdyby pry divka dodala k vypravénému textu sviij vlastni pohled
na vylet, mohlo to byt daleko lepsi. Autor tohoto ¢lanku vyzdvihl kameramanské
schopnosti Jiftho Volbrachta. Podle autora ¢lanku natocil kameraman reportaZz dobie
a zajimave. (Archiv O. Bednarové, ROM, 12. 12. 1966, Vcera na obrazovce)

Autorka této diplomové prace nasla poiad Ceské televize z cyklu Zapomenuté
vypravy, ktery se vénoval dilu Zvédavé kamery — Denik Gabriely Zoubkové. Na zacatku
dokumentu pfijela Gabriela Zoubkova k Jitimu Volbrachtovi na chalupu. Pti jejich pfi-
vitani si podali ptatelsky ruce a okomentovali zestarnuti a Sediny. Spole¢né vzpominali
na nataceni a vypravovali detaily z tehdejs$i cesty. Jejich vypravéni se prolinalo se snim-
ky ze Zvédave kamery, které korespondovaly se vzpominkami. V potadu vystupoval
1 Zden€ék Thoma aJan Beafort. Oba dva muzi byli zachyceni ve svém domové
a vypravéli zazitky a vzpominky na zajezd. Uginkujici nebyli natoeni dohromady, ani

se nezminili o dalSich tfech osobéch, se kterymi byli v Sovétském svazu. Autorka této

6 UV SCSP = Ustiedni vybor Svazu &eskoslovensko-sovétského piatelstvi
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prace se domniva, ze divdk mlze byt zmaten, protoZe najednou nevi, co se s ostatnimi
stalo a jak se jejich ptatelské vazby po cesté vyvijely.

Gabriela Zoubkova divakovi vysvétlila, jak se dostali k natdeni. Vypravéla
o poradu 120 hodin beze spanku (potad Zapomenuté vypravy, c¢as 02:53), o jejich parté
Tlupa a o tom, jak slavny byl jejich vylet do Sovétského svazu. Vzpominala, Ze je viibec
nenapadlo, Ze by se mohla expedice uskutecnit. Vykladala o dob¢, kdy bylo tézké se
dostat do Svazu sovétskych socialistickych republik a o tom, jak vytizovali povoleni.

Pamétnici vzpominali na to, Ze se jednalo o jejich nejdobrodruznéjsi 1éto. Neme-
li mapu oblasti, kam §li, ale mistni lidé jim jakousi mapku nakreslili. Dale pamétnici
vykladali, ze a¢ byli zkuSenymi turisty v oddilu Racek, nebyli na podminky tajgy zcela
pfipraveni. Povrch byl naro¢ny, v§ude byl mech, ktery byl nasaknuty vodou, ktera se pti
nespravném Slapnuti dostavala do bot. Gabriela Zoubkova a Jiti Volbracht vzpominali
na ledovou vodu, kterou museli nékolikrat denné brodit. Pfechazeli ji nékdy az pétkrat
za den. Nejprve si sundavali boty a poté uz ne. Pti dlouhé tafe jim dosel repelent, tudiz
byli postipani od koméarti. Vzpominali na snidani, ktera nebyla pry viibec dobré, také na
to, ze jim dochazely konzervy a Ze s nimi smluveny priitvodce nesel celou cestu, ale jen
k okraji feky, kde museli ptfebrodit na druhou stranu. Za celou dobu usli asi 200 km
anebyly to chvile jen naro¢né. Bavili se tancem, zpévem a seznamovanim s mistnimi
lidmi.

Tento dokument byl zajimavy a bylo dobré vidét s odstupem casu vzpominani
tehdejsich studentli na jejich vylet. V poradu se ale mohli se ucastnici vypravy potkat

vSichni dohromady 1 s témi lidmi, ktefi jim vylet umoZnili.

2.3.11 Neni se ¢emu smat

Kratky ptispévek do silvestrovského zabavniho vecera s reportazi Otky Bedna-
fové byl vyjimkou v jeji tvorbé. Snimek s podnazvem Silvestr 66 je zachovan
s celkovou stopazi 14 minut a je k nému dostupny také scénaf, ve kterém byl uveden
zamé&r poradu. M¢élo se jednat o snimek s pouzitim tradi¢nich reportdZznich metod ve
vymyslené celostatni kampani proti smichu. Jednalo se o satiru a jakousi dokumentaris-
tickou parodii na schemati¢nost a nevynalézavost vSech téch ,,kampani* s jepi¢im zivo-
tem. (Scénar k potadu Neni se cemu smat 1966)

Otka Bednarova spolupracovala s mladezi, se kterou jiz natacela pofady Prazd-
niny na silnici, 120 hodin beze spanku a Denik Gabriely Zoubkové. Vybrala si je i pro

svoji reportaz 75 hodin bez smichu, coz byla jakési parodie potadu 120 hodin beze
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spanku, takze tviirci postupovali velmi podobné jako u onoho potadu. Vyzkum o 75
hodinach bez smichu probihal v nemocnici. Ugastnici byli podrobeni ¢astym kontroldm
u Iékari a také byli zkouSeni, protoZze museli poslouchat nakazlivy smich z nahravek
anesméli se smat. Probéhlo vysvétlovani riznych typti smichu a debata se dotkla
i $kodlivosti smichu. Cely dil byl recesi na vlastni tvorbu. Naméstek feditele CST Jaro-
slav Hondlik k potadu uvedl: ,, Silvestrovsky prispévek Zvedavé kamery, ktery ironizuje
nejen nékteré sve vlastni pracovni postupy, ale ibezduché televizni rozhovory

a nepromyslené kampané. Porad nebyl vysilan‘“ (Hondlik, 1967, Vel k. 45, 1¢.377, s. 6).

2.3.12 Pohled skrz prsty

Otka Bednarovéa a Miroslav Hornicek provézeli poradem Zvedavé kamery vysi-
lanym 5. ledna 1967. Dil je dochovany v APF a jeho celkova stopaz je 31 a ptl minuty.
Jarmila Cysafova vidéla jako tustfedni téma potradu nedostatek tolerance a pochopeni
pro druhé. (Cysatova, 2010, s. 35) Autorka diplomové prace k tomu dodava, Ze se jed-
nalo také o téma predsudkii ve spolecnosti. Porad se skladal z rozhovora s konkrétnimi
lidmi, struktura byla promyslend a v konecném disledku dévala divakovi uceleny pie-
hled. Reportéii se vzajemné dopliovali. Otka Bednarova natacela s respondenty v jejich
prostiedi a Miroslav Horni¢ek vystupoval ve studiu. Cilem pofadu bylo upozornit na
pfedsudky ve spole¢nosti. Na zacatku i na konci pofadu byla pusténa stejnd hudba. Otka
Bednétova byla v zabérech vidét, ale na kameru byli nato€eni hlavné jeji respondenti.

V potadu vystupovalo celkem osm rtiznych lidi, kteti méli pfedstavovat zastupce
za konkrétni skupinu. Prvnim vystupujicim byl administrativni pracovnik. Nataceni
probihalo v jeho kanceléfi, ve které ufednik pracuje, v zdbéru byly vidét i jeho kolegy-
né. Reportérka se ho ptala na otdzku, co si pomysli, kdyZz potka na ulici hodn¢ namalo-
vanou divku. MuZz odpovédél, Ze se domniva, Ze si divka kazi svilj zjev. Nacez v dalSim
zabéru byla zastupkyné pravé z fad nalicenych divek, které se Otka Bednarova ptala na
to, co se ji vybavi, kdyZ se fekne druzstevnik. Slecna, se kterou natdceli v prostiedi ka-
varny, odpovidala reportérce, ktera sed¢la naproti ni a byla ve snimku hezky vidét, ze se
Ji vybavi navstévy druzstevnika v Praze. Vykladala o tom, Ze tyto vylety jsou hrozné,
protoze zemédélci vSechno vykoupi, z ¢ehoz divka vytuSila, Ze na vesnici méli vyssi
zivotni uroven nez ve meéste. Dalsi obraz byl ptfimo v druzstvu, kdy jedna zemédélkyné
pracovala u hnoje a byla tdzana Otkou Bednéiovou, co si mysli o modernich obrazech.
Zena ji odpovédéla, Ze to jsou mazanice a Ze si takové obrazy nekupuje. Sochat se ve
svém ateliéru snazil vysvétlit lidem, v ¢em spocivd moderni uméni. V dal§im zébéru
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Otka Bednafova fikala ptislusnikovi Vetejné bezpecnosti, Ze slySela nazor, Ze piislusni-
ci Verejné bezpecnosti obycejné nebyvaji tam, kde maji byt. Spole¢né vedli rozhovor na
ulici v Praze a mluvili o poctu piislusnikti ve sluzb¢. Otka Bednaiova se jej zeptala, co
ho napadne, kdy se fekne vrchni. PtisluSnik odpovédél, ze Casto nalévaji nezletilym.
Otka Bednarova se ptala, co by ho napadlo, kdyby byl tdzan v civilu, na¢ez muz odpo-
veédél, ze kvuli ¢iSnikovi musi na jidlo i placeni dlouho ¢ekat. Vedouci restaurace byl
dotazan, co se mu vybavi, kdyz vidi pani s psickem a on fekl, Ze si mysli, Ze Zena nema
ziejmé co na praci. Posledni rozhovor vedla Otka Bednarova s pani, ktera méla dva psy
a zeptala se ji pfi posledni otdzce na to, co ji napadne, kdyz se fekne prodavacka. Starsi
pani odpovédéla, ze se snad i boji pozadat o néco v obchod¢, protoze prodavacky byvaji
nepiijemné.

Po tomto ivodnim kole ankety byl vstup Miroslava Hornic¢ka ve studiu. ,, Proto-
ze kazdy Cech — kazdy spravny Cech si zdkonité mysli o svém spoluobcanovi, Ze je idi...
Na obrazovce se objevil vzkaz: omluvte kvalitu zvuku. Ale dejme tomu, prosim na to
mdme pravo. At si to mysli, at’ si zkusi aspon 14 dni byt v onéch podminkdch, které maji
— ale se vs§im vSudy — s platem a vSemi podminkami‘ (Hornicek v potadu Pohled pres
prsty, Cas 04:43—-04:24).

Jednotlivé obrazy byly odd€leny pohledem na namalovany toc¢ici se kolotoc,
v jehoz sedatkach byly fotografie tazanych lidi. Koloto€ se tocil a zastavil se na obrazku
toho, kdo pravé hovofil v nasledujicim vstupu. Zastupci jednotlivych skupin byli naté-
Ceni v prostiedi, kde pracovali nebo kde se Casto vyskytovali. Témér vzdy byla
v rozhovoru vidét Otka Bednafova. Ve studiu byl pouze Miroslav Hornicek, ktery glo-
soval jednotlivé ¢asti d¢je.

V dalsi ¢asti pofadu Otka Bednafova pfichdzela za lidmi afikala jim to, co
o jejich profesi ¢i stavu fekl doty¢ny v pfedchozi ¢asti. Takze naptiklad pfisla za proda-
vackou atekla ji: ,, Vite, Ze se o prodavacich vikd, Ze jsou neprijemni? “ (Bednafova v
potadu Pohled pies prsty, Eas 04:30-04:33). Cekala na reakci prodavacky a poté se ze-
ptala, jak se samotné prodavacce nakupuje v jiném obchod¢, zda rozumi tomu, Ze jsou
prodavajici neochotni. Prodavacka héjila svoje zaméstnani a vidéla problém v tom, ze
byva unavend, Ze ma doma hodn¢ starosti a potom i v praci, nacez ji Otka Bednafova
odpovédéla, Ze to tak ma kazdy €lovek, Ze ma hodné starosti. Dillezité ale je, aby tim
neznepiijemnoval den ostatnim lidem. V tomto stylu se nesla celd ¢ast. Zajimavé bylo,
ze v obchodé bylo velké mnozstvi zbozi, n€kolik pater vajicek a obchod byl opravdu

pieplnén zasobami. Na zavér rozhovoru Otka Bednatova tekla: ,,Urcité je vam prijem-
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né, kdyz se na vas prodavacka usmiva a nabizi vam zbozi*“ (Bednéatrova v potadu Pohled
pres prsty, Cas 06:40-04:44). Tim ji dala impulz k pfemysleni, zda by to vystupovani
mohlo byt jiné.

Reportérka konfrontovala zastupce skupin s tim, co se o nich tiké a ¢ekala na je-
jich obhajobu. Pokud byla obhajoba slab4, tak jim argumentovala, aby se vice obhajili.
Naptiklad sochat odpovédél, Zze nikdo nikoho nenuti, aby si pofizoval moderni uméni,
pokud to povazuje za mazanici. (potad Pohled pres prsty, ¢as 16:32—-16:41) Vyostien¢i-
§i rozhovor vedla reportérka s vedoucim restaurace, kterého konfrontovala s ndzorem,
ze se v restauracich dlouho ¢eka na jidlo i placeni, Ze si lidé mysli, Ze nalévaji nezleti-
lym a také, Ze nechtéji pred koncem pracovni doby obsluhovat. Vedouci restaurace Otce
Bednétové vysvétloval, ze a¢ maji pracovni dobu od 10:00 do 23:00 hodin, chodi do
zaméstnani diive, aby vSe nachystali a také Ze se vraceji domi pozdé&ji, protoze bud’
jsou s hosty nebo uklizi. Dale reportérce vysvétloval, ze je t€¢zké poznat, kdo je jiz do-
spely a kdo ne. Vedouci restaurace si stézoval na nedostatek personalu, tento nedostatek
oznacoval za hlavni divod zdrZeni.

Reportéaz s pani s psiky byla k zavéru potfadu. Otka Bednarova se této zeny ptala,
co déla ve svém volném cCase. Chovatelka odpovedéla, ze se stara o svoje pejsky, ktefi
se jmenuji Beauty a Lovely. Nema rodinu, a tak svoji pozornost vénuje svym pudlim,
kterym dava maso a v ned¢li ¢okoladu na pfilepSenou. Pfiznala se, Ze kolikrat maji ma-
so psi a ona ne. (pofad Pohled pres prsty, €as 29:09-29:16)

Poslanim potadu bylo konfrontovat zastupce jednotlivych skupin s nézory, které
se o nich povidaji ve spolecnosti. Zastupci skupin méli ¢as na svoji obhajobu, vysvétleni
¢i vyvraceni nazoru. Vysledkem potfadu bylo, Ze neni v moci tvlirct pfipravit raj na ze-
mi, ale je v moci kazdého €loveka zpiijemnit den druhym lidem nebo alesponi neotravo-
vat druhym Zivot a nedivat se na né skrze prsty. Tedy vysledkem potfadu mélo byt za-
mysleni divaka nad svym vlastnim chovanim. Na konci pofadu hrala vesel4 hudba, ktera
méla znamenat moZzné zmény.

Autorka této prace se domniva, Ze porad byl cenny strukturou a déjovou linkou.
Pristup k GCinkujicim byl ze strany reportérky laskavy, ac¢ je konfrontovala
s nepfijemnymi nazory. Miroslav Hornicek ve studiu glosoval na téma tolerance
a netolerance mezi lidmi, coz téma povzneslo, takze realita nebyla tak kruSna.

Naméstek feditele CST Jaroslav Hondlik tento pofad ohodnotil takto: ,, Byl to
pritazlivé udélany porad, jehoz nejvetsim prinosem byla obecné hodnotna a presveédciva

napln osobnich vypovedi, majici vesmés pozitivni dopad na myslent Sirokych vrstev di-
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vakii. 1 kdyz zakladni priciny negativnich vztahit mezi lidmi zustdavaji jeste nedotceny,
prinesli tviirci poradu do diskuse okolo tohoto palcivého probléemu dost burcujicich

podnétii. Hodnoceni divaku +6“ (Hondlik, 1967, Vel k. 45, 1¢.377, s. 7).

2.3.13 Uméni prohravat

Otka Bednarova se vénovala tématu sebevrazd dospivajicich jest¢ jednou, a to
pravé vtomto dilu Zvédavé kamery snazvem Uméni prohravat. O rok dfive
v Osamélém stromu narazela Otka Bednarova v rozhovorech s lidmi na téma ptekona-
vani prekdzek. Tento dil se zaméfil na prohry. Hlavnim cilem dilu bylo ukézat lidem, ze
1 kdyZ prohraji v zivotni situaci, ktera se jim stala, neznamena to, ze zbyva jediné vy-
chodisko, ato sebevrazda. Pofadem provézela Otka Bednafova a spolupracovala opét
s Iékatem Zdenikem Dytrychem.

Na zacatku potadu kamera snimala prostfedi telefonni Ustfedny, kde sed€ly
zdravotni sestry a prepojovaly telefony a posilaly sanitky k pacientim. V den nataceni
se jeden mladik pokusil o sebevrazdu a byla k nému pfivoldna zdravotnickd pomoc. U
této udalosti jiz byl tym Zvédavé kamery. Otka Bednafova sedéla na zadnim sedadle
a ptala se 1¢ékarte: ,, Neni to trochu zviastni zachranovat cloveka, ktery se rozhodl nezit? *
(potad Uméni prohrdvat, &as 02:35-02:40). Lékat ji odpovédél: , Clovek v té situaci
neni schopen rozhodovat o Zivote. Mladi lidé se nedokdzou vyrovnat s neuspéchem
a resi situaci timto zpusobem * (potad Uméni prohravat, Cas 02:45-02:50). V zabérech
byla houkajici sanitka natoCena z venku, ale bylo tam zaznamenano 1 prostiedi uvnitt
sanity, nebo také jak sanitka jede na misto, kde se pokus o sebevrazdu odehral.

Kamera se s l1ékafi dostala dovniti bytu a snimala pokoj, ve kterém byly zobra-
zeny oteviené léky a u budiku poloZen dopis se vzkazem: ,, Maminko, nezlob se, Vvis,
proc jsem to udelal. Ahoj Matéj* (potad Uméni prohravat, ¢as 03:57-04:00). V pozadi
byla slySet pomala a smutna hudba a vzlykajici a uplakanid matka, ktera se snazila vy-
svétlit, co se stalo a Ze se jeji syn pokusil jiZ minuly tyden o sebevrazdu, jenZe to nikde
nenahlésila, vyvétrala byt od plynu a nefesila to.

Kamera zabrala snimek z okna, kde byl chlapec zrovna na nositku nesen do sani-
ty. V byté byla vidét Otka Bednatrova a policista, ktery vySetfoval udalost. Kamerou byli
také snimani lidé v hloucku na ulici, ti si vykladali, jak je hrozné, Ze se tak mlady kluk
pokusil o sebevrazdu. Tuto scénu poklada autorka prace za dobry ndhled na situaci
a domniva se, Ze bylo dobré uvetejnit onu scénu. Zajimavé by také bylo, kdyby se diva-
ci dozvédeli, jak to s chlapcem dopadlo, to totiz nebylo v dile ukazano.

48



Dalsi reportaz byla o divce, ktera se pokusila o sebevrazdu pfed dvéma lety. Se-
déla se svym malym synem u lékate a vykladala, co ji k tomu vedlo, jaké myslenky mé-
la a pro¢ se tak rozhodla. Matka malého chlapecka odpovidala na osobni dotazy, roz-
vedla svoje problémy, pocity a dodala, Zze dnes uz by to neudélala. Autorka diplomové
prace zde poklada za dulezité upozornit na tento pripad, kdy se tviircim podatilo natocit
s divkou rozhovor. Tvurci se snazili nata¢enim téchto potadii pfedchazet spolecenskym
problémlim a upozornovat na né. Pfinosem zeny do potadu byla jeji redlnd zkuSenost,
a tim 1 veétsi uveritelnost u divakl a snad i ovlivnéni mladych lidi, aby podobné pokusy
nepachali.

Oddychovou relaci byly medailonky slavnych osobnosti 60. let 20. stoleti, jez
vypravély, jak si poradit s prohrou. Jednalo se o snimky, kdy byli na kameru zabirani
pouze Ucinkujici. Mladym lidem radili Karel Gott, Jiti Staidl, Jitka Frantova, Marta Ku-
biSova, Waldemar Matuska, Vaclav Neckar a Jiti Sovak. Tyto znamé osobnosti se svéri-
ly divakim, Ze i ony mély v zivoté problémy a ze je to bézné a ptirozené. Dale diva-
ky vyzyvaly k tomu, aby se nebali o svych problémech mluvit s ptateli, rodinou ¢i
s kymkoli, ke komu by nasli divéru.

Po sledu medailonkti slavnych osobnosti nasledoval pohled opét do ordinace 1¢é-
kate. Divka se lékafi svétila s niternymi pocity, které prozivala. Domnivala se totiz, Ze
je bezvyznamna a ze ji nema nikdo rad, proto nechtéla zit. Kamera po celou dobu sni-
mala lékare, ale na konci reportaZe byla vidét 1 tvar divky.

Jakousi odpovédi na tyto pocity byly rady slavnych osobnosti v dal§im obrazu.

Nejdéle vypraveél Jiti Sovak a zdiraznil vyznam vztahu rodict a déti a také daveéru mezi
nimi. (potad Uméni prohravat, cas 23:00)
v ptekonavani piekazek. Obraz zacinal pohledem do porodnice a komentat ¢etl muzsky
hlas. S kamerou se reportérka ocitla ve Skolce a s pani ucitelkou zkusili experiment, kdy
détem dali nové hracky a po chvili jim je vzali a dali na sk#in. Postupné pani ucitelka
komentovala reakce déti. Jedno dité si vzalo stolicku a vylezlo si pro hracku, dalsi déti
brecely a jinym to bylo jedno a zacaly si hrat s né€im jinym. Lékat vysvétloval, jak je
mozZné, 7e kazdy zareagoval jinak na tu piekaZku a doplnil sva slova vykladem
o temperamentu a nau¢eném chovani.

Dalsi ¢ast se tykala také déti, ale starSich, jednalo se o zédky 6. A. Ve tfidé byl
ucitel, 1ékat Zden€k Dytrych, Otka Bednafovd a kameraman. Ucitel détem rozdaval

znamky z napsaného testu. U asi Ctyt zakda, kteti byli premianty a vzdy dostavali dobré
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hodnoceni, provedli pokus. U¢itel jim fekl, ze se jim test viibec nepovedl a ozndmkoval
je za Ctyfi €i za pét. V této dusné atmosféie se doktor Dytrych ptal, jak se to stalo a zda
se malo ucili. Dale se ptal na to, co jim feknou rodice doma a co s tim oni sami budou
délat. Jedna divka se irozbredela. Zakim to bylo lito atak ugitel oznamil, Ze §lo
o takovou hru a ze je nechtéli trapit. Opravdové ohodnoceni testu u onéch zakid bylo
vyborné. Tyto Spatné znamky byly jen zkouskou pro déti, protoze v zivoté budou muset
piekonavat prekazky a budou muset umét prijmout neuspéch. Po tom, co vysla Otka
Bednarova s 1ékafem ze tfidy a fekla doktoru Dytrychovi: ,, Snad, jsme pane doktore tem
detem moc neublizili“ (potad Umeéni prohravat, ¢as 35:02-35:06). On odpovedél, ze
v zivoté je ¢eka daleko vétsi trapeni.

V zavéru potfadu se obraz presunul opét do ordinace a z vypovédi Zeny s malym
synem vyplynulo, Ze uz by se o sebevrazdu nikdy nepokusila. Otka Bednafova dodala,
ze je dilezité videt v zivote jistoty a zachytné body a ty se lisi podle kazdého ¢lovéka.
Na konci potadu vyzvala divaky k provéfeni sebe sama. Na obrazovce byly jednotlivé
situace a divak se mél obodovat podle komentate Otky Bednafové. Jednalo se o test
odolnosti vici stresu.

Tento dil Zvédavé kamery byl jiz tematicky druhym, ktery se zabyval sebevraz-
dami mladych lidi. Byl rozdélen do né€kolika ¢asti, ve kterych se autoii vénovali riznym
pohlediim na dané téma. Nejvétsim piinosem tohoto potadu bylo, Ze se o tématu mluvi-
lo vetejné.

Tento dil o sebevrazdach vzpomenul i Milan Schulz v Literarnich novinach. Vy-
zdvihl praci autorti, ktefi $li rovnou po tématu, pfinaSeli argumenty a redlnym
a otevienym piikladem mluvili o problematice. Milan Schulz naopak vytkl aranZovanou
anketu s popularnimi osobnostmi. Pfesto zhodnotil pofad pozitivn€, protoze Slo
o problematiku sebevrazednosti mladdeze ve spojeni s psychiatrem, konkrétnim piipa-
dem a rozvinutim laickych 1 odbornych diskuzi ve formé& ankety. (Schulz, 1967)

Vsetecka v Casopisu Kveéty podrobné popsal odvysilanou reportaz Zvédavé ka-
mery. Ctenaiim ukazal zakulisi reportaZe, na za¢atku ¢lanku pouzil pfimou fe¢ mezi
redaktorkou Otkou Bednafovou a zaméstnancem zachranné sluzby o natoceni potadu
o sebevrazdach. Déle VSeteCka pokracoval licenim obsahu dilu. Jeho cilem bylo prav-
dépodobné upozornit na tuto Zvédavou kameru a zvlasté na téma sebevrazd mladych
lidi v Ceskoslovensku. Clanek byl doplnén nékolika fotografiemi ztohoto natadeni.

(VsetecCka, 1967)
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2.3.14 Vychova je, kdyz...

Porad Vychova je, kdyz...byl nato¢en v roce 1967, ale nebyl vysilan. (Cysaiova,
2010, s. 38) Od poloviny 60. let byla v Ceskoslovensku znatelna touha po uvolnéni re-
zimu a hlavné jeho reformach. Mohla za to ekonomicka krize v letech 1963—1964. Nej-
vice se snaha o reformy projevila v ekonomice a kultufe. V Ceskoslovensku vznikly
nové asopisy a noviny. Velkou kritiku KSC pronesli spisovatelé na IV. sjezdu Svazu
eskoslovenskych spisovateltl v ervinu 1967. Vedeni UV KSC na pozadavek spisovate-
1t na svobodu projevu reagovalo tim, Ze vylougili nékteré spisovatele z KSC a tim, Ze
Literarni noviny, které piivodné vydaval pravé svaz spisovatell, pfipadly pod minister-
stvo kultury a informaci. Nékolik organizaci s touto reakci nesouhlasilo. Mladez revol-
tovala proti rezimu a touzila po svobodég. Sviij protest vyjadiovali lidé poslechem zaka-
zané hudby, noSenim dzint ¢i trampovanim po vzoru Zapadu. Na podzim roku 1967 se
odehrala jesté jedna situace, ktera nem¢la na komunisticky rezim dobry vliv. Studenti,
ktefi bydleli na strahovskych kolejich, §li spole¢né a protestné od koleji k Prazskému
hradu. Volali hesla jako naptiklad: ,, Chceme sveétlo “, pficemz redlné pozadovali to, aby
na strahovskych kolejich nebyl problém s osvétlenim ve vecernich hodinach. Komunisté
jejich protest a hesla o svétle chapali jinak, a tak vznikl konflikt, ktery se do d¢jin zapsal
jako tzv. strahovské udalosti. (Koncelik, 2010, s. 177-180; Cysarova, 1993, s. 102) ,,V
dusné atmosfére podzimu 1967 mizely z obrazovky jedna za druhou reportdze, diskuze
z riiznych studii. Zvedava kamera, pivodné pravidelny ctrnactidenik, méla mezi svymi
porady dlouhé pauzy “ (Cysatova, 2010, s. 39).

O par mésici pozdéji byl potad Zvedavé kamery zatazen do programu a vysilal
se dne 4. dubna 1968, idiky odvolani naméstka feditele CST Jaroslava Hondlika
a Jifitho Plachého z jejich funkci. (Cysatrova, 2010, s. 40) K pofadu neni dochovén scé-
naf ani filmovy zdznam.

V Tydeniku Ceskoslovenské televize byl uvetejnén ¢lanek, jehoz autory byli Ot-
ka Bednafova a Milo§ Hoznauer. Oba se shodli, ze a¢ by potad Vychova je, kdyz mohl
byt natocen jesté jednou a lépe, jelikoZ v mnohych informacich zastaral, dovolili si jej
zahrnout do programu vysilani. Pfipadalo jim dilezité, aby divaci vidéli to, co bylo pred
rokem zamitnuto z ideové nevhodnosti. Otka Bednafovd a Milo§ Hoznauer v ¢lanku
uvedli, kolik energie jim dalo vymyslet tento potad a dostat ho na obrazovku. Seznamili
tedy Ctenafe s fakty, kdy plivodné chtéli natacet o vztahu mladych lidi k SSSR, ale to by
jim neproslo, protoZze podobné téma chtél natiet Vladimir Branislav a také nemohl.

Jako dalsi autofi ¢lanku uvedli problém se scénafem a s osobami, které mély v potfadu
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ucinkovat. Prekazkou pro tvlrce pofadu byly i pfipominky vedouciho, protoze cilem
tvarct bylo fikat pravdu, a kdyz to neslo fict jasné, museli to fikat Istivé. Tim padem
nebyl potad schvalen. (Bednarova, 1968, s. 6)

V Mladé fronté recenzentka Dita Hajnd napsala, ze nechapala, jak bylo mozné
neuvetejnit potad Zveédaveé kamery jiz v dob¢ jeho vzniku, kdyz obsahoval pravdivé in-
formace. (Hajna, 1968, s. 5) Hajna se v textu zamyslela nad otazkou televize, ktera pod-
le ni obrazem umociiuje slova. Jinak si totiz nedokazala vysvétlit, pro¢ informace
o problému mohly byt v novindch publikovany a v televizi ne. (Hajna, 1968, s. 5)

., Zamysleni nad vychovou mladych lidi neztraci svou aktudlnost, protoze skola
spolu s rodinou vytvari zaklady k formovani viastnosti. Zajimavy nameét poutavé zpraco-
vany ukdzal podnétne na problém a autoriim patri i dik za to, Ze usilovali Fikat pravdu
uz tehdy, kdyz k tomu byly potreba znacné davky osobni statecnosti“ (Archiv Otky Bed-
nafové, MP, 1968, Lidovad demokracie). Autor tohoto ¢lanku napsal, ze se jednalo
o potla¢eny potad ptipraveny pred rokem, ale i pfesto mu na kvalit€ nebylo nic ubrano.

Autor novinového ¢lanku ze Svobodného slova reagoval na celkovou skladbu
sttedeniho vecerniho programu. Zduraznil diskuzni charakter potadl a to, Ze nad téma-
ty bylo nutné piremyslet. Nepopisoval piimo obsah d¢l, ale zdiraznil jejich kvalitu,
k ¢emu pattil i tento dil Zvédavé kamery. (Archiv Otky Bednarové, 1968, Svobodné

slovo)

2.3.15 Mezi nebem a zemi

Potad Mezi nebem a zemi se nevysilal v dobé&, kdy byl dokoncen a ani na jate ro-
ku 1968. Tento dil neni dochovan na rozdil od podrobného scénéie, na kterém spolupra-
covali s Otkou Bednéfovou Eva Povondrova a Jifi Priicha.

Ustiednim tématem dilu byla parapsychologie. ,, Spolu s odborniky, lékari fakul-
ty v Hradci Kralové pod vedenim profesora Veselého, hledali vysvétleni riiznych podiv-
nych jevii, nahod, parapsychologickych otazek mimosmyslového vnimani véetné hypno-
zy s pokusnymi osobami, které snimala skryta kamera“ (Cysatova, 2010, s. 39). Vzhle-
dem k postaveni téchto fenoméni, které KSC popirala, nebylo mozné potad publikovat.

Podle zaméru poradu neslo o to zabyvat se zdhadami a vyftesit, zda existuji, ale
ukazat spolecensky pohled na tyto zahady. , Lidé maji casto tendenci vSechno, co si
nemohou vysvetlit, prosté zamitat a popirat” (Scénéat k potadu Mezi nebem a zemi,
1966). Velka ¢ast poradu se natacela mimo studio. Ve scénaii byly zaznamenany jed-

notlivé pokusy a témata k diskuzi s odborniky na paranormalni jevy. Otka Bednafova
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vzpomind na tento dil s radosti, navzdory tomu, Ze nebyl na obrazovce. ,, Porad Mezi
nebem a zemi se nevysilal, byl o parapsychologii. To jsem méla jednoho hypnotizéra
a ten mi predvadel pokusy s hypnotizovanym clovekem. No, ale to se nesmélo vysilat,
protoze komunisti neveri na Zadnou hypnotizaci a nic takového. Pan Pacner, ktery jesté
dneska radu veci kritizuje, tak ten tenkrat byl povolan, aby to zamitl jako odbornik*“
(rozhovor s O. Bednatovou 2017).

V materialu, ktery vypracovaval naméstek feditele CST Jaroslav Hondlik, byly
uvedeny neodvysilané potady Zvédavé kamery v roce 1966 a jejich ptiCiny neodvysila-
ni. K tomuto konkrétnimu se autor vyjadfil nasledovné: ,, Porad o parapsychologii,
hypnoze, létajicich talivich i jinych jevech, které si lide dosud neumi vysvetlit. Porad byl
zastaven na doporuceni II. odd. UV KSC vzhledem k tomu, Ze jednou z hlavnich osob
v poradu byl ¢lovek, jehoz Ize oznacit ,, persona non grata‘ (Hondlik, 1967, Vel k. 45,
1€.377, s. 7-8).

2.3.16 Jenom hra?

Tento dil Zvedavé kamery byl vénovan povidani o trampech. V prvni ¢asti, kterd
byla nazvana Cesta za romantikou, se Otka Bednafova zaméfila na mladez, ktera se se-
berealizovala tim, ze budovala westernovy saloon ve volném case. (Cysarova, 2010,
s.39)

Ve druhé ¢asti pofadu, jehoz podtitulem byl ndzev Jenom hra?, se Otka Bedna-
fova se §tdbem vypravila na Hradek u Ustéku, kam pfijizdéli mladi lidé a rodiny opra-
vovat tuto starou zficeninu ze 14. stoleti. Jejich viidcem byl FrantiSek FiSer, mimo jiné
pracovnik litométického muzea. (Cysarova, 2010, s. 39)

Otku Bednafovou na trampech nejvice zaujalo to, s jakym nadSenim pracovali
bez naroku na honoraf na opravé zficenin. Sama na tento dil vzpomina: ,, Libilo se mi, Ze
mladi lidé nepracovali jenom pro sebe, travili volny cas praci na hradu. Jezdili tam
s rodinami, nebylo to takovy, ze by mysleli jenom na sebe, ale starali se spolecné o ten
hrad* (rozhovor s O. Bednatovou 2017).

Tramping nebyl ale po vili komunistickému reZimu, ktery v ném spatfoval zlo
Zapadu, atak reakce v Rudém préavu na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Autor Ludvik
Opletal ve svém ¢&lanku uvedl, Ze trampové nepatfili nikdy do historie a tradice Cesko-
slovenska, a proto nechépal, pro¢ se renovace zficeniny déje podle trampského zapadni-
ho vzoru. Z textu vyplynulo, Ze dobry film westernového Zanru se mlZze vysilat. Autor

nesouhlasil s reklamou podle ného pochybného sméru trampského hnuti, které nazval
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kovbojicky. Autor vyzdvihl, Ze bylo uslechtilé starat se o obnovu hradu, ale nepochopil,
pro¢ tomu muselo byt v duchu zapadni kultury. (Opletal, 1967) Tu totiz vidél velmi
negativng, jak uvedl: ,, Nic z toho pretechnizovaného svéta nesmaze skutecnost, Ze jsou
to USA, v jejichz historii hrala brutalita vzdy prvoradou ulohu. Staci vzpomenout na
otrokarstvi, hubeni Indianii a dobyvani kontinentu s puskou v ruce. Nikde na sveté neby-
lo vyvrazdeno tolik presidentii a statnikii jako na americké pevniné. Dodnes v mnoha
statech USA miize kdokoli viastnit strelnou zbran. Zde jsou také domovem gangsteri,
zlocinecke syndikaty a gangy “ (Opletal, 1967).

Autor ¢lanku byl otcem dvou syntl, coz jej vedlo k tomu upozornit na dle néj
Spatné zapadni vzory, jez se objevily na obrazovce. Jeho ndzorem bylo, Ze ne jenom
rodina pfispiva k vychove, ale ptispiva k ni i spolecnost. (Opletal, 1967)

Naproti tomu v Priiboji se objevila recenze L. Beranka docela kladna. Clanek
nejprve uvedl téma pofadu apotom dvé stézejni reportaze. Prvni reportdz byla
o dobrovolnicich na Hradku u Ustdku. Autor recenze zvefejnil, Ze trampam zistane
hrad potom, co jej opravi. Dale autor uvedl, Ze trampové si sestrojili padaci most proti
vandaliim, coz vnimal jako raritu 20. stoleti. Druha ¢ast potadu byla o pravém wester-
novém saloonu. (Beranek, 1967) ,,Vylet za romantikou odryl trosku vic a ekl bych
i néco jiného, nez zdiiraznil v uvodu profesor Hyhlik. Neslo tam totiz o kompenzaci toho,
co ve vSednim Zivoté vadi, ukdzalo se, Ze ik té romantice pristupuji mladi lidé velice
realisticky. Davda jim totiz moznost volby, mozZnost uplatnéni svych predstav a dava jim
i cil, ktery citi jako svuj viastni. V tom se ti pred kamerou [lisili i od priuméru své genera-
ce, ktery spis ceka, zZe jim itu mozZnost seberealizace nékdo najde‘ (Beranek, 1967).
Autor vytkl pofadu to, Ze tvilirci nejprve prozradili pointu a teprve poté rozvinuli téma.
Domnival se, Ze za to mohla Spatn4 stavba déje potadu.

Bohuslav Vejrych ve Svobodném slovu zhodnotil praci trampi kladné a pouZil
1 rozhovor s predsedou M¢éstského narodniho vyboru Miroslavem Blechou. (Vejrych,
1967) Miroslav Blecha si mysli, ze prace trampi je prospésna a ma pro jejich praci po-
chopeni. Vejrych uvedl, jak se trampové dostali k tomu, Ze budou spravovat tento kon-
krétni hrad, dale co vSechno objevili pfi své préci a co je jejich nejvetsi odménou. Po
naro¢né praci usedaji k tdbordku a zpivaji pisn€. Spi ve stanech nebo ve vézich kostela
a hlavné jejich spolecenstvi je pratelské, ac je mezi nimi az na sto Clend. (Vejrych,
1967)

Autor pod zkratkou -kn- v novinovém c¢lanku v osobnim archivu Otky Bednéio-

vé napsal do Vecerni Prahy Clanek, ve kterém zhodnotil tento dil Zvédavé kamery. Na-
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psal, Ze se jednalo o zdlouhavé vypravéni o parté trampt, kdy se vice nez divaci bavili
tvlrci pofadu. Nicméné hlavné upozornil na problém, kdy Zvédava kamera nepublikuje
ta leh¢iho zanru. (Archiv Otky Bednarové, KN, Vecerni Praha, 1964)

Ne zcela pozitivni ohlas na pofad Jenom hra vySel v novinach Svobodné slovo.
Autor ¢lanku se vyjadfil o dilu takto: ,, Véera se severoceskym trampum neublizilo laci-
nou romantikou, ale prece to trochu matlo. Napred skupinka lidi, kteri si s chuti hraji na
Divoky zapad, potom kus trampského filmu a pak uz podivuhodné svédectvi o kuriozni
situaci, kdy trampové zachranuji ziiceninu starého hradu, o situaci, kdy konecné nasli
pochopeni a samoziejme nezklamali duveéru“ (Archiv Otky Bednatové, 1967, Svobodné
slovo, s. 4). Autor se dale v textu podivoval, pro€ si tvlirci Zvédavé kamery ptizvali od-

bornika na téma tramping, aby vystoupil a situaci okomentoval.

2.3.17 Zemé, o které se mluvi

Na tomto potfadu se Otka Bednaiova podilela s Vladimirem Kakluginem. Potad
uvadéla Olga Walterova. Pracovni nazev dilu byl SSSR. Zamérem potadu bylo sezné-
mit divaky s prosttedim Sovétského svazu. ,, V anketé se neustdle opakovala myslenka:
chceme vidét obycejny Zivot, obycejné déti, obycejny vsedni den atp. Predevsim tedy
chceme poradem ukazat, Ze v SSSR se také Zije obycejné, Ze tam také déti zlobi, Ze je to
i pri tom velmi zajimava zemé** (Scénat potadu Zeme, o které se mluvi, 1967, s. 2-3).
Na potadu spolupracovali Jan Petranek, Vladimir Kaklugin, redaktor sovétské redakce
¢s. rozhlasu a spisovatel Rudolf Luskac. V potadu byly predstaveny ndzory déti ze za-
kladni Skoly, jak si pfedstavuji SSSR a také konkrétni ptiklady ze zivota. Napiiklad
Luska¢ se zminil o tom, ze sovétské déti byly odolnéjs$i nez Ceskoslovenské, protoze
tam ziji v tézSich podminkach s dlouhotrvajici zimou. (Scénat k potadu Zemeé, o které se
mluvi, 1967, s. 11) Dale byl uveden piiklad jiného chapani vzdalenosti v zemi. Promlu-
vili lidé, kteti v SSSR zili a i ¢esky redaktor Jan Petranek o svych poznatcich o SSSR.

(Scénat potadu Zemé, o které se mluvi, 1967)

2.3.18 Dva roky na slamniku
Tento dil Zvédavé kamery patii k t€ém, ve kterych Otka Bednafova nevystupovala
jako moderatorka, ale podilela se na jeho ptipraveé. Spolecné s MiloSem Hoznauerem,

Zdetikkem Dytrychem a Josefem Gliickseligem psala scénaf. V rozhovoru se autorka
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prace ptala Otky Bednatové, pro¢ v pofadu nevystupovala ona sama. ,,Napsala jsem
scénar, a kdyz se to meélo natacet, dostala jsem zloutenku. Byla jsem odvezena do Moto-
la na infekcni oddéleni a misto mé to pak natacela Jaroslava Panyrkova“ (rozhovor
s O. Bednarovou 2017).

Zamérem potadu bylo ukazat divakim, jak vojaci vyuzivaji moznosti, které jsou
jim nabizeny na vojné. Scénai napsala Otka Bednarova a obsahoval i jednotlivé vypo-
veédi vojakii a ucastnikli ankety v Praze. Jednalo se o zacatek potadu, z cehoz autorka
prace usuzuje, ze do potfadu byly pouzity zabéry, které natacela Otka Bednaiova. Scénar
byl velmi podrobny, a pfevazna ¢ast byla natacena s Jaroslavou Panyrkovou, ktera byla
jedinou reportérkou vystupujici na kameru. (Scénat k poradu Dva roky na slamniku,
1967)

Portad se tykal mladych muzi, ktefi musi absolvovat povinnou vojenskou sluzbu.
Na zacatku potfadu se moderatorka ptala malych klukt, zda chtéji byt vojaky.
Oni odpovidali prevazné pozitivne. Poté se ptala mladeze, hocht, kterych se vojna bude
brzy tykat a nakonec se ptala starSich muzi, jak na vojnu vzpominaji.

Cely potad se ale tykal, jak moderatorka uvedla, vojny vSedni. Autofi poradu
nataceli zamérné v moderné vybavenych kasarnach a rozmlouvali s mladymi vojaky.
Kladené otazky byly osobni. Naptiklad Jaroslava Panyrkova zjistovala, co zatim bylo
vojaklim nejvice nepitijemné, za co vSechno mize byt vojak zavien do vézeni a jak je to
s psychickou depresi ze cviceni.

Reportérka se snazila zjistit co nejvice informaci od vojaku. Ptala se na to, jak by
si pfedstavovali sviij volny ¢as na vojné, co délali doma predtim, nez nastoupili do sluz-
by a co by chtéli délat, dale se také ptala na to, co jim na vojné opravdu chybi.

Velkym tématem dilu se stal volny ¢as na vojn€. Moderatorka zjiStovala, kolik
maji hodin volného ¢asu a co konkrétné mohou vojaci délat, kde se mohou zapojit ¢i
zda mohou jit na vychazky. Jednou z otazek pro vedeni 1 vojaky bylo, jak tam pracuje
Ceskoslovensky svaz mladeze (ddle CSM). Autofi pofadu se zminili o organizaci pod
spravou rezimu. Zjistilo se to, Ze a¢ se jednalo o vybavené a moderni kasarny, tak CSM
nefungoval a pro vojadky nic nezafizoval. Na zavér poradu tvirci udélali experiment,
kdy rozvésili plakaty s pozvankami na vylet, na kurz angli¢tiny a kurz hry na kytaru. Na
jednotlivé akce se méli vojaci dostavit v odlisny ¢as. Hlavnim cilem tohoto vyzkumu
bylo zjistit, zda by byl zdjem o volnocasové aktivity na vojné, pokud by je né€kdo pfi-
pravil. Autofi zjistili, Ze zdjem ze strany vojéki byl, ale CSM nefungoval tak, jak mél.

To autofi pokladali za chybu, kterd by se méla napravit.
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Jaroslava Panyrkova vedla rozhovor i s veliteli ptala se jich na to, co si mysli
o volném case vojakti. Moderatorka polozila jednomu z nich otadzku, zda jsou dva roky
na vojné ztracené. Ten ji odpovédél, ze ne, protoze hosi se z vojny vraci jini. Pry se na-
uci potadku, kdzni a mohou se zdokonalit v riznych kurzech — jazykovych, svarec-
skych, fidi¢skych.

Autofi tohoto dilu se snazili zpochybnit dulezitost povinné vojenské sluzby na
dva roky a ukézali, Ze ¢as straveny na vojn¢ nebyl vzdy efektivni, jak by se ocekavalo.
Tvarci poukazali na nedostatky ze strany vojenského vedeni a komunistické strany. Au-
torka textu ocenuje, ze tvirci nechtéli prvopldnové ocernit skute¢nost vojenské sluzby,
ale vybrali moderni kasarna, ve kterych piesto chybélo vybaveni pro volny ¢as. Také
ukézka moZnosti zapojeni do z4jmovych ¢innosti by mohla vést k zamysleni, Ze ze stra-

ny nadfizenych nebylo o vojaky dobte postarano.

2.3.19 Poprvé k volbam

V dubnu 1968 byl vysilan potad Poprvé k volbam, ke kterému je dochovany
scénat, ktery byl schvélen az po projekci. Podle shrnuti Jarmily Cysatové Slo o: ,,Fiktiv-
ni demokratické volby ve svobodné zemi (Cysatova, 2010, s.41). Otka Bednarova
v rozhovoru vzpominala na tento potad nasledovné: ,,Bylo to v dobé svobody, jakési,
takze jsme se radovali z toho, Ze miizeme volit. Méli jsme viiz, ve kterém riizni lidé drzeli
letaky, na kterych bylo napsano: volte cislo a byla tam ruzna cisla. Vice si nepamatuji.
Bylo to zamérené na mladez a natacelo se v Praze“ (rozhovor s O. Bednarovou 2017).

Zamérem bylo porad rozdélit do tii casti. V t€ prvni méli mladi lidé sehrat vo-
lebni kampan, v dalsi ¢asti méla byt konfrontace nazorti mladych lidi na praci poslanct
s poslancem, ktery pracoval dvé volebni obdobi velmi poctiveé a ve tieti ¢asti méla byt
zdlraznéna angazovanost jednotlivct a jeji smysl.

Na zacatku piijizdéli mladi lidé v alegorickém voze a skandovali riizna hesla:
,,Bez ohledu na pocasi, dejte nam ty vase hlasy. Zajistime mse i baly, volte proto kleri-
kaly. Pozvedame piva holby, at zZiji svobodné volby. Hlasiim pro nds dejte priichod,
chcete-li mit vyssi diichod. Chcete-li Zit bez obojku, nevolte jiz nikdy trojku‘ (Scénat
k potadu Poprvé kvolbam, 1968, s. 1-3). Ve scénafi d¢j pokracuje nasledovne: Otka
Bednatova s megafonem volala na skupinu mladeze, Ze to uz staci a Ze to pékné sehrali.
Tak si predstavovali volebni kampail. Povidala si mladymi lidmi o tom, Ze piijdou popr-
vé k volbam a Ze za nimi pfisla jenom domovni diavernice kvili ovéfeni dat narozeni

a podobné¢. Mladi lidé byli ptekvapeni, Ze se nekonala Zadnd volebni kampan a také ze
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nijak nepozoruji bliZici se volby. Pfiznali se, ze neznaji ani jednoho poslance a uz viibec
ne jejich praci. Otka Bednéaifova mladym lidem vytkla, Ze je to jejich chyba, Ze se m¢li
jit podivat na ptedvolebni schlizi. Mladez nevéfila, Ze by se mohlo néco zménit. Podle
scénafe se v tomto bodé rozhovorti jednalo o ¢astecnou improvizaci. (Scénat k poradu
Poprvé k volbam, 1968, s. 8)

V dal$im vstupu Otka Bednafova uvedla sociologicky prizkum, ktery se tykal
voleb a mladeze. Po uvedenych datech nasledovala ¢ast s poslancem ValeSem, ktery byl
osm let ve funkci a stézoval si, Ze a¢ se snazil prosadit mnoho véci, jenom malo z toho
se podaftilo. Ve scénafi byly vyjmenovany konkrétni problémy. Otka Bednérova v dalsi
¢asti poradu Sla ptimo do instituci, se kterymi mél poslanec Vale$ problém, a ptala se ho
na to, pro¢ ten problém nesel vyftesit. Poslanec byl schopny a bylo uk4zéano, ze se snazil
pracovat, ale neville ze strany ufadli mu nepiala. V posledni ¢asti se obraz vratil zpét
k mladezi z prvniho vstupu, kde byla i Otka Bednatova, a ta tekla: ,, 7o jsme se dostali
od voleb opravdu hrozné moc daleko. Ja jsem vam mladym jen chtéla ukazat, zZe takovy
poslanec ma casto starosti a prdace nad hlavu. Jenze ziistava bezmocny — v zacarovaném
kruhu* (Scénét k potadu Poprvé kvolbam, 1968, s. 37). Mladez reagovala, Ze ac se
poslanec snazi sebe vic, stejné v n¢jakych vécech nemiize uspét. Na konci poradu byla
debata, kterd neni zaznamenana ve scénafi. Potad skoncil pravdépodobné tec¢i Otky
Bednatové: ,,Jak je to s pohibivanim iniciativy — lidé ani nemohou byt angazovani — po
léta se v nich naopak umrtvuje aktivita. Proc¢ se u nds voli vzdy pod hesly: Jednotné
kvolbam, volime mir, volime socialismus, volime manifestacnée, tato hesla nemohou
dnes stacit, nikoho nemobilizuji — naopak jsou otrela a kazdému protivna“ (Scénat

k potadu Poprvé k volbam, 1968, s. 39).

2.3.20 Pripad 2000 hodin

Na jate roku 1968 bylo mozno diky uvolnénéjsimu komunistickému rezimu vy-
silat témata, ktera byla i o nezdarech socialistické¢ vlady. Jednim z téchto neuspéchii
byla enormni poptavka po bytech. V tomto dochovaném dilu Zvédavé kamery se autofi
zam¢fili na vystavbu novych byt a zvlasté na jejich nedostatek. Otka Bednafova se
snazila zmapovat situaci i mimo Prahu, mluvila s rodinami, kterych se problém tykal.
Zjistila, jak mladi lidé fesi situaci a natocila s nimi reportdZ a poté mluvila i se zastup-
cem z ministerstva stavebnictvi. Situaci zmapovala velmi podrobné a srozumitelné in-

formace predala divakim.
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Dokument zacal pohledem do malebné ptirody s podkresem libezné hudby
a muzskym komentafem, ktery ukdzal, jak si na jafe 1968 vcely a ostatni zvifata stavi
domecky, ale cloveék nema, kde by hlavu slozil. Po tomto obrazu vedla Otka Bednaiova
rozhovor se dvéma rodinami z rtiznych meést. Jejich spole¢né téma bylo maly byt
a velky pocet osob. Obraz kamery se presunul do malé kuchyné rodiny Kuchatikovy,
kde v jednom byté& o velikosti 27 m? bydlelo devét lidi. Otka Bednafova nebyla v zdbéru
vidét, ale vyptavala se rodiny, jaké to je bydlet dohromady, jak probiha rano, jaké to je
vecer, kdyz usne malé miminko a jeho rodice jsou tim donuceni travit vecer v kuchyni
spole¢né s ostatnimi. V této domacnosti se reportérka dozvédéla o problému, ktery na-
stal na zacatku pti prestéhovani do bytu, kdy bylo rodin¢ slibeno dostat cely byt, ale
nakonec ziskali k bydleni jen jeho jednu pulku. Redaktorka se rodiny ptala na moznosti
feSeni problému, ale zpovidani odpovidali, Ze u bytového ufadu nedostali Zadnou na-
bidku bytu, protoze v té dob¢ zadné volné nebyly. Bylo to zptisobeno Spatnou politikou
na ministerstvu stavebnictvi a jinych ufadech, k ¢emuz se na konci dilu ptiznaval za-
meéstnanec zminéného ministerstva. Tvrdil, Ze vystavba bytli nebyla na pfednim misté
v plénovani. Na tomto prvnim misté byl tézky primysl. Téma nedostatku bytd bylo
zkoumano investigativné. Porad byl prokladan vysvétlujicimi obrazky, které komento-
val muzsky hlas a znéla hudba ptisobici izkostné a té¢zce. Komentator informoval diva-
ky, ze na Narodnich vyborech lezelo zhruba 250 000 Zadosti jednotlivch o byt a dalSich
100 000 zadosti u dalSich organizaci, coz znamenalo, Ze to bylo celkem skoro 1 000 000
obyvatel, ktefi by radi dostali byt. Jednotlivec totiz zpravidla zastupoval rodinu, tedy
jednu dalsi dospé€lou osobu a jedno, dvé nebo vice déti.

V dalsi ¢asti poradu vyhledala reportérka existujici alternativu, tzv. svépomoc-
nou vystavbu a hovofila s lidmi, ktefi jiz maji byt postaveny, poté s projektantem a také
s mladikem, ktery byl zodpovédny za novou vystavbu. Vstup do této ¢asti potadu zaci-
nal veselou hudbou a snimkem zabirajici lidi na ulici a s komentafem dopliujici infor-
maci, ze bytova krize postihla jiz druhou generaci. Z tohoto pohledu se presunula po-
zornost na panelédky a poté na schody v daném domé. Potad se dostal do bodu, kdy di-
vak zjistil, pro¢ se jmenoval 2 000 hodin. Jednalo se totiZ o pocet odpracovanych hodin
jednotlivei, ktefi se spolecné s néjakou partou dohodli na svépomocné vystavbé domu.
Bylo to jedno z feSeni v t€ dob¢ jinak nefesitelné situace. Mladi lidé po své vlastni préci,
o vikendech a dovolené travili hodiny na vystavbé domu, na ktery méli nakresleny pro-
jekt. Otka Bednarova zpovidala mladiky, ktefi byli zodpovédni za konkrétni vystavbu.

Ptala se jich na vyhody a nevyhody vystavby. Tato ¢ast byla natd¢ena venku pied do-

59



mem, ktery stavéli, poté pifimo v byté, ktery jiz patfil jedné rodiné, ktera se také na vy-
stavbé podilela a zena vykladala, jaké to bylo pracovat po sméné¢ a v dob¢ volného Casu.
Reportérka se vyptavala na finan¢ni situaci, jak to fungovalo s materidlem na stavbu
a co se délo tfeba v pfipad¢, kdy n¢kdo neodpracoval dany pocet hodin. Odpovédi se
dockala a zaznély inevyhody této vystavby. Lidé, kteti stavéli domy svépomoci, fe-
meslu mnohdy nerozuméli, protoZe jejich profese byla jina. Casto se také stavalo, Ze
nem¢li material a tak nemohli pokracovat ve vystavbé.

Déle Otka Bednarova mluvila s Jaroslavem Kernerem, ktery byl zodpovédny za
jinou svépomocnou vystavbu domu. Kamera ukazovala na misto, kde dim bude stat, na
plany a na vize zakreslené v projektu. Redaktorka také mluvila s afednikem, ktery tvr-
dil, Ze ¢ekaci doba na byt byla mezi 10 — 15 lety, tudiz kdo chtél bydlet, mohl vyuzit
svépomocné bytové vystavby, kterd trvala dva roky. Reportérka dodala sviij nazor, Ze
tato situace neni normalni a on ji odpovédél, ze je to takova Ceska specialita.

Ve druhé tfetin€ poradu sed¢la Otka Bednatova v kancelafi Ing. Jaroslava Ma-
touska, jenz byl ndméstkem ministra narodohospodaiského planovéni a piedsedou vlad-
ni koordinac¢ni komise pro bytové otazky. Reportérka mu vysvétlovala, s jakou realitou
se seznamila a tvrdila, Ze se jednd o krizi. Otka Bednarova se nameéstka ptala na pfici-
ny nedostatku byt a on ji odpoveédél, ze se budoval t€zky primysl a ne domy a byty
a také fekl, Ze penize, které na vystavbu ministerstvo dalo, nebyly proinvestovany. Jed-
nalo se tedy o slozity problém. Jako vinika vidé€l vSechny organy od narodnich vybort,
pres centralni organy, ministerstvo stavebnictvi a organizace, které¢ vyrabély stavebni
materidl. Reportérka chtéla zjistit pravého vinika, ne aby ji vyjmenoval dil¢i jednotky
spravujici vystavby, ale nedozvédéla se to. Inzenyr Matousek pochvalil iniciativu vzni-
ku potadu a fekl, Ze timto zplisobem poukézali na problém, ktery by bylo opravdu nutno
fesit.

Na zéavér potfadu byl zobrazen obraz, na kterém bylo zobrazeno, co bylo pofize-
no v Ceskoslovensku v té dobé a za jakou sumu penéz a kolik by se na misto toho moh-
lo vystavét domu. ,, Nova elektrarna za 2,2 miliardy Kcs predstavovala 15 000 bytu, 200
km dalnice predstavovalo 20 000 bytu, prazské metro za 53 miliard K¢ predstavovalo
60 000 bytii* (potad 2000 hodin, ¢as 39:00).

Dokument koncil obrazem byt a pohledem na sidlist¢ a komentafem: ,, Tato
uvaha je povinna predevsim pro predstavitele, kterym rozhodovani o nasi spolecnosti

sverili do rukou* (potad 2000 hodin, Cas 43:07-43:15).
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Otka Bednarova oteviela téma nedostatku byt a opét do svého dokumentu zata-
dila nékolik prvkl. Vedla rozhovor s konkrétnimi lidmi, kterych se problém tykal. Sna-
zila se zjistit, jaka existuje alternativa k problému a tu dopodrobna prozkoumala. Mluvi-
la s lidmi, ktefi jiz ve svépomocné vybudovaném domé bydleli a také s témi, kdo se
teprve chystali zacit a ukazovali na kameru vybrané misto pro jejich budouci domov.
Sesla se slidmi, ktefi projektovali ndvrhy téchto domil. Ot¢iny kroky vedly
1 k ndméstkovi ministra pro tyto otdzky, u kterého zjistila, ze finance na vystavby domi
nebyly vyCerpany. Vlada se zamétila na budovani v jiném odvétvi a otazka byt byla
nedofeSena.

Autorka diplomové prace se domniva, Ze problematika byla zpracované zevrub-
né. Reportérka Sla pfimo po problému a feSila, jak se situace tesi alternativné a také se
snazila co nejbliZze dostat k vinikovi za dany stav. V poradu bylo ukdzano Spatné vladni
planovani vystaveb bytti. D& pofadu se odehraval v terénu a byl protkan vysvétlujicimi
obrazy, které komentoval muzsky hlas a vysvétloval ndlezitosti k problematice.

K tomuto dilu nebyl dochovany scénafr.

2.3.21 Svédectvi pro vystrahu

Dokument Svedectvi pro vystrahu, kterym provazela Otka Bednarova, byl repri-
zovan 1 po roce 1989. Podle dostupnych zdznamti v APF jej divaci mohli vidét dne 18.
¢ervna 2007, kdy Otka Bednarova slavila jubileum. Dokument byl vysilan na programu
CT2. Na stejném programu jej divaci mohli zhlédnout 22. inora 2017. Upln& poprvé se
ale vysilal v ¢ervnu roku 1968. Jeho uvedeni na obrazovku ale nebylo bez problémii.
»Bylo to tak, Ze ho nikdo nechtél schvalit vroce 1968. Kdyz jsem s tim prisla
a promitalo se to alespon pétkrat, takze miij vedouci Vladimir Branislav zZadal Volfa,
ktery zZadal Pelikana. Pelikan nakonec rekl, ze se k tomu pozve ministr vnitra Josef Pa-
vel. Prosté kazdy z nich Zadal toho vyssiho o schvaleni pro vysilani. Ministr 7ekl: ,, Pro¢
by to nemohlo byt vysilané, kdyz to takhle bylo, “ takze to rozrizl. Sam mi délal zaver
poradu, ktery ovsem uz neni v tom archivu, byla to dotacka ze studia. Rekl, Ze je to po-
Fad o tom, jak to tehdy chodilo a Ze je to strasné. On byl predtim také zavieny za komu-
nistii. On byl novy ministr vnitra kratkou dobu, asi rok, moznd ani to ne‘ (rozhovor
s O. Bednarovou 2017).

Otka Bednafova zaznamenala rehabilitaéni soudy v roce 1963. ,,Vzala si tyden
dovolené a v soudni mistnosti poslouchala hriizné vypovédi postizenych o vyslechovych
praktikach Statni bezpecnosti, pouzivajici mimo jiné tzv. hrusku, tedy Zelezo, které bylo
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v ustech postizeného roztahovano. Otresena tim, co slysSela, citila akutni potrebu vy-
stoupit z KSC.* (Vilimek in Cerny, 2013, s. 153) Vé&déla, e se o této historii musi
dozvédét obcané, deélala si poznamky ze soudniho liCeni, a potom n¢které z nich byly
pouzity ve scénafi. Redaktorka se rozhodla zvetejnit tuto nespravedlnost, protoze chtéla
upozornit na zradnosti, které se odehravaly na nevinnych lidech. Tento dil m¢l slouzit
podle slov Otky Bednatové: ,Jako vystraha vsem, abychom nezapomnéli a nikdy uz
nedovolili neco podobného* (potad Svédectvi pro vystrahu, ¢as 01:04—01:08).

Dokument peclivé sledoval vyvoj ptipadu tzv. Velké rady. Jednalo se o skupinu
sedmi muzu, ktefi byli obvinéni ve vykonstruovaném soudnim procesu v 50. letech 20.
stoleti. Konkrétng §lo o Vaclava Vlka, Pavla Hrubého, Oldficha Cerného, Bohumila
Holatko, FrantiSka Novéka, FrantiSka RouSara, Stanislava Pluhatfe. Byli to vyznamni
levicovi ekonomové a usilovali o vyvoj ekonomiky jinou nez stalinistickou cestou.
Chtéli naptiklad co nejdfive obnovit ¢innost dold a chemického primyslu s tmyslem
rozvoje republiky. Stalinova politika byla takova, ze chtéla oslabit co nejvice intelektu-
alni sily, proto se v Ceskoslovensku uskuteénilo takové mnoZstvi vykonstruovanych
soudnich procest. Tzv. Velké rada trockisti byla rehabilitovana az v roce 1963. (VIk,
2012)

Do roku 1968 nemohla o tomto tématu tocit, protoze byl tak politicky zatizeny,
e by to nebylo vysilatelné. Na jafe 1968 byl ale piibéh natoten a v CST promitnut.
BohuzZel mohla vyzpovidat pouze ¢tyii muze, dalsi tfi jiz zemieli. V pofadu Svédectvi
pro vystrahu Otka Bednatova postupné mluvila s jednotlivymi osobami, kterych se pro-
ces dotykal.

Scénar byl velmi podrobné zpracovany a bylo v ném uvedeno, Ze slouZil jenom
pro potieby nataCeni. Schvéleni scéndie mélo byt az po projekci pofadu. Scéndi piesné
neodpovidal hranému filmu, ale bylo to déno stfihem obrazli a nepfesnym dodrZzovanim
jednotlivych vét. Vyznamovée se ale nic nezménilo. (Scénat k potadu Svédectvi pro vy-
strahu, 1968) Zamér potadu znél: ,, Hledame priciny toho, zZe se v nasi zemi odsuzovali
nevinni lidé, i priciny toho, Ze se ve zloc¢inu pokracovalo, i kdyz uz bylo jasné, zZe slo
o tragicky omyl. Patrame i po viné a vinicich ze zadné pomstychtivosti, ale v zajmu ob-
jektivni pravdy. Chceme varovat, chceme podat toto svédectvi pro vystrahu do budouc-
nosti. Porad je vénovan predevsim mladym lidem * (Scénat k potadu Svédectvi pro vy-
strahu, 1968, s. 1.). Ve scénafi byla uvedena zdsada, kdy méli tvirci dodrzovat i se
snazit o nataceni u doty¢nych v domécim prostedi. Pokud by nataceli v néjaké instituci,

tak nejlépe v kancelati dané budovy. Scénai obsahoval i1 pokyny, které v jiném scénafi
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nebyly, naptiklad: ,, Celé nataceni musi probéhnout v maximadlnim soustiedeni
a pohotovosti, protoze je mozné, ze nékteré z vypovidajicich bude nutno v pribéhu nata-
Ceni filmu shanét, event. jejich pocet rozmnozit. Z toho vyplyva naprosta nutnost pokud
mozno zdvojeného zarizeni (mikrofony, kabely, zdroje) a nutnost mit vsSe pro nataceni
obrazu i zvuku v chiizi. ReZisér zada vsechny cleny Stabu, aby pri nataceni vykonavali
presné to, co maji za ukol a v zadném pripadé se nevmésovali se svymi osobnimi nazory
do pripravnych rozhovori redaktorky s jednotlivymi ucinkujicimi. Toto upozornéni vy-
chazi z minulych zkuSenosti z natdaceni Zvedavé kamery a nebude-li nékterym clenem
Stabu respektovano, zaridi vedouci vyrobniho Stabu spolu s rezisérem jeho okamzitou
vymeénu za jiného pracovnika prislusné profese “ (Scénat k potadu Svedectvi pro vystra-
hu, 1968, s. IV-V).

Zacatek poradu zacal v soudni sini vypravénim Otky Bednafové, vzpominkami
a vysvétlenim, jak se k ptibéhu dostala. V 1ét€ roku 1963 se v novinach Lidova demo-
kracie redaktorka dozvédéla o tom, ze se bude konat rehabilitace soudnich procest z 50.
let. Celé tfi dny se ucastnila jednadni vsoudni sini adozvidala se pravdu
o komunistickém rezimu. Jednalo se o spor nazvany VIk a spol. nebo také tzv. Trockis-
ticka skupina ¢i tzv. Velka rada. Tykal se sedmi muzl, vzdélanych, ve vysokych funk-
cich v riznych institucich.

K tématu pfistupovala peclivé a zkoumala podrobné veskeré nélezitosti. Oslovi-
la, jak bylo jejim zvykem, vSechny kdo byli do sporu zapojeni. Uvedla, Ze nékteti pra-
covnici soudu se nechtéli zucCastnit nataceni potadu, a tak jejich vypovédi pretlumocila.
(potad Svédectvi pro vystrahu, as 02:44—02:59) Vzdy se snazila vyslechnout vSechny
strany, aby obraz o pfipadu byl jednotny a vSichni mohli vypové&dét svoje stanovisko.

V dokumentu zpovidala redaktorka rodiny odsouzenych i samotné vézné. Byla
v jejich domacim prostiedi. Na kamete byla vidét, ale snimani byli pfedev§im oni. Nej-
prve mluvila s Marii Vlkovou, kterd podrobné vyli¢ila manzelovo zatceni a svoji situaci,
kdy musela zivit déti, ale nikde ji nechtéli zaméstnat kvili manzelovi, a¢ vzdé¢lani
a praxi méla. Dalsi rozhovor vedla Otka Bednafova s Ladislavem Pluhatfem. On vzpo-
minal na dva roky samotky, fyzickou Sikanu, kdy mu tloukli hlavou o zed’, davali mu
zelezo do ust, tzv. ,,hruSku®. (potad Svédectvi pro vystrahu, ¢as 06:56—07:28) Pan Plu-
hat vypravél, ze jeho referenti nezapisovali to, co on sam vypovidal, ale tzv. ,,objektivni
pravdu®, pfesto tyto referenty za jeho vézeni nevinil. Problém vidé€l v jejich nadfize-
nych, ale hlavné v sovétskych expertech a v orgdnech strany, které tim byly povéteny.

(potad Svedectvi pro vystrahu, ¢as 09:43—09:48)
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Autorka této prace se domniva, Ze jsou to velmi ostra slova/hodnoceni uvetejné-
na v CST. Byli oznadeni vinici, naprosta vykonstruovanost procest, uvetejnéni nazoru,
ze vse bylo predem piipravené, bez ohledu na skutec¢nosti. (potad Svédectvi pro vystra-
hu, Cas 13:14-13:18)

Ve vypravéni zatCenych a jejich rodin zaznéla hriizna svédectvi o Sikan€, o hladu
véziil, o tom, jak je vydirali zatCenim rodinnych ptislusnikd. Jejich déti byly vylouceny
z kolektivu, protoze mély otce ve vézeni a byly ,, divneé .

Pro dokresleni situace Otka Bednafova uvedla jména vySetfovatelli, z nichz se
nataceni nikdo nezicastnil. Jeden muz zemfel, jini se pro nemoc omluvili a jeden se
vypoveédi nechtél zucastnit, protoze byl vdzan tajemstvim. Redaktorka se nedala
a zavolala na ministerstvo vnitra pro ovéteni informace ohledné vyzrazeni tajemstvi. Na
ministerstvu ji sdélili, Ze to miize byt vymluva.

., Vysetrovatelé byli viastné loutky. Ovsem aktivni loutky. Byli vyuceni, jak maji
vySetrovat, jakymi metodami. Byli osobné presvédceni, Ze konaji prdaci velmi prospésnou
pro stranu a zZe vlastné pro stranu vykondvaji velké dobro. My jsme jim byli vyliceni
Jjako uhlavni nepratelé strany. Podle toho s nami zachazeli* (Hruby v pofadu Svédectvi
pro vystrahu, ¢as 19:43-20:09).

Odsouzeny Pavel Hruby vykladal, jak probihalo hlavni li¢eni a jeho obzaloba,
kterou slySel az v den soudu. V dokumentu pokracovalo li¢eni jednotlivych ptib&ha.
Kamera zabirala hlavné zpovidané, ale i Otku Bednafovou, kterd sedéla naproti nim
a bedlivé poslouchala jejich vypovédi. Obrazy byly prolinané vypovéd'mi obzalova-
nych, dopisy a tlumocenim toho, co zaslali ¢i fekli Zalujici. Jednim z vypovidajicich na
kameru byl JUDr. Vaclav Sana, ktery se sam piihlasil k piipadu a fekl, Ze v té dobé byl
jakymsi naivnim nastrojem, ale ne organizatorem. (pofad Svédectvi pro vystrahu, Cas
27:04-28:09) JUDr. Saiia vykladal o velmi nestandartnich postupech pfi téchto proce-
sech. Spolu s odsouzenymi sed¢€li v mistnosti a byli rozesazeni do krouzku. Vézni se ho
ptali, jak bylo mozné, Ze mu nic nebylo napadné, piestoZze odpovidali podle danych
opakujicich se pokynil.

Otka Bednatova uzaviela prvni ¢ast dokumentu s tim, Ze je moZzné to oznacit za
zloCin, ale Ze nevi, jak nazvat hrtiznéjsi ¢ast, ktera ndsledovala. V soudni sini vykladala,
ze se jednotlivi, neopravnéné odsouzeni muzi, chtéli odvolat, ale nikdo na dopisy
a odvolani nereagoval a kdyz ano, tak zpisobem, Ze dopis byl poslan na ,, prislusnou “
instituci k pfeSetfeni. Ptispévky rodinnych pfislusnikii jasn€é hovotily o tom, jaka byla

jejich ndmabha a iniciativa, kterou vyvijeli na mnoho orgdni. Orgény se vSak branily tim,
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ze tvrdily, Ze o ni¢em nevédely. Rodiny se domnivaly, Ze to nebylo mozné, protoZe na-
psaly nékolik dopist a navstivily nékolik organii. Otka Bednatrova prosetfovala iniciati-
vy obnovovani soudii. Byla snimana kamerou, jak hovoti do telefonu, ale zvuk byl
ztlumen a piibéh vypravéla. Nékolikrat si volala s tehdejSim naméstkem generalniho
prokuratora ohledné obnovy soudu. Pokud byly dostupné fotografie osob, které nechtély
vypovidat, objevily se na obrazovce. Stejn¢ jako vyjmenovani ¢lend politické kancelare
UV KSC z roku 1954. Ke konci pofadu se Otka Bednatova ptala na to, kdo nese zodpo-
veédnost za toto nespravedlivé odsouzeni. Otka Bednaifova upozornila na spis z roku
1958, kdy uz bylo jasné, ze se jednalo o vykonstruovany proces, piesto vSak odsouzeni
zustali ve vézeni. ,, Co se tim sledovalo? Kdo mél zajem na tom, aby nevinné odsouzeni
byli vezneéni dal? Proc ti, kteri vSe rozpoznali a méli jesté cisté ruce, neodesli alespon
na protest ze svych mist? Nabizi se pro to snad jen jedno vysvétleni. Kdyz se prokazala
jasné nevina, dostali strach ti, kteri vtom byli namoceni. Nejen vySetiovatelé, nejen
soudci, ale predevsim ti ideovi viidci celého zlocinu dostali strach, Ze neujdou hnévu
naroda. Dostali strach i predstavitelé Komunistické strany Ceskoslovenska. Mohou se
vymlouvat na mezindrodni situaci, mohou se vymlouvat na to, Ze nechtéli, aby jméno
strany bylo pospinéno. Jenze 5lo spise o to, ze by oni jako zodpovédni cinitelé byli muse-
li odejit ze svych mist. Protoze jméno strany pospinilo pravé to, Ze se s témito zlociny
nedokdzali estné vyporadat, prave to, ze znovu lhali. Tim sviij zlocin jenom jesté zvetsi-
li* (potad Svedectvi pro vystrahu, Cas 42:41-43:55).

Otka Bednafova se v CST pustila oteviené do kritiky komunistického rezimu
a nebala se upozornit na jména lidi, kteti by méli nést zodpovédnost za danou nespra-
vedlivost. Reakce v tisku byly pozitivni. Na potad byly velmi kladné recenze. Pitterman
popsal potad jako zjitfujici a popisujici neddvnou minulost, ke které se musi spole¢nost
vrétit. ,, Zakladni smysl poradu neni v pausalni rekrimininaci, ale prave naopak ve vyzve
ke konecné uz konkrétni analyze a vymezeni odpovédnosti. Jediné tak nabude i pojem
rehabilitace svij plny smysl*“ (Pitterman, 1968).

Velmi pochvalnou recenzi napsal Jifi Lederer. ,,Je to zatim nejhlubsi televizni di-
lo, které se pokousi analyzovat to, cemu se rika deformace* (Archiv O. Bednarova. Jifi
Lederer. Obrazovka festivalova a vSedni). Lederer vyzdvihl kvality potfadu, zaznamenal,
ze dil do hloubky zmapoval mechanismus vykonstruovanych soudi. Otku Bednafovou
pochvalil za to, Ze se v pofadu snazila uvést uplné vSechny ucastniky daného piipadu.

Uvedl, Ze mohlo dojit k neuvetejnéni snimku a doplnil, Ze by to znamenalo velkou kri-
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tiku ze strany divaki, protoze nutné¢ musi dochézet k odkryvani minulosti. (Archiv O.
Bednarova. Jiti Lederer. Obrazovka festivalova a vSedni)

Autor v ¢lanku s nadpisem Z festivalového uhlu v Mladé fronté napsal, ze Otka
Bednarova prokazala opét vrcholnou obc¢anskou state¢nost, kdyz si vybrala ke zpraco-
vani toto téma. ,, Nemeélo by smysl rekapitulovat obsah patecni Zvédavé kamery, tu bylo
treba videt od zacatku az po zaverecné vystoupeni ministra Pavia. Videt na vlastni oci
poziistalé rodinné prislusniky a slyset na viastni usi obéti politické zviile. “ V textu za-
zn¢l autortiv nazor, ze kompromisy ve vztahu k minulosti ohrozuji budoucnost. Porad
byl pry svym vyznamem zcela vyjime¢ny. (Archiv Otky Bednatové, 1968, Mlada fron-
ta, s. 5)

2.3.22 Clovék a Zidle

Clovék a zidle patii mezi jedny z poslednich dilti Zvédavé kamery, ve kterém
vystupovala Otka Bednafova. Natacel se ve dnech 19. a 20. Gnora 1969, 2. a 3. bfezna
1969, 8. a 9. biezna 1969. Planované vysilani bylo 4. dubna 1969, jenze tento dil se ne-
vysilal kvili politickym postojim Otky Bednéatfové. Navzdory tomu se v APF dochoval
scénaf i cely film ke zhlédnuti, trvajici 55 a ptl minuty. Autorkou scénare a redaktorkou
je Otka Bednafova. Scénar je velmi podrobny a odpovida nato¢enému filmu. Rezie se
ujal Milan Tomsa, ktery byl zdrovenn vedoucim technického scénatfe. Za kamerou stal
Jifi Volbracht, vedoucim vyroby byl Jan Stépanek a na pofadu spolupracovali Milan
Schulz a Milo§ Hoznauer.

Na pocatku pripravovaného dilti Zvedaveé kamery museli tvirci predkladat zamér
pofadu a tady je z n¢j ukazka: ,,Priklady ze Zivota a zamyslenim chceme ukazat, jak pu-
sobi a utvari charakter lidi jejich spolecenské postaveni. V cem je to dobré, v cem ne-
bezpecné, ceho by se méli mladi vyvarovat v pripade, ze se sami vyssiho spolecenského
postaveni dopracuji. V dnesni dobé nastupuje mnoho lidi do novych funkci. Predpokla-
da se, zZe se jeste letos uskutecni volby do narodnich vyboru. Ale i na zavodech se voli
lidé do odborovych funkci. Nas porad ma byt zamyslenim nad tim, jak po lednu 1968 ve
funkcich pracovat® (Scénat k potadu Clovék a zidle, 1969, s.1.). Ze zaméru plyne, Ze
potfad by mél apelovat na nové funkcionafe, aby se chovali na svych postech spravedli-
ve.

V poradu se pracovalo se tfemi piibéhy. Prvni se tykal obchodu, ve kterém byl
spor o to, kdo by mél ¢i nem¢l nafizovat to, co je v prodejné prodadvano. Otazkou bylo,

zda o tom m¢l rozhodnout vedouci prodejny nebo obchodni komise M¢éstského narodni-
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ho vyboru. Scéndi prvni ¢asti pofadu presné¢ odpovidd natoCenému dilu. (Scénaf
k potadu Clovék a zZidle, 1969) Prvni ptibsh byl vypravén Sest minut, poté Otka Bedna-
fova mluvila dale o zidlich. ,,Zidle mohou byt riizné. Ji napriklad vim, Ze Zidle televizni
redaktorky je nejista (potad Clovék a zZidle, &as 06:06—06:14). Touto vétou fekla to, co
ji posléze potkalo.

Dalsi ¢ast potadu se odehravala v Radotin€ a sporem mezi Méstskym ndrodnim
vyborem a rodinou Zavadilli. Moderatorka uvedla ptibéh autenticky a podivovala se nad
komunistickym systémem, jenz je masinérii, se kterou se neda nic dé¢lat. Do problemati-
ky uvadéla Otka Bednarova divaky vyctem problému a Sikanovani, které musela rodina
Zavadill snéset ze strany Narodniho vyboru od roku 1961. Jednalo se tedy o:

,»1) Narodni vybor — Skolska komise uvedla v dopise to, Ze pan Zavadil mad nega-

tivni postoj k nasemu socialistickému zrizent,

2) neopravneéné vyvlastnéni rodinného Zavadilovic domku,

3) exekucni vypoved' z viastniho bytu a domku,

4) neopravnené umisteni verejného osvetlovaciho télesa na tento domek,

5) neopravnené rozhodnuti Narodniho vyboru ve véci obchodu, ktery se tady

v rodinném domku nalézd“ (Bednatova v potadu Clovék a Zidle, ¢as 07:34—

08:06).

Moderatorka se ptala: ,,Kolik hodin se promarnilo, kolik jednani se uskutecnilo, kolik
nervii to vSechno stilo” (Bednafova v potadu Clovek a Zidle, &as 08:07-08:13).
V rozhovoru s panem Zavadilem ukazuje redaktorka hromadu spist, které se nasttadaly
za onéch osm let. Redaktorka se zeptala na vSechny podrobnosti jak rodiny Zavadili,
tak 1 pracovnikli na Narodnim vyboru. Ani jedna soudruZka, ktera by byla pod listinami
podepsana, nechtéla vypovidat. Jedna z nich tvrdila, Ze o tom pfipadu nic nevi, a¢ se jeji
podpisy se jménem objevovaly na nékolika dokumentech. Moderatorka mluvila
1 s ¢leny Narodniho vyboru. Jeden ¢len vypoveédél, velmi lidsky, Zze mezi nimi jsou lidé
dobii a nékteti by uz méli odejit. Moderatorka se tedy snaZzila vyslechnout vSechny stra-
ny, aby byl pfipad proSetfen objektivné. Chtéla mluvit s pfedsedou Néarodniho vyboru
panem Cibulkou, ktery kategoricky rozhovor odmitl. Mluvila tedy po telefonu
s tajemnikem panem Prochazkou, ktery ji na celou kauzu odpovédél: ,,7o jsou povidac-
ky* (Bednatova v potadu Clovek a Zidle, &as 21:45-21:50). Rodina byla sledovana ko-
munistickym reZimem a byla mu trnem v oku. Komunisté se snazili se udélat vSe proto,
aby jim znepfijemnili Zivot. Pan Zavadil fekl: ,,UzZ ani nevim, jak budu bez toho Zit*

(potad Clovék a zidle, ¢as 17:28-17:31). Ackoli Otka Bednafova pozvala vsechny

67



ucastniky sporu, dostavili se pouze ti, kterym nevadilo o problému mluvit. Vedeni Na-
rodniho vyboru nechtélo vypovidat. Pro uplnou nestrannost se moderatorka ujistila i
v zaméstnani na pana Zavadila, kde védéli, ze je sledovan Narodnim vyborem. V této
reportazi vystupovala reportérka sebevédomé. Ve sporu zvolila svoji metodu, a to obra-
tit se na vSechny strany a vSe zveftejnit i to, ze nékteti lidé nechtéli vypovidat. Reportaz
méla investigativni prvky. Reportérka se nebala kritizovat Nérodni vybor a jmenovat
konkrétni jména v CST.

V tomto potadu byl také uveden piiklad, kdy jeden funkcionaf z Usti nad Orlici
nafidil, aby se v Hrubinové basni Jobova noc — Treti zpév recitovalo na misto — Ach,
Cechy krasné, Cechy mé! Ach, zemé krdsnd, zemé ma! Zdtvodnil to tak, aby se v détech
nepodporoval nezdravy nacionalismus. Takze v tomto okrese se basen pieménila. Au-
torka to komentovala slovy: ,,Odkud se bere tolik svévole a sebejistoty k prikaziim, nad
kterymi ziistava rozum stat” (Bednafova v potadu Clovék a zZidle, &as 25:59-26:07).

V dalsi ¢asti dilu mohl divak sledovat reportaz Podil funkce na odlidsteni ¢love-
ka, kterou uvadél muz. ,, Reportér popisoval, co bylo napsano na Skolni tabuli, tedy: ..f
= 2 (m-x). To znamena: F jako funkce = dvé ruce u cloveka (100 % moci — tzv. koefi-
cient omezeni moci, urcovan podle Machiavelliho tabulek v zavislosti na ruznych cinite-
lich znamenaji stupeit mocenské omezenosti“ (potad Clovék a zidle, ¢as 26:40-27:10).

V ptispévku rozdélil funkcei do tii fazi:

1) ptichod do funkce, o tom rozmlouval Lubo§ Kohout z FF UK,

2) pobyt ve funkci, coZ nazyval zvlaStnim roztokem, kdy je obtizné se do funkce

dostat a je z toho obtizné se vytratit a

3) odchod z funkce, kterou popisoval jako nejkomplikované;si.

Posledni cast tohoto dilu se tykala personélni politiky, kdy v jednom podniku
udélali vyzkum, podle ¢eho postupovat pii vybéru zaméstnancl. Zaméstnavatelim bylo
kladeno na srdce, ze kaddrova politika a vyptavani se na rodinny stav je nezadouci. Dale-
s obdobnou praci. V této ¢asti pofadu mohli divéci vidét vybérové fizeni na pozici se-
kretafi, ve kterém se o pozici uchazely dvé slecny. Zamé&stnavatelé se jich ptali na jejich
osobni motivaci a vitbec se neptali na to, z jaké rodiny divky pochazeli. Na konci pota-
du byl s divkami rozhovor a ty byly ptekvapené, ze se jich na otazky o rodiné nikdo
nezeptal. Tento dil byl velmi kvalitn¢ zpracovan.

V Ceskoslovenské televizi vysel ¢lanek napsany Otkou Bednifovou o jejim dilu

Clovék a zidle. Uvedla, e by se pofad mohl jmenovat i Clovék a funkce & Clovék
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a moc. Jejim cilem bylo zjistit, jak zidle ovliviiuje chovani ¢loveka, Cili jak se nabyta
funkce ¢i moc odrazi v jeho postojich. Upozornila na odlidsténi ¢lovéka, které miize
nastat. Obsah svého potadu neprozradila, pouze odkazala na to, jak nebezpecné mohou
funkce, ¢ili zidle, na kterych lidé sedi, byt. Otka Bednafova nezminila obsah svého po-
tadu. ,,V zavodech a obcich mame i dnes dost moznosti a prileZitosti pomahat socialis-
mus s lidskou tvari uvadet do zivota a zabranit zvuli téch, kteri radi vidi své okoli na
kolenou. K tomu ndas dokonce vybizi akcni program a pokud vim, nebrani tomu ani Zad-
né dohody. Mladi lidé obraceji casto svou pozornost k mistiim a jednanim, ktera ovlivnit
prilis nemuzeme. Neskodilo by tedy cast této energie vénovat spise tomu, co zmeénit Ize.
Protoze kazdé bezpravi, které se déje kolem kohokoliv z nas, se tyka vsech. Priste prece

muize dojit i na nds. I v tom nas minulost jak se patii poucila“ (Bednatova, 1969, s. 6).

2.3.23 Zprava o snech a idealech

V Cervnu 1969 byl vysilan dil Zvédavé kamery tykajici se opét tématu Skolstvi
a mladeze. Dokument je dochovan v APF. Jednalo se o film-anketu, jelikoZ pfevazna
¢ast potadu byla zpracovana na zékladé rozhovori s uéni v oborech tykajicich se zemé-
délstvi. Natacelo se v Sedlcanech, Teplicich a Stredoklukach. Na scénafi, ktery je do-
chovan, se podilela Otka Bednafova a Milan Tomsa. Scénar byl napsan bodové, jednalo
se o film-anketu, takze vychézel pfedev§im ze spontannosti odpovédi tcinkujicich. Ve
scénafi bylo sedm casti, rozdilné zamétenych, a nékolik podotazek, na které se reportér-
ka ptala uént. V rozhovoru méla vzdy jen jednoho uc€inkujiciho. (Scénat k potadu
Zprava o snech a idedlech, 1969)

Cilem pofadu bylo zaznamenat realitu mladeZe, jeZ nastoupila do ucnovskych
zemédelskych obort, a zjistit, zda tam dostali toho, co ocekavali. Potfad byl sestfihdn
z nataCeni v pfirod€, kde reportérka zpovidala u¢né, dale z internatniho prostredi, ve
kterém ucni bydleli a z jednotlivych ukazek femesel. Cely pofad byl zaméfen na zZivot
uciill. Reportérka se ptala, ¢im chtéli byt jako mali a jaké jsou nyni jejich plany. Jak jsou
spokojeni s vybérem daného uciliSté, zda se splnila jejich o¢ekavani, ¢i si predstavovali
néco uplné jiného. Jak vyuzivaji sviij volny Cas a jak jej trdvi. Zda se citi na internatu
jako doma nebo si tam pfipadaji jako ve vézeni. Otku Bednafovou zajimalo, kdo je jim
vzorem Vv zivoté¢ a ¢im by byli, kdyby se mohli rozhodnout svobodné. Otazky byly

osobni a mohly slouzit k reflexi divakiim a pomoci jim utfidit si sviij Zivot a rozhodnuti.
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Otazky, které Otka Bednarova pokladala jednotlivetim, byly podobného typu. Pii
zmeéné témat se obraz zménil. Zabér byl na psaci stroj a papir, na ktery nékdo psal na-
sledujici téma, napiiklad volny Cas, vychovatel ¢i citovy zivot.

Jednalo se o divky a chlapce ze tfi riznych ucilist’ a v pofadu nebylo poznat,
z jakého mésta byli. Se vSemi byly toeny rozhovory tak, ze kamera byla namifena na
n¢ a Otka Bednarova sedéla zady k divaktim. Nékdy byla v zabéru a jindy byl vidét je-
nom mikrofon, ktery drzela. Bylo nataceno za hezkého pocasi a vSechny zabéry byly
z venkovniho prostiedi. Mladez sedéla v travé, u potoka, rybniku ¢i na koni. Hudba byla
vybrana podle autorky této prace vhodné, v jednotlivych zabérech v ptirod¢ bylo slySet
ptaky a ze zvukového hlediska to bylo harmonické. Vypoveédi ucii pasobily duveéry-
hodné a neziStné. Na nckteré otazky odpovidali upiimné a tak, jak to asi doopravdy citi-
li. V rozhovorech zaznély citlivé otazky a k nim jesté citlivéjsi odpovédi. Ueni mluvili
o svych nedorozumeénich s konkrétnimi vychovateli a mistry, dale zminili, Ze pocituji
velky nedostatek divéry ze strany dospélych. Rozpovidali se o tom, Ze se nedostali ji-
nam na Skolu, a proto jsou v daném ucilisti. Jeden mladik kritizoval vybaveni internatu,
ve kterém nebyl ani pofadny mic, aby se po vyucovéani nenudili a mohli se bavit.
Vzpomenuty byly i vztahy na praxi, kdy jedna divka mluvila otevien¢ o vedoucim, kte-
ry ji nikdy nepochvalil, a ona se citila malo motivovana.

V potadu byla uvedena 1 mirna kritika reZimu. V momentu, kdy byl obraz kame-
ry namifen na psaci stroj, mluvila Otka Bednafova o rizném postoji ministerstev
a problematice prace v zemédé€lstvi. Divky se totiZ ucily v oboru, ktery nemohly
v budoucnosti vykonéavat. Do podkresu hrala indidnska hudba. , Ministerstvo kultury
vydalo seznam praci, které nesmi zZeny delat — napr. traktoristka. Ministerstvo Skolstvi
dbd na osnovy — tak se kazdym rokem uci divky v oboru zemeédélec mechanizator, trak-
torista, ministerstvo zemedelstvi mIci* (potad Zprdva o snech a idedlech, ¢as 16:57—
17:16).

Na konci potadu Otka Bednéafova promlouvala: ,,Nase zprdava konci — chybi ji
vSak hlasy psychologii, sociologii, vychovatelii, rodicii i vSech, kterym lezi problémy
ucnovského dorostu na srdci. Proto za ni nedélame definitivni tecku, ale dvojtecku
a doufame, Ze se ozvete se svymi ndzory a nasi zpravu doplnite “ (potad Zprava o snech
a ideadlech, ¢as 43:20—43:38).

Clanek nazvany Zprdva o snech referoval o tfech pofadech z uplynulé doby, kdy
nejlepSim byl pravé podle autora dil Zvédavé kamery Zprdva o snech a idedlech. Autor

potad hodnotil velmi pozitivné. ,, Divky i chlapci vypravéji o tom, co chtéli, jak dopadla
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srdzka jejich idedlii se skutecnosti, po cem touzi, jak hodnoti sebe i své okoli, co soudi
o mistrech i vychovatelich. Prosté je to anketa, ktera shromazduje Sirokou paletu ndzo-
ri, pocitu, postoju a stanovisek mladych lidi soucasné vesnice. Je to nadmiru poucny,
bohaty Zivotni material, ktery je dokumentem ze soucasného Zivota“ (Archiv O. Bedna-
rové, JL, 1969). Autor recenze dale napsal o poradu, ze obohatil televizni program a dal

divaktim poznani problematiky a zaroven i podnét k premysleni.

2.3.24 Prizkum

V APF je dochovan scénat k dokumentu Pruzkum, ktery byl jednim
z poslednich, ve kterych Otka Bednéfova vystupovala. Cilem pofadu bylo zmapovat
prostiedi, ve kterém mohou déti travit volny ¢as. Mésto, které si libovolné tviirci zvolili,
bez piednich vyzkumi bylo v Usti nad Labem. Televizni $tab odjel do tohoto mésta
zkoumat moznosti déti a mista, které mohou déti vyuzivat. Vzhledem k tomu,
ze natdceli na podzim, tak zkoumali, jak venkovni, tak vnitini prostory. V zaméru pota-
du bylo uvedeno, Ze jsou si védomi, ze situaci nezméni, ale chtéli ukazat problémy.
Podle scénaie se reportérka vydala do Usti nad Labem a chtéla zjistit, kolik maji dé&ti
k dispozici kluboven, hiist’ a stadiont a kolik daval stat penéz na tato zafizeni a kolik na
platy vychovatelii. Nataceni pofadu se ucastnil pracovnik ministerstva pro mladez
a télovychovu Véclav Némec. (Scénat k potadu Prizkum, 1969)

Nataceni probihalo v f{jnu 1969 a zjisténi, které vyplynulo z tohoto pofadu, ne-
bylo pozitivni. Tvirci potadu zjistili, Ze samospravy nemaji zajem o podporu détskych
aktivit. Do sportovnich zatizeni smély napiiklad jenom déti, které byly ¢leny klubu.
S timto zavérem seznamily divaky. (Cysafova, 2010, s. 51). O tomto pofadu neni do-

stupnych vice informaci.

2.3.25 Kdyz ptacky lapaji

Potad byl vysilan 14. listopadu 1969 a jednalo se o volné pokracovani potfadu
Zprava o snech a idedlech. Podle scénafe se autofi v tomto dile zaméfili na zemédélské
ucilisté ve Stfedoklukdch u Prahy. Mistfi z oboru jezdili kazdoro¢né do sta Skol
aoslovovali déti ve tiidach, aby nastoupili na jejich ucilisté. Délali to zdarma
a vysledky byly stejné pochybné, protoze do u€eni nastupovalo kolem tficeti déti ro¢né.
Na otazku, proc to délaji ve volném cCase a zadarmo, kdyz to neni jejich starost, odpove-

déli: ,, Neni a je. Kdyz to nebudeme délat, tak nebudeme mit koho ucit. A prijdeme tedy
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o zivobyti. Napriklad letos odchazi jeden pedagog, protoze by tu nemél praci‘ (Scénat
k potadu Kdyz ptacky lapaji, 1969, s. 5-6). Cast scénaie byla pravdépodobné napsana
az po vysilani, protoze obsahovala i vypovédi zpovidanych zakt, mistri a rodict déti.
V dalsi ¢asti scénaie byly obsazeny pouze otazky. Reportérka zpovidala jak zaky deva-
tych tfid, tak i vyucené pracovniky. Pravé téchto vyucenych pracovnikii se Otka Bedné-
fova ptala, zda dostali to, co jim bylo slibeno. Podle scénéie dostali a byli spokojeni.
Dokonce u druzstva bydleli a chovali vlastni zvitrata. (Scénar k potadu Kdyz ptacky la-

paji, 1969)

2.3.26 Dobry clovék jesté Zije

Vanocni dil Zvédavé kamery snazvem Dobry clovéek jesté zije je dochovan
v APF a je mozné nahlédnout i do scénare k potfadu. Jedna se o jeden z poslednich do-
kumentd, na kterych se podilela Otka Bednatfova. Napsala scénaf spole¢né¢ s Marii
Solleovou a jela pracovat na reportazi s redaktorkou Janou Kudrnovou, na obrazovce se
ale neobjevila. Na tento dil vzpomind Otka Bednatova nasledovné: ,, Dobry clovek byl
miij posledni porad. Bylo to z Karlovych Varii. Ucastnila jsem se toho celého, ale misto
mé to natacela Jana Kudrnova. Tenkrat byla takova doba, zZe to vypadalo, ze zacina
takove protivné, osklivé obdobi a ted najednou tam byl takovy kladny priklad deti, které
pomdahaly starym lidem. Ukazovaly se samé dobré véci, zZe dobry clovek jesté Zije. V té
beznadeéji to vypadalo jako néco pozitivniho “ (rozhovor s O. Bednarovou 2017).

Potad zacal pohledem kamery do vano¢né vyzdobeného pokoje a povidanim re-
portérky o zvycich a tradicich, které se s témito svatky poji. Jana Kudrnova zkousela lit
olovo, hazet stfevicem a roziezavat jablko. Vanocni zvyky byvaji spojené s otazkami do
budoucnosti, proto se reportérka ptala: ,,Najdu nékoho nebo ziistanu sama. Co se se
mnou viastné stane? *“ (potad Dobry clovek jesté Zije, Cas 01:44-01:52). Potad se tykal
opusténych déti a starSich lidi, a tak tyto otazky korespondovaly s obsahem dokumentu
1 s vanocnimi tradicemi, kdy divky usuzuji, zda se vdaji, kdyz hodi stfevic smérem ke
dvefim. Jsou to ale také otdzky, které mohou souviset s pocity ohroZzenych nebo opusté-
nych lidi. Také se mohou ptat, co se s nimi stane, kdyz jsou na svété sami, ¢i zda néko-
ho najdou.

Kamera se v dalS§im obraze pfesunula na ulici a zobrazila nevidouci Zenu, ktera
Sla po zasnéZeném chodniku. Jednalo se o profesorku BoZenu Ktivankovou, se kterou
moderatorka vedla rozhovor u ni doma. Profesorka vypravéla o ptihodé, ktera se ji stala,

kdyz jednou rano spéchala do Skoly pro nevidomé, kde vyucovala. Bylo Cerstvé nasn¢-
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zeno atim se terén pro ni, jelikoz byla slepa, zna¢né zkomplikoval. Pani Kfivankova
povidala, jak se ji ujaly dvé gymnazistky a dovedly ji tam, kam potfebovala. Byla jim
neskutecné vdécna. Déle vypravovala o pritelkyni Zdené¢ Hoblikové, ktera ji pomaha.
Tvarcim potradu se podafilo s pani Hoblikovou udélat rozhovor, ackoli matce tii déti
pomoc piipadala samoziejma a zviditelnovana byt nepotiebovala a nechtéla.

Reportérka upozornila, ze lidé, kteti pomdhaji druhym, jsou skromni a nedé¢laji
skutky pro slavu. M¢li §tésti a do reportaze nasli odvazlivee, kteti promluvili o svych
skutcich a to hlavné z ditvodu, aby byli inspiraci pro jiné lidi a divaky poradu.

Potad byl vysilan na konci roku 1969, tedy v obdobi, kdy byl povolen skauting,
proto dalsi skupinou vystupujici v dokumentu byli skauti. Jednalo se o organizaci, ktera
byla povolena v Ceskoslovensku pouze od roku 1968 — 1970, ale i piesto se autortim
pofadu podafilo dostat skauty na obrazovku. (Skaut, Praha) Ve snimcich pomahali star-
Sim babickam nosit uhli. Reportaz byla zpracovana tak, ze v ni vystupovali skauti pfi
praci, venku a ve sklepé¢, redaktorka se jich ptala, pro¢ je to bavi, kde se naucili fezat
diivi a jestli nejsou na takovou praci mali. Skauti ji odpovidali, ale zaroveil u toho pra-
covali. Jana Kudrnova mluvila se dvéma babickami, s pani Hovorkovou a pani Proke-
Sovou, u kazdé zvlast’ v domacnosti a ptala se jich, jak jsou spokojené a ony si pomoc
velmi pochvalovaly. Do vypovédi pani ProkeSové se propasoval nabozensky prvek.
Pani ProkeSova se rozvypravéla, jak jako maléd také pomahala jedné pani ata ji za to
slibila, Ze se za ni v nebi pfimluvi, aby ji taky nékdo pomohl. Skautkdm o tom vypravé-
la a dévcata na kameru tikala, Ze babicka véfi, ze jsou poslany od Panenky Marie.

Dalsi pribéh se tykal rodiny pani LaSkové, ktera si brala z détského domova ma-
1€ho chlapce Zdeitka Makunu s velkou zrakovou vadou. Reportérka zacala piibéh vy-
pravét z prostiedi prazské Skoly, kam byl Zden¢k Makuna ptesunut z détského domova.
Povidala si s pani feditelkou z Prahy, které pfiSel dopis, Ze by si pani Laskova chtéla
vzit Zdenecka na Vanoce domu. Pani feditelka musela kontaktovat détsky domov, aby ji
potvrdili, jestli znaji pani Laskovou a poté mohla svolit k jeho propusténi. Reportérka se
tedy zaméfila na vSechna prostfedi, ve kterych Zden€k pobyval. Vedla rozhovor
s feditelkou prazské skoly, poté s feditelkou détského domova. Zdenék Makuna byl ka-
merou sniman v détském domové a 1 v prazské Skole v kolektivu. Mezi dal§imi zabéry
bylo rodinné zdzemi pani LaSkové a poté 1 samostatny rozhovor s touto pani a redaktor-
kou, kterou zajimalo, pro¢ si vybrala pravé Zdenecka. Vypovéd feditelky détského do-
mova spocivala v tom, ze lidé si berou déti na Vanoce, ale mnohdy tam zlstavaji déti,

které nikdo nechce, jsou postizeni nebo maji jiné vady, a prave ty si brala pani Laskova.
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Prostiedi détského domova bylo tématem ipro dal§i reportdz o dévcatech ze
sttedni pedagogické Skoly, které chodily do détského domova a jedna z nich, Marie
Trejbalova, si zacala brat domt chlapecka na vikendy a svatky.

Reportdz o Marii Trejbalové byla kvalitné zpracovand. Prvni zébér byl
v détském domove, kde byla dévcéata na praxi, poté byla zobrazena prestavka ve Skole,
kdy studenti chodili na chodbé dokola a pfitom si povidali. Zabrana byla Marie a jeji
rozhovor s kamaradkou. Jednalo se tedy o mladou divku, ktera méla svoje povinnosti
stejné jako mnozi divaci. V priabehu reportaze bylo zobrazeno, jak si Marie vyzvedavala
malého chlapce Ladika z détského domova, jejich spole¢né cestovani, navstéva prodej-
ny, kde pracovala Mariina matka a jeji radost z malého hosta. Poté byly zabéry z domu,
kde sed¢la rodina pohromadé u stolu, Ladik si hral a reportérka se vyptavala na jejich
spole¢ny vztah, a jak to ovliviiyje jejich rodinu.

Dalsi piibéh se tykal Agnes Poladkové, kterd pracovala v kojeneckém ustavu.
Jako tfimési¢ni miminko tam poznala Jirku, kterému v dobé nataceni byly Ctyii roky.
Agnes Polagkova si malého Jirku oblibila a od mali¢ka si ho bravala domii na volné
dny.. Reportaz byla natocena u Polackii doma, rodina sedéla jako v pfedchozim snimku
u stolu a maly Jifik si hral a reportérka se ptala na podobné otazky a taky na finan¢ni
stranku. Rodina se musela uskromnit a jeji ¢leni byli zvykli se délit. Agnes se pii rozho-
voru nemohla ubrénit slzdm, snimek byl citlivé natocen.

Reportérka byla vidét na kamefte, pti rozhovorech s malymi détmi se k nim snizi-
la. V zabérech s dospélymi lidmi byli pfevazné snimani dotazujici, kteti sed€li ve svém
prostiedi za stolem. Reportérka vyuzila vSechny mozné situace k zachyceni opravdo-
vosti piibehti. Pfi nata€eni byla v prostiedich, o kterych mluvila, takze divak mél jasnou
predstavu. Se skauty byla ve sklepé, na zahrad¢, na schodech, u Stipani dieva
au babi¢ek doma. V ostatnich pifibézich se také snaZila mluvit se vSemi Ucastniky
a z mnoha prostedi. Toto je typicka prace Otky Bednafové, dostat do vysilani detaily
z bézného Zivota, uvetejnit veSkerda mozna data a nejlépe je ze vSech moznych prostiedi
1 natocit.

Vzhledem k tomu, Ze se nataCelo v zimnim obdobi a pfevazna ¢ast se tykala déti,
skoncil potad snimkem v détském domové a rozhovorem o tom, jak prozivaji déti Va-
noce. Vychovatelky vysvétlili, Zze s nimi slavi svatky predcasné€, protoze mnoho déti si
berou lidé domt k sobé€. Na tplny zavér potadu zpivaly déti u stromecku pasmo koled

ana konci zaznéla pisen Narodil se Kristus Pdn ana obrazovce byl citdt Romaina
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Rollanda ,, Uzndvam jediné znameni vzneSenosti, a to dobrotu“ (potad Dobry clovek
jeste zije, Cas 44:15-44:24).

Scénaf k poradu je velmi podrobny: ,, Na nékolika konkrétnich pripadech chceme
bez sentimentu ukazat, Ze i v dnesni dobé plné shonu a starosti se najdou slechetni lide,
kteri dokazi myslet na své blizni — a dokazi jim obétovat sviij cas i své sily. Potésujici je,
Ze se najdou i mezi mladymi lidmi. Chceme jejich ciny ukazat jako priklad hodny ndsle-
dovani. Veérime, zZe porad vzbudi v ostatnich touhu také prospét a pomoci tem, kteri to
opravdu potrebuji* (Scénat k potadu Dobry clovek jeste Zije, 1969, s. 1.). Ve scénafi
dale bylo uvedeno, ze pofad ma zamérné vyvolat v lidech otazky, na které nebude
v poradu odpovéd’. Diivodem bylo to, Ze autoii chtéli, aby divaci o tématu premysleli
samostatng.

Cilem dilu bylo ukazat, Ze existovali lidé, ktefi pomahali slabSim a za tuto po-
moc nic nezadali zpét. Jarmila Cysafova napsala, ze pomoc slabsim je kli¢ové poslani
Otky Bednarové. (Cysatova, 2010, s. 52) Na zacatku normalizace se v pofadu objevily
nabozenské prvky ve zmince o Panné Marii a zpévem véanocnich koled a také skauti.
Tyto symboly, dobrovolna ¢innost, vira v dobro ¢lovéka a vira v Boha, kterou se auto-
rum dilu podafilo nendpadné vlozit do pofadu, mohly vést k jakémusi rozjasnéni tehdej-

§i doby zacatku 70. let 20. stoleti.

2.3.27 Rozhodnuti na cely Zivot

Volbé povolani se vénoval dil Zvédavé kamery vysilany dne 21. bfezna 1970
snazvem Rozhodnuti na cely Zivot. V pofadu nevystupoval Zadny redaktor, kamera
zabirala vzdy jen zpovidané Uc¢inkujici. Otka Bednatova dil provézela svym hlasem, ale
nebyla viibec vidét v zabérech a jeji jméno nebylo uvetrejnéno v titulkach. Nesméla totiz
na obrazovku. (rozhovor s O. Bednatovou 2017) Jeji syn Jan to vysvétloval nasledovneé:
., Brzy po okupaci bylo rozhodnuto, Ze nesmi na obrazovku. Jeste ji nevyhodili z televize,
pracovala tam jesté asi rok. Délala néjak porady, ale nesméla tam byt ona. A pak uz se
ty porady ani nevysilaly a nakonec ji vyhodili** (potad Vyhnani po Charté, Cas 05:55).

Otka Bednafové byla spolu s Marii Solleovou a Svatoplukem Mikeskou autor-
kou scénéafe a byla napsana i jako redaktorka. Scénar byl napsan velmi podrobné. Zame-
rem potadu bylo upozornit na tézké téma dospivajicich, a to na vybér svého povolani.
Porad se odehraval v brnénském prostiedi. Tviirci ukazali psychologickou vychovnou

kliniku, ktera byla jednim z prvnich pracovist’ svého druhu v Ceskoslovensku.
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Potad zacal pohledem do prazdné tfidy, kde sedé¢la divka a psala do seSitu. Hlas
Otky Bednafové se ji ptal, pro¢ si vybrala povolani $vadleny a co rada déla. Zakyné
odpovédéla, ze nevédéla, kde se da studovat rysovani, které ji bavi, a tak zvolila Svadle-
nu. V dalsim sledu snimkt jsou zobrazeni zaci osmé a devaté ttidy, kteti odpovidaji, co
si vybrali za navazujici studium a proc.

Problém, ktery redaktorka zmifiovala, byl o zacich a jejich volbé¢ stfedni Skoly ¢i
ucnovského oboru bez skutecné znalosti toho, co dané povolani vsechno obnasi. Mluvi-
la nahlas o jejich predstavach, které byvaji ¢asto nerealné a neodpovidaji skutecnosti,
¢imz jsou poté zklamani.

D¢j se odehraval v Brné. Redaktorka vedla rozhovor s Drahomirou Opatfilovou,
tehdejsi vedouci dorosteneckého tseku Narodniho vyboru. Ta ji fekla, Ze v roce 1970
ukonci 5 050 zakh zakladni Skolu, z toho na vybérové skoly nastoupi 1 650 zakl, na
ucebni obory 2 800 u¢na a 150 zakt bude pokracovat na zékladni Skole a do prace na-
stoupi 180 osob. Nejveétsi problém vidéla pani Opattilova v tom, Ze zaci se hlasi na po-
pularni obory, kde byl velky ptevis a poté jsou podcenéné obory, o které nebyl zajem.
O tom, e tam Z4ci chybi, za¢al mluvit i Vlastimil Maly z brnénské Strojirny. Rekl, ze
dostavaji kazdoro¢né nizky pocet uciti a ze to nesplituje pozadavky, které by oni jako
podnik potfebovali. Pan Maly mluvil i o konkrétni ¢astce penéz, kterou podnik rocné
utrati za jednoho ucné. V reportdzi bylo zobrazeno popularni povoldni stevardi, kdy
kamera zabirala vybérové fizeni na pozici. Ze 400 piihlaSenych vzali pouze 35 osob.
(potad Rozhodnuti na cely Zivot, Cas 09:00)

Otka Bednafova se v tomto pofadu, ktery komentovala, vratila zpét k tématu
Skolstvi a volbé povolani. Na problematiku se podivala ale z jiného hlu. Jako v mnoha
jinych dilech, které pfipravovala, nejprve sezndmila divaky s realitou a tim, jak situace
skutecné vypada, coZ se stalo v prvni ¢asti pofadu a v té nasledujici uvedla svym hlasem
navod na pomoc. Tato ¢ast se odehravala v psychologické poradné. Cilem bylo ukézat,
jaké funkce plni poradna a co muze fesit. Byly tam zobrazeny ptib&éhy déti a jejich tes-
tovani. Doktorka Kone¢na vysvétlovala, s ¢im se do poradny bézné chodi a s ¢im mo-
hou pomoci oni jako odbornici. Tomuto bloku bylo v pofadu vénovano dostatecné
mnozstvi €asu. Pii rozhodovani o volbé povolani by zakiim mohli pomoci 1 specialné
vyskoleni vychovni poradci. Tady se tvirci dotkli citlivého mista rezimu, protoze v té
dobé nebyla vybudovéna specialni pracovisté pro poradce. Jednalo se o problematiku,
ktera v tehdejsim Ceskoslovensku teprve zaginala. Chybély finance, prostory i personal.

Potad byl zpracovan velmi podobnym stylem, kterym Otka Bednafova vytvarela svoje
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pofady. Téma bylo o volbé povoléni, a tak jako prvni byli na obrazovce zobrazeni ti,
kterych se toto téma bezprostiedné tyka. Byla tam detailné zmapovéna situace stfednich
Skol a ucilist’ v konkrétnim misté. V dokumentu byly rozhovory s pedagogy, psycholo-
gy a hlavné z prostiedi poradny, kam mohli rodice ptivést své déti a téma volby povola-
ni neponechat ndhodé.
2.3.28 Nas ¢lovék v ciziné

Jednalo se o potad, ve kterém vystupoval architekt Lud€k Kubes, ktery zije jiz
nékolik let v Makedonii. Vykladal o zvyklostech v zemi, o vystavbé novych budov
v hlavnim mésté Skopje a Ceskoslovenské obCany seznamoval s taméjsi kulturou. Byl
hlavnim vypravééem pofadu. Scénar napsala Otka Bednafov4, ale nebyla uvedena mezi
tvtrci. Porad je dochovany v APF s celkovou stopazi 14 a ptl minuty. (potad Nas clo-
vek v ciziné) Je moznost nahlédnout do scénare, ktery koresponduje s filmovym zdzna-

mem. (scénat k potadu Nds clovek v cizine, 4/6, k. 311)

2.3.29 Ocenéni jeji prace

Potad Zvédava kamera ziskala za rok 1966 ocenéni Trilobit. Jednalo se o cenu
Svazu Ceskoslovenskych filmovych a televiznich umélct, kterému piedsedal Jifi Pitter-
mann. V poroté dale byli Vladimir Dvoték, Jifi Huda¢, Jifi Kadaiika, Ladislav Lajcha,
Miroslav Lang a Jifi Lederer. (Archiv O. Bednafové, Televizni Trilobit) Toto ocenéni,
které zdaraznilo roli publicistiky, pfevzali Ota Nutz, Vladimir Branislav a Otka Bedna-
fova. Ocenéni byli za prosazovani a zdliraziiovani aktudlnich a zdvaznych témat. (Cysa-
fova, 2010, s. 36)

Eva Pleskotova ve svém ¢lanku uvedla, ze ziskat cenu Trilobita nebylo viibec
jednoduché. Porota pochazela z fad kolegt tvurct, takze od lidi, ktefi femeslu nejvice
rozuméli. Zduraznila, Ze tvirci délali daleko vice prace, nez za jakou byli finan¢né
ohodnoceni. (Pleskotova in Archiv O. Bednarové, 1967, Televize 1)

Kolektiv Zvedavé kamery si podle ni Trilobita opravdu zaslouzil. ,,Jejich serial
je nejen nejpopularnéjsi a nejstarsi z poradu pro mladez, ale v oblasti televizni publicis-
tiky vitbec. Pres nescetné kritiky i naopak uznani ziistava tomuto kolektivu stale chut
hledat, objevovat a prat se, zkratka byt mlady. A to je hodné obdivuhodné *“ (Pleskotova
in Archiv O. Bednatové, 1967, Televize 1).
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Naméstek feditele CST Jaroslav Hondlik zhodnotil praci Otky Bednatové pozi-
tivné. Zduraznil, ze nejlepsi dily byly ty, ve kterych vyuzila svoji schopnost improviza-
ce. Z tohoto diivodu ji doporucil nékoho, aby ji pevnéji vedl a piifadil ji reziséra, aby ji
pomahal udrzet se v dostatecném nadhledu nad tématem. Jeho doslovné hodnoceni zné-
lo takto: ,, Otta Bedndrova prisla do Zvédavé kamery z Ceskoslovenského rozhlasu. Jeji
velke zkusenosti z rozhlasovych reportazi ji umoznuji domluvit se s lidmi nejruznéjsich
povolani, ziskat si jejich divéru a primet je k prirozenému, bezprostrednimu projevu.
Bednarova stavi svou redaktorskou a reportérskou praci predevsim “na svych lidech*,
nepriklada prilis velkou vahu napsanému scénari, protoze dovede operativné ménit sled
Jednotlivych sekvenci poradu, nékdy i celou koncepci podle okamzité atmosfery situace.
Je to jeji velka prednost a je treba konstatovat, Ze mezi jeji nejlepsi porady patii pravé
ty, které nebyly vytvoreny na zaklade perfektniho scénare, ale jeji reportérské schopnos-
ti. Proto je scénare jejich poradii vypracované pred zahdjenim realizace nutno povazo-
vat za vychozi pristup k tématu a rozestieni zakladni koncepce. Jako clovék i televizni
publicista se vyznacuje upornym hledanim pravdy bez kompromisii, oklik a ustupkii.
Osudy lidi, o kterych vypravi na obrazovce, velmi intenzivné prozZivd, a to nekdy zpiiso-
buje, Ze ztraci potiebny nadhled. Jeji improvizacni schopnosti potiebuji spoluprdci rezi-
sera, ktery by improvizaci dovedl usmeérnit a dal poradu pevny rad. V soucasné dobé
zacind Otka Bedndrova spolupracovat s rezisérem Pavlem Krausem, ktery tyto poza-
davky spliuje a da se soudit, Ze mohou spolu vytvorit solidni zdklad tvirciho Stabu“
(Hondlik, 1967, Vel k. 45, 1€.377, s. 12).

Zvedava kamera byla opravdu populdrni. Dalsi z ¢lankt autorky Evy Pleskotové,
napsany k deviti letim Zvédavé kamery, shrnoval tspéchy tvirct. Pfi rozhovoru
s MiloSem Volfem Pleskotové zjistila, Ze za devét let odvysilala Zvédava kamera asi
dvé st€ dilt a osm potradll bylo natoceno, ale neobjevily se na obrazovce. Tvirci ziskali
mnoh¢é ceny, napiiklad v Lipsku ocenéni E. E. Kische, dale dvakrat uspéli v soutézi UV
CSM’ a stejny pocet cen i u Gstfedniho feditele CT. Ocenéni byli také u Svazu &esko-
slovenskych novinafii a dostalo jim ohlasu na seminafi Europremio v Benatkach, kde
ale ceny neudé¢lovali. (Pleskotova in Archiv O. Bednérové, 1967, Televize 2)

Pleskotova ve svém clanku reagovala na desaté vyroci vysilani Zveédavé kamery,

které je podle ni neobycejnym uspéchem. Vybrala dily Volbu povolani a Porotu jako

vvvvvv

7 UV CSM = Ustiedni vybor Ceskoslovenského svazu mladeze
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za tyto pofady pokarani a nesli nasledky. Pleskotova zminila, Ze na obrazovku maji byt
promitnuty i ty potady, které nebyly odvysilany ihned po natoceni. (Pleskotova in Ar-

chiv O. Bednarova. Jaké bude shledani?)

2.3.30 Shrnuti publicistické ¢innosti Otky Bednarové v 60. letech 20. letech

v Ceskoslovenské televizi

Otka Bednafova se vénovala ve Zvedavé kamere lidsko-pravnim, socidlnim
a problematickym tématim. Jeji styl zkoumdni byl investigativni, neboli patraci.
S televiznim $tabem ve svych tématech problém nastinila na zacatku. Uvedla, koho se
nejvice dotyka a vétSinou s dotyCnymi lidmi nebo zastupci dané skupiny vedla rozho-
vor. Ten se v nékterych dilech prolinal celym potadem. V dalSich ¢astech dokumentu
zpravidla zkoumala i druhou stranu tématu. Otka Bednatfova davala v§em stranam Sanci,
aby se mohli na kameru vyjadfit. Ti ale mnohdy moznosti nevyuzili. V nékterych dilech
zas nechala mluvit respondenty a jejich vypovédi byly pfeneseny na obrazovku v plném
znéni, coz nékdy znamenalo, Ze se fe¢nik sim znemoznil.

Na konci poradu bylo téma uzavieno, coz neznamend, ze bylo vyfeseno, ale d¢j
byl uceleny a divakovi se predal zavér, se kterym odchazeli i jeho tviirci. Mnohdy byl
dopad potadu takovy, Ze nechal divéka, aby o daném tématu sam piemyslel. Mél ho
posunout a snaZzil se ojeho Uvahu ataké orozvinuti ¢innosti jednotlivce. Obraz se
v nékterych dokumentech na konci pofadu vratil na snimek, kterym zacinal. Bylo to
snad proto, aby byla vidét kontinuita a smysl pofadu. Dobfe viditelné to bylo v pofadech
Denik Gabriely Zoubkové a Osamély strom.

Prostiedi, ve kterém se dily natacely, mé€lo byt co nejvice autentické. Dé&j se ode-
hraval zpravidla v mistech nejblize tématu. Pokud se naptiklad jednalo o dvoudilny po-
fad o ucnich, nataceli tviirci pfimo v aredlu Skoly a zvolili pro rozhovory pifijemné pro-
stiedi louky u Skoly. Rozhovory se tviirci snazili vzdy udélat v byté zpovidanych, pokud
se jednalo o organizace ¢i instituce, tak tvlrci dbali na to, aby byly zdznamy pofizeny
pravé v dané budové. Potfady byly piedtoCené ze zdznamu z venku, ale Casto se dotacely
zive ze studia, kdy privodnim slovem byl uvadén d¢j tématu poradu. Tyto zivé porady
nejsou dochovany.

Otka Bednaiova byla v poradech do roku 1968 na obrazovce vidét. Chodila
s mikrofonem v terénu, sed€la naproti respondentlim a pfi jejich otazkach kamera zabi-

rala jeji tvar. V nekterych snimcich byli natdCeni Gc¢inkujici a kamera zabirala jenom
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Otcinu ruku s mikrofonem. Jeji vystupovani na obrazovce pilisobilo pfijemné. Mluvila
klidné a rozvazné. Neznamenalo to vSak, Ze by si nestdla za svym cilem dopatrat se
podstaty. Kladla dopliujici otazky a z respondentl se snazila dostat co nejvice potieb-
nych informaci.

Autorka této diplomové prace se domniva, Ze pojitkem prace Otky Bednarové
byla témata mladeze a nespravedlnosti. Nékolik jejich potfadi se vénovalo volbé povo-
lani. Nejzasadnéjsi byl dil z roku 1964 o Vysokém Mytu, ktery mél dlouhodoby dopad
na jeji tvorbu. Na rozhodnuti o zvoleni spravného povolani se zaméfila 1 v dalSich di-
lech. V jednom z nich mapovala pfipravu na stfedni Skolu a ukézala moznosti poradny.
V dalsich dilech mluvila s u¢ni o tom, jak se snoubily jejich vize a sny s realitou, kterou
denné¢ zazivali. Dospivajicich chlapcl se tykal potfad Dva roky na slamniku, k némuz
napsala scénaf. Cilem potadu bylo upozornit na dlouhou dobu vojenské sluzby a také na
moznosti vzdélavani se a traveni volného Casu na vojné, které nebylo domyslené ze
strany vedeni. Potfad Pfipad 2 000 hodin se tykal jiz mladych rodin ¢i part, ktefi chtéli
bydlet v samostatném byté bez svych rodicl, ale vzhledem k celostatnimu nedostatku
bytli v oné dobé& to bylo nerealné. Otka Bednarova se snazila opét dopatrat vinika za tuto
vzniklou situaci.

V dal$ich poradech se zamétila na mezigeneracni problémy déti a jejich rodicu.
Pojitkem zde byla divéra mezi nimi a vzijemné pochopeni a uznani. Jedna generace
nechapala ¢i nechtéla chéapat tu druhou. V dilech Zvedavé kamery, které se tomuto téma-
tu vénovaly, jako naptiklad Rodice a déti, Uméeni prohravat, Osamély strom a Vychova
je, kdyz, Otka Bednarova ukazovala vzdy obé roviny vztaht a jejich ndzory na konkrét-
ni véc a prizvala i odborniky, ktefi mohli situaci nezaujaté posoudit.

Natocila také nékolik odleh¢enych dild, ale 1 u nich téma ozivila novymi prvky.
Jako napfiiklad tramping u dilu Cesta za romantikou, Prazdniny na silnici o autostopu
v tehdej$im Ceskoslovensku a vyzkumu o bdéni v pofadu 120 hodin beze spanku. Mezi
tyto dily je mozno zatadit 1 Ptipitek vam, pratelé a Kdo pijde k tabuli. Tyto dva dily
spojovalo setkani lidi, ktefi se nékolik let nevidéli a potkali se v pfimém vysilani. Jejich
reakce byly tedy autentické, a proto mohly byt pro divéka poutavé a ptitazlivé ke sledo-
vani. Otka Bednafova védéla, Ze mladi lidé méli smysl pro recesi, a tak s nimi natocila
silvestrovsky ptispévek Neni se Cemu smat, ten ale nebyl odvysilan.

O Sovétském svazu, ale ve snaze predat nezaujaty obraz, byly dily Denik Gab-
riely Zoubkové a Zemé, o které se mluvi. Tvirci téchto pofadl nechtéli ukazat Sovetsky

svaz tak, jak bylo zvykem v tehdej$i dobé. Chtéli zaznamenat ,,normalni* lidi a jejich
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bézny den. V Deniku Gabriely Zoubkové se to podafilo v pasdzich, kde se vypra-
va setkdvala s obyvateli Sovétského svazu. Otka Bednérova napsala scénat k potradu
0 Makedonii Nas ¢lovék v cizin€. V dokumentu Jednou do roka — kazdy den, se snazila

Zabyvala se itématy zcela ojedinélymi. Naptiklad paranormdalnimi jevy
v poradu Mezi nebem azemi, coz ale schvalovaci komise nepfipustila k vysilani.
Z historickych témat napsala scénaf k dilu Jak nataceli povstani a poté také zpracovala
Vystrahu pro svédectvi. Timto pofadem si na vzdy zajistila jméno odvéazné reportérky,
ktera se nebdla vynést na svétlo hrizné ¢iny komunistického rezimu a péatrat po vinicich.
V pofadu Clovék a zidle ukazovala na svévoli, které se dopoustél rezim a kvili tomu
nebyl potfad odvysilan. Proto na zavér jejiho plisobeni vytvofila pofad Prizkum, jez se
zabyval problematikou prostoru pro traveni volného ¢asu déti a mladeze. V dobé¢, kdy
byl povoleny v Ceskoslovensku skauting, zapojila jeho &leny do pofadu Dobry ¢lovék
jesté zije av dile ukazala, ze se da travit pravé volny ¢as pomoci druhym lidem.
V tomto dile byly zahrnuty 1 ndboZenské symboly. Otka Bednafova jim sice neprovaze-
la, ale psala scénaf a byla u celého nataceni.

N¢ekolik jejich poradt nebylo vysilano, protoze nebyly schvaleny. Je dobfe, Ze se
alespont Cast poradii zachovala ve formé filmového snimku nebo scénate. Za potady
totiz stala precizni prace a snaha mluvit o tématu ve spolecnosti tak, jak opravdu byl.
Jeji potady podpotily liberalizaci rozhlasového programu a mély vliv na demokratizaéni
proces. (Béhal, 1996)

Prace Otky Bednatové zcela jisté souvisi s nastavenim jejich hodnot, kdy na
pfednich pfickach méla a zcela jisté jeSt€¢ ma pravdu. O jejim charakteru doklada sveé-
dectvi 1 jeji kolega Jifi Volbracht: ,, Otky Bedndrové jsme si vSichni vazili, ja samoziej-
mé také. Ja bych rekl, Ze to byla takova nejlidstéjsi, nejhumannéjsi osoba, redaktorka
a vitbec jako clovek“ (Volbracht in potad Pozor vysilame, ¢as: 07:39-07:49).

Otka Bednafova se ve volném case vénovala détem, které chodily do Pionyra. KdyZz
neméli moznost vyuZzivat klubovnu, zvala je k sobé domt. Déti bylo pfes tficet a byt byl
maly, ale itak to bylo pro obé€ strany v pofadku. Otka Bednatfova s détmi jezdila i na

vylety o vikendech a o prazdninach s nimi travila ¢as na tabote. (Sulcova, 1965)
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Zavér

Tato diplomova prace se vénovala publicistické ¢innosti Otky Bednatové v Ces-
koslovenské televizi v potadu Zveédavad kamera mezi lety 1963 az 1970. Autorka prace
se pro toto téma rozhodla na zakladé osobniho setkani s Otkou Bednéfovou, kdy s ni
piipravovala rozhovor do semindrni prace v ramci predmétu Vyvoj a postaveni médii
v moderni spole¢nosti II.

Autorka rozdélila praci do dvou ¢asti, kdy v prvni ¢asti byl uveden zivot Otky
Bednarové. Ve druhé ¢asti byly zpracovany potady Zvédavé kamery, na nichz spolupra-
covala. Tato ¢ast byla obsahla, protoZe se nejprve vénovala kratké historii zrodu Cesko-
slovenské televize a postupnému utvareni televizni publicistiky jak ve studiich v Praze,
tak 1 v Brn¢ a Ostrave. Autorka prace v této kapitole také detailnéji popsala potad Zve-
dava kamera a uvedla hlavni tviirce potadu vcetné jejich medailonkii.

Autorka prace vychazela zejména ze dvou uskute¢nénych rozhovort s Otkou
Bednétovou, déle z jejiho osobniho archivu, ze kterého vyuZila pro potieby této prace
dobové ¢lanky z periodik o Zvedavé kamere. Také pro potieby své prace vyuzivala Ar-
chiv Ceské televize, kde nejprve zhlédla viechny dochované potady, ve kterych vystu-
povala ¢i na kterych spolupracovala Otka Bednafova. Autorka prace analyzovala doku-
menty z hlediska vybéru témat v potfadech Otky Bednafové. Jakym tématim vénovala
Otka Bednarova pozornost, jak pracovala pfi zpracovavani jednotlivych témat, zda vy-
stupovala na obrazovce ¢i nikoli a podobn¢. Otka Bednatrova si vybirala témata lidsko-
pravni a socialni. Snazila se vZdy dopatrat pravdy a podstaty problému. Do svych pota-
di si vzala odborniky na problematiku, aby téma objasnili z jejich pohledu. V kazdém
dile byli zastoupeni lidé, kterych se problematika tykala. Naptiklad pokud byl potad o
mléadezi, tak v ném vystupovala mladez, uclitelé, vychovatelé, rodie. Zapojila jejich
rodice, vychovatele, ucitele a ty, kterych se problematika tykala. To byl jeji postup pra-
ce. Na jeden problém se podivat ze vSech moznych thld a dopétrat se toho, pro€ se to
tak d&je. Na mnoho slozitych otdzek neslo odpovédeét, a tak Casto tviirci pofadu nechali
divaka o tématu premyslet, coz bylo také velmi pfinosné. Pro zménu spolecnosti se totiz
musi spole¢nost sama zmeénit. Daéle autorka prace pokraCovala analyzou scénaiti ve
Spisovém archivu CT. Dochovanych scénaiti bylo velké mnozstvi a pravidla odpovidaly
natocenému filmu. Na dikladném psani scénatt trval vedouci Zvédavé kamery Vladimir
Branislav. Autorka ocenila zivotopisnou publikaci od Jarmily Cysafové Ja proste ne-

mohu Zit jinak, ktera dala autorce nahled na cely zivot Otky Bednaiové.
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Cilem této prace bylo zmapovat publicistikou ¢innost Otky Bednéarové v 60. le-
tech 20. stoleti. Redaktorka Otka Bednafova byla populéarni, jeji pofady byly oblibené.
Pracovala novym zplisobem, takzvan¢ patraci metodou, dnes bychom fekli investigativ-
n¢. Jeji vystupovani na obrazovce pusobilo velmi dobie. Redaktorka méla velmi dobry
pfednes, mluvila vlidnég, laskavé. Byla na ni znat empatie, se kterou piichdzela fesit té-
mata. Jelikoz problematika byti byla v 60. letech velmi spojena s komunistickym rezi-
mem a Otka Bednatrova cCasto upozornovala na véci, které si zadaly zménu, byla tercem
komunistického rezimu. Po srpnu 1968 bylo jeji plisobeni na obrazovce limitovéano.
Z CST dostala vypovéd k poslednimu srpnu 1970, ale do té doby jesté n&jaké potady
ptipravovala. Nebyla v nich vSak vidét, jenom provazela slovem, n¢kdy pfipravovala
jenom scénai a nékdy nebyla ani uvedena v titulkach. Otka Bednafova Zila pravdiveé a
v pravdu veéfila. Chtéla vice spravedlnosti a pravdy ve spolecnosti, stalo se ji to osud-
nym, ale pro jeji svédomi to byla jedind cesta a dnes si muze fict, ze zila tak, jak to
opravdu citila. Diky jeji odvaze byly na obrazovce feCeny takové vytky, které si nikdo
pfedtim nedokazal predstavit. Patii zcela jisté mezi prvni tvlirce investigativniho stylu
zurnalistiky na nasem Gzemi a nemé€lo by se na ni zapominat. Metody prace, které Otka

Bednarova pouzivala, jsou totiz nadcasové a mohou i dnes tviircim pomoci.
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Summary

This master thesis is about Czech journalist Otka Bednafova and her work in
Czechoslovak Television in the 1960s. She worked at programme named “Zvedavd ka-
mera” and she undertook investigative journalism as the first person in Czechoslovak
Television. The author of this thesis decided to choose a topic about Otka Bednafova
because she had met with her. She had an interview with her because she had to write an
essay on the subject Development and Position of the Media in Modern Society II.

The aim of this work was to map activities of Otka Bednaiova in the years
1963-1970 in Czechoslovak Televesion.The work is divided into two parts. The first
part includes curriculum vitae of Otka Bednéfova and the second part describes the
Czechoslovak television. Firstly, there is a history of this institution, secondly, the histo-
ry of Television journalism in Prague, Brno and Ostrava is included. The main part is
about broadcast “Zvedava kamera” its history and creators. There are also parts of the
“Zvédava kamera” what had made Otka Bednéiova.

The author of this thesis has worked in archives of the Czech television. She had
analysed each part of the documents where Otka Bednarova had participated. The aut-
hor of the thesis worked also with scripts of the parts where Otka Bednatrova had coope-
rated.

“Zvedava kamera” was broadcasted each two weeks and there were three jour-
nalists. One journalist had six weeks to prepare one topic. The work in the “Zvédava
kamera” by the Otka Bednafova included all possible information what she could have.
She was consistent and focused on the topic and she analysed people that were connec-
ted to the problems and she made an interview with those people. Also, she analysed the
opposite party and invited a professional to address to this topics.

Journalist Bednafova went into to a greater depth of things and thus her bro-
adcasts were a guarantee of quality and met with popularity. The author of the text dis-
covered the fact that the editor Otka Bednafova often was seen on the screen during
making Zvédava kamera. Her behaviour was very pleasant and kind. She got straight to
the heart of the matter when she was asking questions in order to a respondent answered
straightforwardly as much as possible.

The most important works are ,, Volba povolani* from the year 1964. This difference

caused a great stir in whole Czechoslovakia. Otka Bednafova clearly pointed to pro-
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blems with admitting students to schools according to their membership in working
class based on the case from Vysoké Myto. The second main work was ,, Svédectvi pro
vystrahu“ from the year 1968 about the Rehabiliation court taking place in the year
1963. This broadcast shows seven wrongly convicted men in the kangaroo court during
the 1950s. Otka Bednafova very objectively named terrors of communist regime. The
methods that she used are timeless and still actual.

At the end of her career in Czechoslovak Television, she worked in programmes
but without public performance and neither she was not mentioned in the closing cre-
dits. Finally, she was dismissed in 1970 due to her liberal-democratic opinions and she

did not want to change them.
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http://www.rozhlas.cz/cro6/komentare/_zprava/vaclav-vlk-in-memoriam-oldricha-cerneho--1042798
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Piilohy
Priloha €. 1: Rozhovor s Otkou Bednarovou

Rozhovor s Otkou Bednarovou 20. duben 2017

Dobry den, rada bych se vas zeptala na vase vzpominky k poradim Zvédavé kame-
ry. Pri jejich sledovani mé napadala otazka, jak jste docilila toho, Ze lidé oteviené
mluvili na kameru o svych problémech.

Duivétovali mi, ale zaroven jsem je upozornila, Ze jejich prohlaseni mohou mit dusled-

ky. Upozornila jsem je na uskali, mlady lidi jsou odvazny.

Zacénéme dilem Prazdniny na silnici, jak na néj vzpominate? (pracovni nazev: Au-
tostop)

Mladi lidé méli smysl pro recesi, oni naptiklad sjizdeli feku na nafukovacich zviratech,
a takovyhle véci. Byli to sami 17 a 18leti lidi. Pouzila jsem je potom i pfi téch Nespav-
cich. Oni za mnou zacali chodit do televize jako za kamaradkou. TakZe Casto, kdyz jsem

pottebovala mladé lidi do néceho, tak jsem je Casto pozadala, aby se toho ztcastnili.

Dalsi porad je Pripitek vam, piatelé.

Ano, to bylo bezva. To bylo k vyro¢i osvobozeni Rudou armadou. To byl takovy
zvlastni pofad v tom, Ze tam jsem pozvala jednoho ruského majora, ktery tady kdysi
osvobozoval. Potom jsem tam pozvala ¢loveéka, ktery se s nim tenkrat potkal a jesté né-
koho, ja si nevzpominam, kdo byl ten dalsi. Ale bylo to tak, ze jsem chtéla, aby se vidéli
az pii nataceni. Musela jsem dbét na to, aby se vzdjemné nevidéli. Kazdého z nich jsem
nécim zabavila, zafidila jsem, aby se jim nékdo vénoval, vodil je po Praze, aby se nese-
tkali. V potfadu nejdiive kazdy z nich vykladal, jaky byl jejich pobyt v Praze, vzpomina-
li. No, a potom pfi tom setkani, které bylo na konec, bylo velmi bezprostiedni. Byl pfi-
pitek, vSichni se radovali a objimali. Bylo to takové jiné, nez vSechny ty oslavné porady
toho komunismu. Bylo to pfirozengjsi a zajimavé. Vim, Ze tyhle setkani se délavali né-
kde na zapadé. Cetla jsem o tom né&jakou noticku, nebo takovou zpravu a fikala jsem si,
ze je to docela pékny ndpad, ktery jsem v tomto piipad¢ vyuzila. A jesté jedenkrat jsem

to pouzila tuhle metodu. Tenkrat to byli déti, chodili do jedné tfidy a po letech se setka-
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li. Tak jsem nékolik lidi nasla z jedné tfidy a dala jsem je dohromady. M¢li jsme jiz
zkuSenost, Ze musime davat pozor, aby se nepotkali, aby se nesetkali diiv, nez v tom
potadu. Byl to zajimavy pofad, protoze uz samotné to setkani je velmi zajimavé, je to
dobrej for. Potom jeste¢ dal, nevim v kterych letech, jsem néco podobného vidéla

v televizi.

Dalsi poiad, ktery je dostupny v Archivu CT je 120 hodin beze spanku.

Spolupracovali jsme s Rudolfem Kiest'anem.

Tento porad byl dlouhy.
Ano, bylo to dlouhé, po téch deseti minutach. To byli vSichni ti Gi€inkujici, co byli v tom
autostopu. Gabriela Zoubkova, sourozenci Beaufortovi. Rezirovala to Ljuljana Loren-

cova.

S FrantiSkem Nepilem jste spolupracovala na dilu Osamély strom. Byl natocen
v roce 1966, co se vam vybavuje?

Byl to sebevrazedny potad, bylo to jako Romeo a Julie.

Témata vaSich poradii byla nad¢asova. KdyZ jsem sledovala vasi Zvédavou kameru,
uvédomila jsem si, jak jsou néktera témata stale aktualni a pFitomna ve spole¢nos-
ti.

Jo, jo, asi to patii k zivotu.

Jaky dil Zvédavé kamery byl zakazany vysilat?

Potad Mezi nebem a zemi se nevysilal, byl o parapsychologii. To jsem méla jednoho
hypnotizéra a ten mi piedvadél pokusy s hypnotizovanym clovékem. No, ale to se ne-
smélo vysilat, protoZze komunisti nevéfi na zddnou hypnotizaci a nic takového. Pan Pac-
ner, ktery jesté dneska fadu véci kritizuje, tak ten tenkrat byl povolan, aby to zamitl jako

odbornik.

Co vas zaujalo na trampech? Ve Zvédavé kamere byly dva dily zamérené na tram-

ping.
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Libilo se mi, ze mladi lidé nepracovali jenom pro sebe, travili volny ¢as praci na hradu.
Jezdili tam s rodinami, nebylo to takovy, Ze by mysleli jenom na sebe, ale starali se spo-

le¢né o ten hrad.

K dilu Dva roky na Slamniku jste napsala scénar, ale nevystupovala jste tam jako
redaktorka, proc¢?

Na tom jsme spolupracovali s MiloSem Hoznauerem. Napsala jsem scénarf, a kdyz se to
mélo natacet, dostala jsem Zloutenku. Byla jsem odvezena do Motola na infek¢ni odd¢-

leni a misto mé to pak natacela Jaroslava Panyrkova.

Zaujal mé nazev dilu Poprvé k volbam, ale nikde jsem porad nedohledala. O ¢em
byl?

Bylo to v dob¢ svobody, jakési, takze jsme se radovali z toho, ze mizeme volit. M¢li
jsme viz, ve kterém rtzni lidé drzeli letadky, na kterych bylo napsano: volte ¢islo, a byla

tam rizna Cisla. Vice si nepamatuji. Bylo to zaméfené na mladez a natacelo se v Praze.

V unoru tohoto roku davali vas porad Svédectvi pro vystrahu, jak na ten vzpomina-
te?

Je to posledni kriticky pofad a je ve zlatém fondu Ceské televize. Bylo to tak, Ze ho ni-
kdo nechtél schvalit v roce 1968. KdyZ jsem s tim pfiSla a promitalo se to alespon pét-
krat, takze mj vedouci Vladimir Branislav, zadal Volfa, ktery zadal Pelikana. Pelikdn
nakonec fekl, Ze se k tomu pozve ministr vnitra Josef Pavel. Prosté kazdy z nich Zadal
toho vyssiho o schvaleni pro vysilani. Ministr fekl: ,, Proc¢ bylo by to nemohlo byt vysi-
lané, kdyz to takhle bylo “, takZe to roztizl. Sdm mi délal zavér poradu, ktery ovSem uz

neni v tom archivu, byla to dotacka ze studia.

A co dodal?
Rekl, Ze je to potad o tom, jak to tehdy chodilo a Ze je to stra$né. On byl piedtim také
zavieny za komunistd. On byl novy ministr vnitra kratkou dobu, asi rok, mozna ani to

ne.

Mezi poslednimi dily Zvédavé kamery patii dokument Clovék a idle.
To je upln€ o ni¢em a oni to nechtéli pustit, pldnovéano to bylo na duben 1969, ale vysi-

lané to nebylo.
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Dil Dobry clovek jesté Zije byl vysilany o Vanocich roku 1969 a reportérkou byla
Jana Kudrnova, spolupracovala jste na poiradu?

Dobry &lovék byl mij posledni potad. Bylo to z Karlovych Vari. Uéastnila jsem se toho
celého, ale misto mé to natdcela Jana Kudrnova. Tenkrat byla takova doba, ze to vypa-
dalo, ze zacina takové protivné, osklivé obdobi a ted’ najednou tam byl takovy kladny
priklad déti, které pomahali starym lidem. Ukazovali se samé dobré véci, ze dobry Clo-

vek jesté zije. V té beznadéji to vypadalo jako néco pozitivniho.

Vas hlas provazi dil Rozhodnuti na cely Zivot, v poradu vsak nejste vidét ani neni
v zavérecnych titulkiach uvedeno vase jméno. Jak je to mozné?

Nesméla jsem na obrazovku.

Rada bych se vratila jesté k vasemu za¢atku v Ceskoslovenském rozhlase, které
porady jste pripravovala?

V tom rozhlase jsem délala fadu kritickych potadl na tu dobu. Dost odvaznych. Jednou
také musel jit m@ij §¢f Hrabal na UV KSC a konzultovat s nimi pofad, ktery jsem piivez-
la. Tvrdila jsem tam néco o pozemkové renté a to se v té€ dobé vilbec nesmélo vyslovit.

Komunisti fikali, ze zddna pozemkova renta neni.

Jak to dopadlo?

Komunisté si chtéli dokazat, Ze to neni pravda, to co jsem natocila a poslali zeméedél-
ského inZenyra. S timto star§im panem jsme jeli opét na vSechna mista, kde jsem pied-
tim natacela. Kdyz jsme jeli zpatky do Prahy, tak on mi fikal: ,,Jd jsem mél za kol vas
zkritizovat, ale ja vam ddaviam za pravdu.“ S timto odjel na UV KSC. Tenkrat mi bylo
feceno, Ze mam pravdu, ale nikdy nesmime nic dé€lat diiv, nez to strana nebude sama
tvrdit. TakZe se pockalo, neZ strana a vlada méli napsany velky clanek o pozemkové
rent€, vSechno tam uvedli a my jsme pak mohli odvysilat mij pofad.

Oni mi potom davali zpracovat samé tézké véci v rozhlase, ale mé to bavilo, Ze to bylo
takové neotielé. Ona to byla takova ta investigativni Zurnalistika, jako se nyni fika.

Tenkrat to nikdo nedélal.

Dlouhou dobu jste prepisovala knihy, kdy jste je zacala opisovat a jak jste se

k tomu dostala?
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J& jsem zacala piepisovat sama a opisovala jsem pro svoje ptatele, protoze se mi dostala
do rukou jedna kniha od Artura Koestlera. Tam jsem se dovédéla o tom, zaujalo me to
a tak m¢ to strhlo, protoze popisoval situaci v Rusku, ve stalinské podobé. Popisoval tu
dobu, kdy Stalin vladl, bylo to tak strasny. Pfipominala jsem si tu dobu, kdy jsme tady
méli my ty komunisty (50. 1éta) a srovnavala jsem si to a bylo to udésny prosté to srov-

nani. Rikala jsem si, Ze to musim fict (dostat dal). Ono to totiZ p¥islo do stoupy.

Kam?

Do stoupy. Tam se vyhazovali knihy na rozdrceni a zni¢eni. A jednu tu knizku pfinesl
muj kamarad a tikal: ,.Ja jsem ji tam ukradl.” Ja jsem to ptepsala, aby to bylo namnoze-
né. Takze jsem to asi Sestkrat pfepsala a dala jsem to pratelim. No a takhle jsem piepi-
sovala fadu takovych véci, které se mi dostaly ndhodou do ruky a nesmély se prodavat.
Timhle jsem zacala a pozd¢ji za mnou prisel Ludvik Vaculik a zeptal se mé, jestli bych
nechtéla pro néj prepisovat. No a ja jsem fekla, ze jo, ze to stejn¢ délam. On mi pfinesl
Sotolu Kure na rozni, nebo jak se to jmenovalo, a to byl neopraveny autorsky prvopis.
Bylo tam spousta podivnych véci, kterym jsem nerozuméla, takze jsem mu to vratila,
atekla jsem mu, at’ to nejdiiv pfecCte poradné, protoze tam byly nedokoncené véty,
a podobn¢. Dal mi misto toho néco jiného a pak uz jsem zacala prepisovat fadu véci.
Byla jsem v podstaté¢ doma, chodila jsem do prace do vinarny. Tam jsem byla v noci

a pfes den jsem piepisovala.

V knize od Jarmily Cysaiové Ja prosté nemohu Zit jinak mé zaujalo, jak vam Jana
BuSova pujcila byt pro vasi ¢innost prepisovani zakazanych knih. Musela byt
opravdu odvazna. Jak jste se s ni seznamila?

Jana BuSova byla zdravotni sestficka u lékate, u které¢ho jsem se 1é€ila a ona mi davala
injekce. Rekla mi, Ze ma ten byt koupeny a Ze tam stejné nemize bydlet, protoze jeji
syn chodi do Skoly nékde jinde a takze by chtéla nejprve s nim dodélat tu Skolu a teprve

potom, Ze se tam piestchuje.

Pro¢ jste se po revoluci v 90. letech nechtéla vratit do Ceské televize?

Nepremyslela jsem o tom, uz jsem byla stara.

I presto, Ze vas kolega Branislav se vratil.
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No, on byl uplné jind povaha, stile rad néco délal do televize. Byl mladsi nez ja, asi

o deset let a to je taky rozdil.

Presto jste ale zacala pomahat Olze Havlové s jeji nadaci.
Olga m¢ pozvala, protoze chtéla zalozit n€jakou nadaci, no tak jsem tam §la rada. V té
dob¢ uz jsem nemusela chodit do zaméstnani, uz jsem byla v diichodu. Tak jsem potom

d¢lala v té nadaci Vybor dobreé viile.

Jak konkrétné jste se tam zapojila?
Neda se to né¢jak omezit. Psala jsem projevy Olze Havlové a mam je tady. Vytizovala
jsem korespondenci a redaktorskou ¢innost. Naucila jsem se pracovat na pocitaci. Déla-

la jsem brozurky kazdy rok, co udélala ta nadace za dany rok.

Jak dlouho jste tam pracovala?
Asi dva roky. Oni se tam hlasili dalsi, vite? Tak jsem si fikala, Ze to pfenecham mlad-

Sim.

Mohu se vas zeptat, jak nyni travite dny?
Jsem v kontaktu s rodinou, sleduji zpravy, poslouchdm rozhlas. Rada lustim ktizovky,

pracuji s pocitacem, vyhleddvam si na internetu a vyftizuji korespondenci.

Dékuji moc za rozhovor. Na shledanou.

Ptiloha €. 2: Seznam poradi, tviirci a termin vysilani

Rok Nazev poradu vysilano stopaz

1964

e Rodice a déti vysilano zivé v lednu 1964
IDECS 264 531 14046
dochovana predtocena ¢ast ma stopaz: 14:21
e Volba povolani 31. bfezna 1964, potom v roce 1968

rezie: Miroslav Lang °

8 IDEC je oznaceni pro jedineény potad v APF v Praze

9 (Stoll, 2009, s. 327)
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spolupréce: Jaroslav Patera

asistent rezie: Zdenck Erben

vedouci vyrobniho §tabu: Jindfich Bernard
e Prazdniny na silnici 1éto 1964

pracovni nazev: Autostop

rezie: A. Marecek

1965

e Pripitek vam, pratelé vysilano 13. 5.1965 stopaz: 60:00
scénai: Sc k 65/i¢ 227
hlavni redaktor: Jan Neuls
vedouci redakce: Petr Kadlec
redaktor: Marie Hollitzerova
autor: Ota Bednarova
ucinkujici: Werner Staake NDR, Milo§ Volf, Milo§ Kucera, Boris Mélkonjan
SSSR, Anajida Mélkonjan SSSR, Marie Radlovéa, Gepard Langer, Marie
Kftivankova, ptekladatel — némcina, rustina
reportérka Ota Bednafova

e Jednou do roka — kazdy den vysilano 28. 5. 1965
scénai: Sc k65, i¢ 223
vedouci vysilani: Milo§ Volf
redaktor: Jifi Svec

autor: Otka Bednarova

e Kdo pijde k tabuli? 29. srpen 1965
scénat: Sc 65/539
hlavni redaktor: Jan Neuls
vedouci redaktor: Milo§ Pavlinek
redaktorka: Otka Bednarova, Vladimir Branislav
rezie: Julie Lorencova
produkce: Kvéta Heringova
e Jak naticeli povstani 1965 stopaz: 45:02
IDEC: 265 350 03434
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1966

reportéfi: Vladimir Branislav

scénaf: Eva Kopecka, Otka Bednarova

vedouci vyroby: Jan Stépanek, Jan Cumpelik

hlavni kameraman: Véra Stinglové

rezie: Miroslav Lang nebo Milan Tomsa

120 hodin beze spanku 22.—26. listopad 1965,

repriza CT2 23. 6. 1999 stopaz: 97:06
pracovni nazev: Nespavci

scénat: Sc 65/739

IDEC: 265 531 30255

reportéfi: Rudolf Kiest'an, Otka Bednarova

spolupracovali: Z. Lavicka, N. Holitzerova a kolektiv pracovnikii Vyzkum-
ného ustavu vyzivy lidu v Praze Kr¢i

architekt: B. Linhart

hudebni spoluprace: J. Vaclav

zvuk: K. Ptihoda

stiih: V. Stépankova, Z. Hladikova

asistenti: J. Pavlickova, A. Vomacka

vedouci vyrobniho §tabu: M. Sichova

hlavni kameraman: Miroslav Fojtik, Pavel Mosna, Jaroslav Utikal, K. Polék,
Jifi Pricha, J. Sekerka

rezie: Lorencova Ljuljana

Mezi nebem a zemi

scénaf: Sc 66/61, napsan dne 11. prosince 1965

vedouci vysilani: Milo§ Volf

redaktor: Otka Bednafova

rezie: Miroslav Lang

scénar: Otka Bednarova, Eva Povondrova, Jifi Pricha

ucinkujici: Karetni artista, dr. Milan Ryzl, Lud€ék Pachman, dr. Josef Gotz,
Milan Koldovsky, Daniel Lazarik, dr. Ludvik Soucek, Allan Forejt, Jan

Slossar, dr. Bohuslav Klima, Jan Werich

Osamély strom 27. duben 1966 stopaz: 45:00
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IDEC: 26653116261
reportéfi: Otka Bednarova, FrantiSek Nepil
kamera: Jiti Volbracht
rezie: Miroslav Lang

e Denik Gabriely Zoubkové 11. prosinec 1966 stopaz: 40:14
IDEC: 266 531 32133
vedouci vyroby: Jaroslav Jaro$
ucastnici: Jan Beaufort, Jan Patocka, Kvéta Remtova, Zden€k Thoma, Milos
Vana, Gabriela Zoubkova
vyroba: Jaroslav Jaros
stiih: Jarmila Vickova
kamera a rezie: Jifi Volbracht

e Neni se ¢emu smat 31. prosinec 1966  stopaz: 13:50
scénaf: Sc 66/735
IDEC: 266 531 31765
vedouci vysilani: Ladislav Peprnik
redaktor: Zbyn€k Vaviin
rezie: Milan Tomsa
asistentka rezie: Dagmar Reneltovva
vedouci vyroby: Bohumir Nussberger
hudebni reZie: Frantidek Srajbr
kamera: Jifi Volbracht
stfih: Jarmila VI¢kova
reportér: Vladimir Branislav
Jaroslav Kincl
reportérka: Otka Bednarova

1967

e Pohled skrz prsty 5. leden 1967 stopaz: 31:24
IDEC: 267 531 16422
reportéti: Otka Bednafova, Miroslav Hornicek
vedouci vyroby: Jindfich Bernard
hlavni kameraman: Vladimir Ttima, Jifi Volbracht
scénaf: Bednarova Otka, Horni¢ek Miroslav, Nepil FrantiSek
potad ptipravili: Bednafova Otka, Horni¢ek Miroslav, Nepil FrantiSek
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1968

stiih: Bedfiska Kohoutova

zvuk: Vladimir Zeman

hudebni reZie: Vladimir Stajgr

vedouci vyrobniho $tabu: Jindfich Bernard

asistent rezie: Zdenck Erben

rezie: Lang Miroslav

Uméni prohravat bfezen 1967 stopaz: 46:42

IDEC: 267 531 16599

pripravili: Otka Bednérova, dr. Zden¢k Dytrych, J. VI¢kova, V. Zeman, J.
Viaclav, J. Stépanek, Véra Stinglova

rezie: Pavel Kraus

v potadu vystoupili: Karel Gott, Jifi Staidl, Jitka Frantova, Marta KubiSova,
Waldemar Matuska, Vaclav Neckar, Jifi Sovak, A. Prochazkova, M. Pavlata,
Dr. Vomacka

Vychova je, kdyz... 27. biezen 1968, 3. dubna 1968

natoceno v roce 1967

Jenom hra? 7. zari 1967

¢lanek ze dne 11. 10. 1967

Zemé, o které se mluvi 8. listopadu 1967

scénai: Sc 67/438

vedouci vysilani: Milo§ Volf

redaktor Olga Walterova

autor: Otka Bednafova, Vladimir Kaklugin

rezisér Petr Obdrzalek

Dva roky na slamniku 11. leden 1968 stopaz: 44:34

IDEC 268 531 17023

scénaf: Sc 67/548

vedouci vysilani: Milo§ Volf

reportérka: Jaroslava Panyrkova

scénai: Otka Bednarova, Milo§ Hoznauer, Dytrych Zdenék, Gliickselig Josef
asistent rezie: Dagmar Renetova

vyroba: Bohumir Nussberger
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kamera: Vladimir Plicka

rezie: Milan Tomsa

Poprvé k volbam duben 1968

scénaf: Sc 68/152

namét a scénar: Otka Bednaiova, JUDr. Zden¢k Bezecny, Milo§ Hoznauer
asistentka rezie: Dagmar Penaltova

hudebni rezie: Frantidek Srajbr

stiih: Jarmila VI¢kova

asistenti: Dagmar Renetova, Vaclav Svoboda, Jaroslav Sotola
hudebni reZie: Frantisek Stajgr

vyroba: Jan Stépanek

kamera: Jifi Volbracht

rezie: Milan Tomsa

Piipad 2000 hodin jaro 1968 stopaz: 44:09
IDEC: 26853118801

reportérka: Otka Bednarova

scénat: Olga Papouskova

zvuk: Jaroslav Brat

stfih: Jaroslava Michalova

asistenti: Dagmar Reneltové, Vaclav Svoboda, Jaroslav Sotola
vyroba: Bohumir Nussberger

kamera: Milan Dostal

rezie Milan Tomsa

Svédectvi pro vystrahu 7. Cervna 1968 stopaz: 46:10
reprizy 1. 11. 1990; 18. 6. 2007; 22. 2. 2017

scénaf: Sc 68/341

IDEC: 268 531 30770

scénari: Ota Bednafova

odborna spoluprace: Jiti Kolar

zvuk: Vaclav Nosek

stith: Jarmila VIic¢kova

asistenti: Dagmar Reneltovd, Ivana Hurdbova, Véaclav Svoboda, Jaroslav
Sotola

vyroba: Bohumir Nussberger
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1969

kamera: Jifi Volbracht

rezie: Milan Tomsa

Clovék a Zidle stopaz: 55:30
vysilani napldnovano na 4. dubna 1969, ale neprob¢hlo

scénaf: Sc 69/119

scénar a reportérka: Otka Bednarova

kamera: Jiti Volbracht

vedoucim vyroby: Jan Stépanek

spolupracovali: Milan Schulz, Milo$ Hoznauer

rezie a vedouci technického scénéfe: Milan Tomsa

Zprava o snech a idealech cerven 1969 stopaz: 43:39
scénat: Sc 69/244

IDEC: 26953103884

reportérka: Otka Bednarova

scénar: Otka Bednarova, Milan Tomsa

zvuk: Petr Tichy

hudebni spoluprace: Frantisek Stajgr

asistenti rezie: Svatopluk Mikeska, Ivana Hurabova, Zden¢k Lukavsky, Jaro-
slav Sotola

vyroba: Jan Stépanek

sttih: Jarmila VIckova

kamera: Jifi Volbracht

rezie: Milan Tomsa

Priuzkum 3. tijen 1969

scénat: Sc 69/385

scénai: Otka Bednarova, Marie Solleova

redaktor: Otka Bednafova

spolupracovali: Jaroslav Vedral, Jifi Steiner

hudebni spoluprace: Frantisek Srajbr

sttih: Jarmila VI¢kova

asistenti: Svatopluk Mikeska, Zden¢k Lukavsky, Ivana Hurabové, Jaroslav
Sotola

kamera: Jifi Volbracht
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produkce: Jan Stépanek
rezie: Milan Tomsa
e KdyzZ ptacky lapaji 14. listopad 1969
scénaf: Sc 69/412
redaktorka: Otka Bednéatrova
scénat: Ota Bednatova, Marie Solleova, Jifi Steiner
produkce: Martin Matousek
stiih: Jarmila VI¢kova
asistenti: Zden€k Lukavsky, Ivana Hurabova, Jaroslav Sotola
asistent rezie: Svatopluk Mikeska
rezie: Milan Tomsa

kamera: Jifi Volbracht

e Dobry clovék jesté Zije 26. prosinec 1969  stopaz: 45:54
scénaf: Sc 69/511
IDEC: 27053123224
scénaf: Otka Bednéafova, Marie Solleova
reportérka: Jana Kudrnova
odborna spoluprace: Klara Karafiatova, Alena ProkeSova
hudebni spoluprace: Frantisek Stajgr
zvuk: Jaroslav Kolar
stith: Jarmila VIickova
asistenti: Svatopluk Mikeska, Zden€k Lukavsky, Ivana Hurdbova, Jaroslav
Sotola
vyroba: Martin MatouSek
kamera: Jifi Volbracht
rezie: Milan Tomsa
1970
e Nas ¢lovék v ciziné stopaz: 21:03
scénar: Sc 4/6, k.311
Dramaturg: Karel Bohmann
Kamera: Jifi Volbracht
Rezie: Milan Tomsa
Vedouci vyroby: Martin Matousek
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2005

Namét: Josef Holler

Scénat: Ota Bednaiova

Uginkujici Ludék Kubes

Rozhodnuti na cely Zivot 21. bfezen 1970 stopaz: 45:33
scénat: Sc 49/70

IDEC: 270 531 11616

pracovni nazev: Volba povolani

namét a scénai: Otka Bednaiova, Marie Solleové, Svatopluk Mikeska
hudebni spoluprace: Frantisek Stajgr

zvuk: Jaromir Véchet

stiih: Jarmila Vickova

asistenti: Svatopluk Mikeska, Zden¢k Lukavsky, Ivana Hurdbova, Jaroslav
Sotola

vyroba: Martin MatouSek

kamera: Jifi Volbracht

rezie: Milan Tomsa

Pustinami vychodnich Sajan 19.listopad 2005 stopaz: 23:02
IDEC: 405 235 10022/1038

dokument z cyklu: Zapomenuté vypravy

namét cyklu: Marek Hyza, Miroslav Kacor

namét a scénaf: Milan Svihélek

dramaturg: Martin Cervenka

ve filmu hovortili: Jifi Volbracht, Gabriela Zoubkova, Zdenék Thoma, Jan
Beaufort

spolupracovali: Ale$ Miiller, Zuzana Supova, Radek Duda, Markéta Zmes-
kalova, Lukas Najbrt a QQ studio Ostrava

hudebni spoluprace: Tomas Krygel, David Smecka

zvuk: Ivan Cervenka

sttth: Milan Baca

kamera: Juraj Fandli

produkce: Simona Novackova

Séfdramaturg: Lenka Polakova

Séfproducent: David Bohac
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rezie: Jaroslav Bafinka
Vyrobilo: Centrum publicistiky a dokumentu Televizni studio Ostrava, Ces-

ka televize 2005

Piiloha €. 3: Fotografie z natac¢eni
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Fotografie z nataCeni potadu 120 hodin beze spanku

Z nataceni potadu Pohled skrz prsty
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Z nataeni potfadu Uméni prohrévat

Na snimku je MUDr. Zdenék Dytrych a rezisér Pavel Kraus.

Z nataceni potadu Jenom hra?
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Na fotografii Otka Bednafova v zaméstnani v Divadle Spejbla a Hurvinka

Priloha €. 4: Vybrané prispévky z osobniho archivu Otky Bednarové

110



’“gaaﬂfm/ buwdd, 22.8.19¢¢

_cem, 7 jeho vypravéni

hlavniho — z ukazek

‘mového dila. Ob& gasti p
v 7a soustiedéné sled

16.m 4764

jgx\‘ @Lw\ﬂ:{ o {:JZ /"L/wwwg
Archiv O. Bednérova. JL. 26. 7. 1969. Zprava o snech.
PLESKOTOVA, Eva, 1964. Putovani za autostopem. Mladd fronta. 18(22. 8. 1964).
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Archiv O. Bednéatova. JL. Zprava o snech. 26. 7. 1969.
Archiv O. Bednafova. Eva Pleskotova. Jaké bude shledani?

Archiv O. Bednatova. OP. Dva kadrové ptipady misto aprila. 1. 4. 1964. Vecerni Praha.
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HAJNA, Dita, 1968. Normalizace? Mladd fronta. Praha: Ustedni vybor CSM, 1(99), 5.
BEDNAROVA, Otka a Milo§ HOZNAUER, 1968. Vychova je, kdyz. Ceskoslovenskd
Televize. Praha, 3(13), 6.
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Archiv O. Bednafova. MP. 9. 4. 1968. Lidova demokracie. 24.

Archiv O. Bednatova. V¢era na obrazovce: Vychova je, kdyz, 1968. Svobodné slo-
vo. 24(94), 4.

VYSKOCILOVA, J., 1965. Jit navétrnou plani. Z tydne u obrazovky. Prdce. Pra-
ha, 21(116), 5.
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Archiv O. Bednarova. Jifi Lederer. Obrazovka festivalova a vSedni.
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Archiv O. Bednarova. 1967. Eva Pleskotova. Televize. (1) Kveéty.
Archiv O. Bednarova. 1967. Eva Pleskotova. Televize. (2) Kveéty.
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SCHULZ, Milan, 1967. Co lze a co nelze. Literdrni noviny. 16(17), 8.
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Archiv O. Bednarova. KN, 1964. O autostopu a lecCems jiném. Vecerni Praha. 10(195).

118



Archiv O. Bednarova. ROM. 12. 12. 1966. V¢era na obrazovce.
Archiv O. Bednafova. SMIK. K. T. 15. 12. 1966.
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Turistické znatky dovedou poutnika z
akym fidolim a potom tichou lesnf cesto

stromy, je vytesan z_piskovce. Jen vik
o n - FoKu
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ORGAN USTREDNTHO VYBORU KOMUNISTICKE STRANY CESKOSLOVENSKA |

e

UStéka v Severcteském kraji tetfingy.
u az pod Hradek. Ukryt ma steéni mezi
ou

u_hradby Prvni_zminka
an Otko.

imh?ﬁk—m.zmrﬁkwpll od Jana z Linits Cisafské
vojsko ho po Bilé hofe vydrancovalo & Ammf Lﬁ(iifli’\foby aiistal pusty.

DNES je zase obydien, | kdyZ jen do-
Basug. Kazdou sobotu  nedéli prchaze)f
sem trampové, chemici, studentt, strojufei,
udiiové, nakdy 40, jindy 100 | vice. Chigjt
Hradek zachranit @ byl by oviem radi,

nd Hrgdkn Serifem. Z nejvBisich akcl
fiampdl je vySiSten{ studn, hluboke 62 m.
V_plit metzech kalt o vaszenin oblevil
¥7BT pres 40 kemenngch délovgch Kouli,
80 metri Tetézil, okovy, Zel 5
Kahany, mignské kolo, palidky ne prani
pradia e Ferenaion. sttept,
JEDNU z dBlovgch koulf ‘md na stols
Miroslav Blechs, predseda MustNV v USfs-
ku, do jehoy katastru Hradek ndledf. Co
soudf o trampech? —.Kdy¥ dsia)f véct
“vePejnd prospiné, at si.k tomu pHdajf

%M?MM ’

Ao

Slovo

1 kus' romantiky. Mame pro Jefich préct
pochopent a pomizeme fim { matesidler.
Lesnf cesta k Hradku byla rozjezddud. Dal
jsem_ tam nevézt B0 tun Stérku, Trampove
nemgl hrabitky, za_ sobotu & ne-
Bl holyma rukama rozhdzeli Stk do
vymoltt

KDYZ s v sobotu veter na Hradku roz-
hof{ tbordk a kolem nho se rozsednou
t kdo.tu dolasné byall, .af.ve veE udbo

s

a bazni trampske plsnd, sou

GTchyilky nejlepsi odmeénou za mo
zoly, kters Jim odpoledne pibyly na ru:
kou, Ale Koneckoncll, v2dyt sou ne viast
. W Bohusiav VEJRYCH

publicistft

u

Dvakrat se v tomto tydnu prihldsili v televizi o slovo publi-
cisté. Slo o dva pravidelné cykly, jez si vyslouzily uz diive

pozornost divakil.

VE STREDU 11.‘R!]NA 1967 l CISLO 281 — ROCNIK 48 (Pravo lidu rod. 70) l CENA 40 HAL.

Této povdsti lépe dostdla stfe-
detni Civilni pFe, jejz porad
Dlouhd noc, vénovany alkoho-
lismu, se dotkl vazného spole-
Eenského problému sice dirazng,
ale bez nabizejici se drasticnostl,
sentimentality a moralizovani.

Méng uspokojila vierejsi Zvé-
davé kamera. Zdlouhavé vypré-
véni o parts trampl, kteff opra-
vuji chétrajief hrad, bylo tim
typem programu, pfi némz se
aginkujici bavi lépe neZ divéci.
Ze vSeho nejvice vsak je nam

Zvedavka nechdvé uZ

ito,

pHIIS dlouho rezavét své nejlep-
3i zbrand a vyhybé se zévaZndj-
&m problémdm Zivota i moralky
spole&nosti.

Nelze od redakéniho stolu od-
hadnout, nakolik mé na tom vinu
Ginava redaktord a nakolik situa-
ce redakce. Nicméng signély pa-

ity, presahujici z letnfho obdos
i do plné sezony... A tak snad
nejoteviengji se v tomto tydnu
vyslovili opét publicisté z Brna,
Xteff zopakovali svilj porad StaFi
bez riZence. kn |

Vzory, jeZ mlidezi
neprospivaji

Proces Ideovs politického -
Rl nasi spoletnosti e dnes nleosl;'”nl:r‘l,:
felnd ndrotn&jSi nez drive. Jsou po
Fuce fakta o urcitych sklonech k nad-
Pazovant »soukromého zivota s ng.
dechiem malomeStéctvi« nad viechno
ostatni, v Casti odborngch kruha se
Be vdy doceliuje vyznam Ideové vy-
Chovy, jednotlivel z kulturnf fronty
VYyddvaji svj liberalismus za »hledanf
Stylu a projevuc. Najdou se, bohuzel,
1 1idé, jejichz jedinou starostt fe ping

Dost mo¥ng, Ze fsem nepochopil
SKryty osten satiry. Zavéns veak pi‘gs!
;Zzabsoluznzucl néktergch nedostatka,

Povazuji za neobjektivnf 4
vant skutecnostl, S

Nechcl moralizovat. Oviem z tach
troek Ideové nevyhrangngch relact,
programd a Elankd roste fetdz.

Napliklad neexistufe, ab; I-
talistické instituce uh]éknvnéy pm}:l;,m
govaly socialismus, zato u nés se ne-
Jednou objevuje nekriticks, snobsky

domf a
Svéta se v souvislosti s blzfcim se

bendZenka, do ni vtdsndvaji i sve svs-
Slent. Z

tyto jevy: nemohou zlstat bez cile.
VEdomé odezvy a %e fe nutné 4akjag
nEji koordinovat tnnost v celé ideo.
vé ySehouns oblast,
<l se zastavit predevsim u 1

¥gchovného pasobent  telovise. - pe
mitne-li televize dobry film wester-
nového Zinru, nic proti tomu. Hors|
vSak je, kdyz se v relaci Zvédavé ka-
mera ve tvrtek 7. zHf . r. posky-
tuje publicita a reklama pochybnéma
SIMEru v trampském hnutl — goubo.
JikOm — a napodobujf se tak ne-
Podarené kovbojské filmy. Bylo velice
>dojemnée slySet v tomto potadu, jak
pracné kamarddi opatfovall literatu-
Tu, aby si zafidili lokdl »a la Divokg

~TU uklada d n;lﬁ i o
0 postfIky snad také bu.
douciho kovbojitka, e
4 co teprve Kfci amatérsky toené-
MU westernu s rzovanim zlata, s
zgmi jamndity . dobrgm koncom,
m2 Serif ziskd milen] a
v nemz enku nacelnika

Reportérka provézejict slovem t
en-

10 pofad zjednodusila i tak ideovs

»poudng«  program

plistup ke
ké spoletnostl. To, ze e v USA vy-
Speld technika, organizace prace, sil-
nice 2apingné automobily, to je pouze
Jedna stranka véci. BohuZel, takto
zjednoduseny pohled na kapitalistic.
kg svit vede nakter6 lidi k nekritic-
:ué:%‘; obdivu_a_poklonkovéni, rlo
ISI| malé nérotnosti
a k sobé navzdjem. i
Nic z toho pretechnizovaneh,
nesmaze skutetnost, % jeou to VS,
v jejich? historli hréla brutalita vady
prvotadou alohu. Stadf vzpomenout na
otrokdrstyi, hubenf Indidnd a dobg-
vénf kontinentu s puskou v ruce. Ni-
kde na svété nebylo vyvrazagno tolik
presidentd a statnikd jako na ame-
rické pevning. Dodnes v mnoha std-
tech USA miize kdokoli viastnit strel-
nou zbratt. Zde jsou také domovem
gangster, zlotinecké syndikaty a gan-
&y. Vnitnf politika USA m4 sviij vg-
raz také v maFftku mezinarodnim.
Jsem presvedten, %e nale mia
generace md progrestunt & saraeg
Jadro. Jde viak o to, Ze fe nevyzrdls
ve vztahu k politickému dénf, néro-
du, internaclondlnf solidarits a sku-
tetngm pokrokovym hodnotam lidstva,
Jde proto o to, pomoc! jednotliveam
a %asto { kolektivim mladgch: lidf
SPrévng se orientovat. Odpovednost

»Kdo s nami nesouhlasi a komu

o nelibi, at vypne ftelevizie P
DouStim, %e nejsem moznd presng ve
slovnim tlumocent tohoto vyrazu, ale
Do Jelio smyslu naprosto nic neme.

To, jak kamarddi trampové
praco-
vall na renovacl starého hradu, stojf
vSak za povsimnuti, a proto nechci
tuto kapitolu hézet do jednoho pytle

stifzlivosti, pfehnanou na jedné stra-

orientacl z televize, rozhla
2 ument nikdo nesojme. e
yPOJEIm si citat K. Capka, ki
nedavno pouzil v RP spisovatol 1ers
Skala: »Ceskoslovensku fe jako jedi-
nd moZnost Zivotnf uloZen vyvof kva-
litativnt, proto tolik zale2f na tom,
abychom my v3ichni ze sebe vydali
to nejlepsf a nejschopngjs, co? take
znamend, abychom hledsli v sobs

1at rodite, aby si prjell pro zadrzené

S prvou Uasti poradu Zvédavé kamery, | v nas

m:;r:: Se mi vak otdzka, pro so tomu p;:;:;zrr.nfmd( e
{D s l?x nkdéje pod rouskou zépadni- Tato Capkova slova z roku 1934 Ye“”‘“ a

Coskonlovonory k tradicim a historii jsou rozhodng dobovsiSt ne? besduche i
- nupr:s‘:: am;na tak daleko a Je  hrani si na kovbojidk hvz”fém"‘
; Diivod, pro? fsem nap il
nyl:gk::{:ﬂ;l;;p:&k‘y éﬂ::h;r%s?iz%v%: zor do tisku, o prosty, ‘37",1.3‘;?2&':‘5 s 1‘("4“:‘
ch ., 2 byla Tet, letech jsem stal na & i Cochbch.
S8 yznatuil prilisnou krititnosti a  Bylo nam Ifto, kdyz l}:'n::s?u::gnﬁ x Cemsh(
" pouze -za st

né az ke lhostejnost a nezéjmu o5 e5té nech
po-  1dleté kovboficky sved o=
zﬁﬁféﬂfa‘}e gya‘tnii::l bpyasi:j nkeml::! ;mm sméry mw’ma pi‘;ﬂn&'ﬁ“iéi . ;f %im%
84d4m (zachytila Joj Zvidava kame. chovs sty gt V OIICh Y9 jsom se rok
ral, které v historii budovant socia.  letnostis. sene  LouCanoSt DTed SpO-  ma) fsom
| - 3 '
llrsmu “Senely Sadova sl m:gg Sama rodina viak na to .y sediska,
Uohy o mail i dodues naptikied LUDVIK opterar,  Dricl nastre
v ‘ 2d4r nad Sezavor  pyla ‘e e
: ale presto

co ve viednim Zivot® vadi, u-
kdzalo se, Ze 1 k té romani-
ale domnivém se, Ze neni ce piistupuji mladi lidé vel-
dnes obvyklé, aby se realiza- e realisticky. Davd jim totiZ
ru. Navitivila fe ve dvon mis-  Velice moudfe zaznla sio- ce romantického snu chopili meZnost volby, moznost uplai-
tech, kde storili [a tvoFi) va predsedy MNV v Ustiku o lidé o takovou diikladnosti.

romantiku podle svfch pied- tom, Ze hrad i po 0

Stav. Pro Fada Hdl e Jists kniky, kieré ze Z6padu me-  viastni.
sympatiStsjst zdchrana Hrad- hrazené dny tu 1571, ale které Z6pad skutecnd meron NSl 1 od priméru svs
ku u USteku, kde vedeni Seri- névtévniky, postarafi se i o Objevuji. tom vénovat generace, kiery spis Zekd, Ze
fem — stol se Jim pracovuik funkcl kustods A_jinek tn  skutotne Uil k fomu, aby so jm .é;:cmg;isr ;:rre“g);‘;
i Ficke] 1 'ider, budou mit sviij Hradek. Ma nai to, co snéné ce n e.
St e i prostiedi také skuteén;ym Clo- problematicke, Ze

vém saloonu®. Lze nad touto

Ve ctvrtek dovedla repor- roli bezmeznd dobrovolnost,
romantikou mdvnout rukou,

térka Otka Bednédfova televiz- svobodnd ville délat, protoze
ni Zvédavou kameru do nase- mé to bavi, a protoZe taky
ho kraje — za Trampy Seve- délém néco pro sebe,

zabezpedujl zficeninu nékdej. byt opevndn, aby tam nevnikl
Eho oontra biskupského pan. néjaky vandal Opevnéni ob- vék si mimodék vzpomnél na  Chologovo zobecnsni zamélo z
Stvi 2 stard padaci most pres obno-  westernové skupiny, kierésbi- te dliv, nez se rozvi-

raji americky folkér a snai nul reportiZni program LJe-

Porad 0dpovedsl na otazku, veny prikop. Padaci most,
pro¢ ve chvilich svého volna ktery skutetn& padé — coZ
Ihiedajt miadf lidé odpotinek bude asi Zeskoslovenskou ra-
v praci. A kamera ukazala, riton — ve 20. stoleti. Zfeim§
%e to je price naméhavé, vy- i ta moZnost ziskat skutedné
Zadujici dovednost a odvahu, romantické prostiedi vedla
ale Ze mé& v sob& hodné obdo- mladé ruce k té préci po pré
by s tim. co vidime na fil-  ci

movych westernech. Snad jen
s tim rozdilem, Ze tu neni lesk
‘a uhlazenost, ale prostd ma-
'kamda. Hrje tu pedevifm

se objevit jeho pravou tvif. nom hra?* také urditi mys-
Proto také je ze vieho nejvic lenkova nevyvizenost a_mne
wrdZi to, jak z tohoto muzi- pravé Stastné stavba pongkud
kantského westernu tyfi pod- uSkodila téhle Zvédavce®.
nikatelé s kulturou vietnd Pofad dal hovofit tomu faktu,
rozhlasu a televize. Ktery na obrazovkéch objevil
ci. Vylet za romantikou odkryl V tom byla jeho pisobivost

Druby velet ,Zvidavky“ na-  trosku vic a ¥ekl bych iné- 1 sfla_BohuZel pro ndj ,Zvd-
el takové romantické pro- co jimého, draznll v 8- davka® si viak dala pfedcho-
stedi, vaniklé viestima ru- vodu profesor Hyhifk. NeSlo zimi programy lafku o trochu
kawa, y .provém westerno- tam toHiZ o kompenzaci tobo, VS * BERANEK

Archiv Otky Bednarové. KN. Slovo publicisti. 6. 8. 1964. Vecerni Praha. Praha.
BERANEK, L., 1967. Televize za romantikou na Severu. Priiboj. 19(217).
OPLETAL, Ludvik, 1967. Vzory, jezZ mladeZi neprospivaji. Rudé pravo. 48(281), 3.
VEJRYCH, Bohuslav, 1967. Tady sidli trampové. Svobodné slovo. 23.
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vést k tak mm,
je skoneni Ziv

b
laly mydienky ne

it Fivot, nelze
kych obecnych
ktera ;sou zcwc

Archiv O. Bednéarové. Wertherove z generace blg beatu

poraly o = Trilobi Frodnich
znich ume!cu. za televiznt teorbu v roce 154

. £ JIRIMU BELKOVI

Porota kterd pracovala ve slozeni Viadimir Dvotak, JiFi HubZ Jiri Kadan-
ka, Ladlslav Lajcha, Miroslav Lang, Jifi Lederer a Jifi Pitterman (pfedseda),
podrobné zhodnotila Leskoslovenskou televizni tvorbu v ree 1966 a na
zéklade rozsahie diskuse- rozhodia udém televiznf Tnlobnynto tvidrcom;

ANT. ,MO‘SKALYKOVI,AJINDRIéCESMEE‘A‘NOVE

platnou o véiné akugini . myslenku. scéndre’ Dylana Thomase:

" LUDKU MUNZAROVI

za piivodai televiani film Konec Velké eppchy, v némé zpiisobem. nachézelicim odezva oo 1 v v gahran
@ origindlni-televizni formou pojali velké o soudusné téma dnesni spoletrosti;

TELEVIZ

VLADIMIRU OPLETALOVI

i svého tolentu, tv zpgsobem slouticiho- in:
vanému dilu’ a. vidy pritom virazné osobité obohacujici nadi
lelewzm kameramanskou $kolus o :

2a wiramou hereckou tvorbu v tefevzi, zeiméng
Ustredni postovy v.inscenaci Doktor o bési;

; g . 3
(O. Bedndfova, V. Branislav o' 0. Nutz) z cilevédoms ai ainich a zévainich émat vtelevizni

Archiv O. Bednatfova. Televizni trilobit.
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V SOBOTD DNE 4, DUBNA 1884

TeLevize: Tyden o

Agkoli se v tomto tydnu televiznim
Pracovnikam podatilo nékolik Zajima-
plesto sy

povolani, ve syg podstatné ‘Casti-_se
Sobivé reportaZnt &rts na pEipadu jed-
noho dévéete, hespravedlivé vylouge-
ného ze studia pg pedagogickeé Skole,
ukdzala na nékters obecnéj$i moralngs

" politické ¢
ho Zivota. Nevidélj isme jiZ dlouhs
v televizi pofad, ktery by dovedl pou-
hou objektivni anaiyzou Zivotniho je-
vu a jeho pricin vést divéky k tak
konkrétnimu zamyS$ieni nad otdzkami
socialisticke moralky a odpovédnosti,
Autenti¢nost jedns tlivych vy¥poveédi
vtiskla tomuto Vystldni nenapodobitel-
né pravdivou atmosféru. jestlize p¥e-
VaZna vétsina televiznich pofadd vede
divdky v posledni dobé& k pasivnimu
vniméni, cenfm si pga téta Zvédave
kamete piedeviim jeji zdravou vtira-
Vvost, s niZ odvazing a promyslené ved-
ta k zaniet stamoviella, k usobudmu
promysleni otazek.

Bratislavské studip pispéle da pro-
Bramn tydne kromé pfenosu Mrotkovy
komedie Striptyx pivodni inscenaci érty
Vl. Mindée PRiPAD. Minafove’ vypravéni
9 predsedaovi jednoho zemédélského drui-
stva, ktery svou tvrdosti sice dosihne,
fe jeho |ZD zakne mit sluiné Pracovni
vysledky, aviak sonéasué postavi touto
svou vlastnost{ proti s0bé vEtiing drus.
stevaikdé, kiexf Pak takeé ii prvni
ptilezitosti, aby mn vysigvili neddvirn,

piedeviim pravdivou analyzon
charakteru hlavng Postavy a jejim chiap-
sk¥m xdipasem. Tytéz charakterové viast.
nost vedou na fedné strang ke spoleten-
sky prospsinym vysledkim, ng druhé
strané pdsobs protikladné, Toto xakladnj
téma rady Mindfavych &t bylo zde rox-
vedene do phsobivéhe, dumaﬂcky € rox-
vijeliciho plibihm.

problémy naseho soudasneé-

obrazovhy

-Televiznf scan&r viak ve spaze
@ jednoznacn#jgs v¥klad pFipadu Zjed-
uodudil vniteng rozpornost hlavnihg
charakteru. Caste PouZivani vnitfnihe
hlasu pusobilo nedsirojné a na mno-
ha mistech spi¥ rudilo, Nedostatky

0 . 8cénafe v inscenaci reZiséra V. Bah-«
vsak vymkla 2 tohoto rdmce a-v pg- -

ny mnohde vyvaZily dobre herecké vy-
kony, zejména E. Romanéika v hlavnf
roli. :

Slibnym poéinem televizni drama-

- turgie bylo uvedeng madarské ptivod-

ni televizniyhry. A. Fedorové a ]. Ko-
vaczové UTEK Da ZALARE, je? zahs-
jile cyklus, v néms chce praZské lite-

televizni scénar. Ma vybornou z4klad-
ui déjovon situaci. Dévée, skrywvajict
se za véalky pred rasovymi zakony, se
vydavd za sluzkuy, jelfZ knf¥ka se it
hdhiodou dostala do ruky. SluZka se
vSak zapletia do vraZdy a dévee, jez
orijalo jejf iménae, je pre tutg vraZdu
souzeno. Tenito ziadin Lers na Stshe,
aby nemusels dg koncentrakuy,
V¥borné kvality scénate se staly dok-
rym v§chodiskem Pro iascenaci reiiséra
F. Filipa, vynikajicf pfedeviim vybharng-
mi hereckymi v$kaay {zejména B. Holi-
fové, . Valy a M, Nedbala). Za zviaitaf
zminku stoif viak teatokrit i poxeruhod-
na prace kamery, st¥idajici diouhé rabs-
ry, bloudici po prosifedi soudni siné, ge
Znamenitd gnimanymi detaily. Jen zavs-
ru by hylo prospéia vice prostoty: dlow-
hy, symbolicky Bisebici edchod mladyci

lidi zhytedns ¥ybodoval ze sympatické
sttidmosti, g nfg kyl otfesny plibéh vy-
praveén. '

Veelku dobrau lrovefi tydne zdaifi-
le doplnilo i nedé&ing pPasmo z povidek
K. Capka, které Pro serialt USMEVY
MISTRE zdramatizoval I. Z. Novik a
je% reZfrovala E. M. Bergerova.

ZDENEK BLAHA

BLAHA, Zdeng&k, 1964. Tyden u obrazovky. Praha.
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drahla ,eseld smedka déti z 557% %
povidaly. st sc'hadevh,
8 4

rdi li domovrict, se nekteri »chyzr
buji: #Blizen, praé Se foni?

i e

SULCOVA, Olga 1965. Lidé, nebo blazni? Vecerni Praha. Praha (22. 3, 1965).
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