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Posudek na diplomovou praci 

"Karel Slavoj Amerling a jebo vliv na Budec" 


Autor: Michael Ded 
Studijni obor: pedagogika 

Diplomovou pnici Michaela Deda lze zafadit do pedagogiky, i kdyz, predevsim na zacatku, 
rna spiSe historicky charakter popisujici Amerlinga a jeho zivotni osudy. Ale vzhledem 
k tomu, ze se venuje v druh6 casH historii jedn6 pedagogick6 instituce (Budec), lze ji vnimat 
jako pnici z oblasti dejin skolstvi. 

Celou praci lze rozdelit na tfi casti. V prvni se venuje zivotu Amerlinga pred vznikem 
Budce. V druh6 casti popisuje stay skolstvi na naSem u.zemf pred rokem 1830 a ve !feti se 
dostava k jadru toho, na co se cela pnice orientuje. 

V druh6 casti, jakjiz bylo receno, popisuje stay cesk6ho skolstvf pred rokem 1830. Tomuto 
t6matu se venuje, protoZe pfedpokIada, ze prave tento stay je podnetem k reformnimu usili 
Amerlinga. Coz mme by-! jiste pravda, ale je skoda, Ze autor hodnotil toto obdobi (ai na male 
vyjimky) zarneme pfedevsim negativne (maly plat ucitelu, spatne vybaveni skol, germanizace 
atd.). Nekdy se touhou po negaci aZ prekotne opakuje: napr. na s.37/38 na 10 fadcich hodnoti 
situaci ve skolstvi opakovane: od zasady " ...nepotrebuje lidi vzdelane, ale poddane ... ", pres 
" ...nebninily se jim stat poddanyroi ... ", " ...k slepe poslusnosti zville ... ", ai po " ... nebyl 
clovek co nejvice vzdelany, ale posluSny poddany ...". Hned na dalsi strance sice srovnava 
"znemcilou ceskou slechtu" s hrdym bojem Polaku 0 sva prava, ale skoda ze nezna situaci 
polskeho skolstvi te doby - polska skola srovnatelne Urovne byla pouze na u.zemi by-valeho 
u.zemi v casti pruske, v ostatnich castech vcetne Halice byl skolsky system ve srovnani s tim 
na naSem u.zemim v pocatcich a situace skol byla velmi tristni i pres usili "hrde polske 
slechty".. 

V teto druhe casti bych zadal castejsi citace, a to nejde pouze 0 to, ze na nekterych stranach 
chybi, ale nektere formulace 0 to na prvni pohled zadaji, ze nejsou z pera diplomanta: " 
...doba prejima na svilj prapor poZadavky velkeho reformatora." (s.40), " ...poZadavek deti 
"podnormrunich" (s.40), neOO jasn6 odvolavani se na text Jungmanuv a Karoliny SvcHl6 
(s.38). 

Dostavarne se k tieti casti, casti stezejni v teto diplomove praci. Popisuje zde vyvoj Budce ­
vznik teto instituce v souvislosti s praci Amerlinga, spousta informaci 0 tom, jak byla skola 
organizovana (vYuka, ucitelsky sOOr, zensky zivel v Budci), aZ po ukonceni cinnosti Budce 
s vymezenymi duvody tohoto konce. Tato cast je zajimavym ctenim, ale ptece jenom bych 
mel nekolik otazek k diskusi: 

Jsou znarne monografie 0 Budci a Amerlingovi. Proto se ptam, cim je prace 
diplomanta nova? Rozsifuje nejakyro zpusobem vedeni 0 teto instituci? 
V zaveru se pouze piSe 0 historickem pftnosu prace Amerlinga. Mmeme se dnes 
poucit z informaci diplomanta 0 Budci a Amerlingovi a vztahnout je k edukacni realite 
naSi doby? 

PoznAmka k technicke casti diplomov6 prace - nezvykle Uzk6 sloupecky textu, odstavce 
s odsazenim - v nekterych kapitolach ano, jindy ne. Sjednotit bibliografick6 udaje podle 
normy. 
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