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Na stejné téma, tedy vyvoj advokaci€ eskoslovensku 1918-1989, jsem posuzoval
spis nazvany rigorézni prace téhoz autotrvnu minulého roku. S@asna prace ma bez
priloh 122 stran¢leréni na kapitoly a dalgiasti obsahu jsou stejné nebo velmi podobné praci
z minulého roku, kterou jsem nedopdtuk obhajok® hlavre pro hrubé obsahové chyby
Vv textu.

Podobri jako minuly exemplé je posuzovany text kompilaci mnoZzstvi Gda
charakteristik pebiranych z &n¢ dostupné literatury na téma advokacié¢, & podle
slovnikovych hesel (Madé&v Slovnik¢eského prava, Slovnik ¥ggného pravdsl. z 30. a 40.
let 20. stoleti, a také Zebnicceské aceskoslovenské pravni historie (K. Maly, J. Kuklik).
Hojné vyuziva zname knizni zpracovarjid advokacie vydané nedavno.

Autorovi nelze upit snahu ziskat informace d@gguimétu zkoumani, v mnoha mistech
odkazuje naislusné pravni normy. Pra@jthy advokacie je ovSem nepostradatelna publikace
S. Balika a kol., kterou ro¢# autor hojg vyuziva. A tak si mnohyten&, jenz pozapomenul
jiz n¢které zakladni paiky z djin ceské pravni historie starSi i ngdi, mize s autorem
posuzovaného spisufipomenout nap na str. 25, Zdus regale montanorum Vaclava IlI.
.sestaval ze 4 knih, z nichZz prva pojednava o oslobdruha aieti a horach a&tvrta o
soudnimiadu®. Tytofadky jsou malou ukazkou stylu pisatele, ktery nasohanmistech ve
svém textu uvadi diné a znamé skuteosti jako zasadni, pro vyklad zvoleného tématu
nezbytné Gdaje, doprovazené odkazem na literaliinto postupem, svou jiz vgptovanou
obratnost, v kompilaci Watki ze shromazthych materidl zbyte&né degraduje. V praci
postradam alesfo naznaky vlastniho postojeéi Usudku autora k vykladanym &iin
problémim, kdyz totiz nazngené otazky komentuje pouze stanovisky jinych diltale tensi
nikdy nelze nalézt jeho vlastni ndzor. Vyjimkounjgg. odstavec na str. 30. Na téZe stran
bohuzel nasleduje hned doklad malé€lpesti autora, kterou jsem vytykal jiZz urgrichozi
verze prace.

Z hlediska rozvrzeni obsahu spisu se ukazuje, Zmém® jednu ftetinu zabira
predimenzovany retrospektivni pohled, tedy vyvoj déaie fed vznikemCSR, kde autor
podléha tradinim né&hledm, Ze v pravnich ginidch je teba zdinat odiimského prava,
piestozZe je v ndzvu prace ja@savedeno 20. stoleti a téma je lokalizovanotdskych zemi.

Dulezité historické mezniky véfinach statu a prava u nas jsou vSak uvedeny skijpmn
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Advokacie v obdobi Druhé republiky je vyklad veliiatky, zde by mohl autor
vylozit i dalSi gedpisy, ne pouze viladniifizenic. 284/1938 Sb. z. a n.

Kapitolka ¢. 10, Zneny v advokacii po r. 1989, ifedbihd nasledujici vyklad o
advokatnich komoréach (kapitota11l) a mohla byt zahrnuta do 2é&tného oddilu. V pasazi
o advokatnich komorach je riepéiere kratky vyklad o &chto institucich na Slovensku a
Podkarpatské Rusi.

Autorav vybér medailonk vyznamnych advokéata advokatek ysobicich v letech 1918-
1989 (kapitola 12) je zcela subjektivni volbou aatprace. Ve spise, ktery podle nazvudon
rokem 1989, je pouhymiipomenutim gkterych advokat a ilustraci pedchazejicich kapitol.
Neékteré drobujsi stylistické a redaini pripominky k textu:

. strana 33 - Statistické Udaje autafelpira z literatury, nikoliv z autentickych
zdroja

. strana 33 — Proneni vedle &meckého nazvu ABGB takeé trestni zakonik z 18003
v némeing?

. Autor na vice mistech pouzivé zkratky Sb. z. azSh.n. bez obvyklého pravidla

Autor pripomina, Ze cilem jeho prace byl popis a analyaspyadvokacie v daném
casovém useku (strana 10 a 122). Vysledkem je véala gfevaZujici popisné zachyceni
organizace a pravni Upravinnosti advokat, o rozbor studovanych otazek se autor pokousi
jen sporadicky. V celé pracifgvlada popisna koncepce nad snahou o phastorickou
analyzu. Praten&e je snazSi studovat, resp. hledat pouze uzsi vigeéadu nebo sktery

konkrétni zlomovy okamzik vyvoje nez sledovat celkeyvoj, jak jej autor pedklada.

Presto byl zarr shromazdit zakladni a i dalSi dokreslujici Udagrganizaci &innosti
advokacie a advokiats vyuzitim pondrné velkého mnozstvi literatury najgim.
Prace spluje obeci stanovené pozadavky na rigorézni pracideporucuji jeji

obhajobu.

V Praze, dne 20. dubna 2017

Doc. JUDr. Ladislav Soukup, CSc.
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