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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace Posudek oponenta/ky []

Autor(ka) prace

Nazev prace:

Piijmeni a jméno: Seimlova Anna

Autor(ka) posudku
Pfijmeni a jméno:

Pracovisteé:

Jak média referuji o trhu s uménim

Skiivanek Jan

Katedra marketingu, FSV UK; vydavatelstvi Ambit media

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdtivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace L] L] L] L]
1.2 [ Technika prace L] L] L] L]
1.3 [ Struktura prace L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Misto zkoumani vztahu mezi marketingem vytipovanych aukci a jejich medialnim obrazem se autorka ve
vysledné praci zaméfila na kvalitativni analyzu medialnich vystupti. Tato zména je legitimni, bohuzel vsak byla
provedena bez konzultace s vedoucim prace. Zménu zaméieni a techniky vyzkumu méla doprovazet také zména
zkoumaného materialu. Vybérem jinych aukci by bylo mozné dojit k obecnéjsim zavérim nez v piipade tii do
zna¢né miry jedine¢nych aukci, které byly ptivodné zvoleny i kviili zajimaveé uchopenému marketingu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale 1 —2 —3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 [Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 [ Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

BofwNo

2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka ptili§ spoléha na online zdroje a to i v ptipadé texti, které pivodné vysly v tisténé forme.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéra 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funkénost, Uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu 3
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v ptipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka na nékolika mistech odkazuje na vlastni bakalafskou praci, misto na primarni zdroj uvadénych pfimych
feci.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Autorka prokazala schopnost aplikovat zvolenou metodu na vybrany material, praci s odbornou literaturou i
dal§imi zdroji. Odchylenim od ptivodné schvalenych tezi vSak doslo k znaénému zplosténi jejiho vyzkumu. Neni
prilis jasné, na jakou otazku se prace snazi zodpoveédeét.

5.0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaka byla ptivodni pracovni hypotéza a nakolik se ji podafilo potvrdit ¢i vyvratit?

5.2 Nakolik medialni obraz zkoumanych aukei vychazi z realné situace a nakolik je konstruovan podle
urcitého pfedem daného narativniho schématu?

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [l — velmi dobi‘e L1 — dob¥e X — nedoporuduji k obhajobé [

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 19. 6. 2017 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretariat ptislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF/A, nebo jej zaslete sekretafce prislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




