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Posudek oponenta diplomové prace

Bc. Katrin Hiibova, Paméti Any Saenz-Kybalové jako pramen ke studiu cesko-mexickych vztahu v
1. polovine 20. stoleti, Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Stfedisko ibero-americkych
studii, Praha 2017, ved. prace prof. PhDr. Josef Opatrny, CSc., 96 str.

Diplomantka se chopila moznosti vyuzit dosud prakticky nezndmy pramen k ¢esko-mexickym
vztahtim prvni poloviny 20. stoleti. Ptilezitost poskytl relativné nedavny dar pisemné pozistalosti
manzeltl Kybalovych (Cesky/Ceskoslovensky historik a prvorepublikovy diplomat Vlastimil
Kybal a jeho mexickéa chot’ Ana Saenz), jejz Narodnimu archivu v Praze poskytli jejich potomci.
V tomto ptipadé autorka sdhla po (z vétsi ¢asti nepublikovanych) pamétech Kybalovy manZzelky a
zam¢tila se predevs§im na jeji zivot a diplomatickou misi jejiho manzela v jeji ptivodni vlasti.
Htibova vyuzila srovnani paméti Any Sdenz a (jiz vydanych) paméti jejiho manZzela.

Autorka spatiuje vychodisko své prace logicky v prezentaci Zivotopisu Vlastimila Kybala a
historie ¢eskych zemi na pfechodu od souc¢ésti habsburského dvojstati k samostatné republice az
do Kybalova timrti v poloviné 20. stoleti (kap. 1). Podobné buduje paralelu pro Anu Saenz a
Mexiko (kap. 2) a dale se jiz vénuje jejich spole€nému Zivotu s hlavnim diirazem na piisobeni

v Mexiku v letech 1935-1939 (kap. 3). Po nezbytnych priipravnych kapitolach vSak vlastnimu
tématu vénuje az kapitolu posledni (a nepfili§ obsaznou — 15 str.).

Rozhodné oceniuji snahu diplomantky reflektovat paméti Kybalové jako subjektivni pramen (str.
10), jemuz ale po rozboru piiznava znac¢nou vérohodnost (str. 91), jen si nejsem jista kategorii

,»historické memodry* (10).

Dovolim si upozornit na n¢které nedostatky:

I kdyz v Givodu prace je lokalizace pisemné poziistalosti ramcové dolozena (Narodni archiv CR,
str. 7), chybi odkaz na fond ¢i signaturu a v seznamu pramentl tyto idaje chybi zcela, véetné
archivu a poznamky, Ze se jedna o strojopis. Pfipadnym zdjemctim se tim komplikuje pfistup

k dokumentiim - material je sice z¢asti nezpracovany, ale pfece jen inventarizovany jako:

Narodni archiv, Cislo fondu/sbirky: 675, Nazev fondu/sbirky: Kybal Vlastimil, Prof. PhDr. (srov.



http://www.badatelna.eu/fond/830/#sthash.szumLJaZ.dpuf) a jisté by neskodilo zminit i existenci

starSiho fondu, ktery se do NA dostal pted posledni Kybalovou misi (pravé do Mexika):

http://www.badatelna.eu/fond/830/zaznam/386812, inventarizovany uz v roce 1965.

Sekundarni literatura neni abecedné uspofadana.
Z drobnych prohiesku:
- gymnazium ve Slané (opakovang str. 13, 14) by mohlo odkazovat na jinou obec nez Slany
- Kybalova publikace Po ceskoslovenskych stopach v Latinské Americe (1935) rozhodné
neni jen ,,0 d€jinach Ceskych jezuitskych misii v Jizni Americe v druhé poloviné 17.
stoleti (str. 13).
- nejednota v udani roku umrti Any Séenz Kybalové: 1969 (str. 27, ziejmé pieklep nebo
prevzeti z citované literatury??) x spravné /967 (str. 5, 28)
- Uvedeni celého piijmeni Kybalovy manzelky opakované jako Séenz y Aquilar (str. 20 a
37), 1 kdyz prameny (a snad 1 hispanisticka intuice) vedou k podobé& Aguilar (str. 38).
(K rodinnym vazbam a vztahim (rodi¢e, sourozenci, str. 38-42) by bylo zajimavé konfrontovat —
byt stru¢né — také paméti ,,z druhé strany*, syna Anina bratra Jesuse

(http://elpensadoramateur.blogspot.cz/2014/11/un-trozo-de-mi-historia.html#!/2014/1 1 /un-trozo-

de-mi-historia.html), pfedstavitele nékdejsiho vyznamného podniku Sdenz Automotriz

(distributora firmy Chrysler v Mexiku). Z jeho paméti je napt. zfejmé, Ze manzelé Kybalovi se v
roce 1950 tcastnili pohibu Anina bratra Franciska (v dipl. praci zminovan jako Pancho, str.
38nn). Je mozné, ze navratl do Mexika, které je hlavnim pfedmétem prace, bylo z kalifornského
exilu 1 vice??. Zde by se piece jen hodil také vhled do 7. (i vydané) ¢asti jejich Paméti.)

- Neptipadd mn¢ $t'astné hovoftit o Kybalovych spisech z obdobi 2. sv. valky jako o

,valecnych studiich® (25) nebo o ,,vale¢nych spisech® (26).

Dalsi drobné neptesnosti: Academia de San Carlos (str. 43) byla zasvécena vytvarnému uméni a
architektuie (muzickda umeéni jsou v tomto ptipadé prilis Sirokym pojmem). Kybalova obdrzela
medaili ze zlata (str. 43) — ptedpokladdm spiSe zlatou medaili (= 1. misto, originalni znéni ale
neznam), Sp. El Havre (52) je francouzsky pfistav, takze Le Havre; v ptipad€ syna Dalimila,
neslo spise o sloZzeni maturity nez ukonceni bakalédiského studia (62)?, vyraz “uchlécholit si
Hitlera (65), Koloman Sokol nebyl jen rytcem (a opakované rytina, rytecka skola, 71) - byl
predevsim grafikem (Sp. grabador, grabado), Palacio de Bellas Artes neni divadlo (72, dale jiz

1épe kulturni centrum).
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Hfibova v maximalni mozné mife respektuje zdroje (z toho mozna plynou i nékteré z vyse
zminénych nesrovnalosti v dataci a jménu), méné vsak zapojuje vlastni invenci - rezignuje napf-.
na identifikaci vyzna¢nych osob: prof. Gallegos v Rimé (45), kolegové Zarate, Goitia (str. 48),
identifikovat 1ze vétSinu diplomati pasobicich v Mexiku ve stejné dobé (Josephus Daniels, Henri
Gorain, Heinrich Freiherr Riidt von Collenberg-Bodigheim, Zygmunt Merdinger, José Abel
Montilla) a porovnat ptipadné jejich Zivotopisy s zenskym odhadem Kybalové); obzvlaste
zajimavé a z hlediska tématu dokonce podstatné by byly dopliujici info k ¢lentim Spole¢nosti
pratel Ceskoslovenska. Autorka nepfiblizi ani dnesni nazvy bydlist Kybalovych v Praze (dnes
Arbesovo nam. a Zborovska ulice), cituje vyrok, ktery je evidentné aluzi na ziskani nezévislosti
Mexika, ale nevylozi, co tim Kybalova myslela; nezamysli se nad otazkou, pro¢ Kybal své
pochybnosti o kariéfe konzultoval pravé s E. Denisem (oboji 57) — jakoby se obavala vystoupit
z reprodukce paméti Any Saenz a poskytnout jakoukoliv informaci navic, pfitom praveé v tom
bych vidéla moZznost ptidané hodnoty préce.

Jinak velmi pekna prace (text je strukturovany, piehledny, povétSinou kultivovany), ktera by
vSak méla potencial byt jeste lepSi. Podminky stanovené pro obhajobu diplomové prace

samoziejme splituje - jeji klasifikaci navrhuji znamkou spise velmi dobfe.

V Praze, 22. 5. 2017



