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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X L] ] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] ]
1.3 | Struktura prace [] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace vychazi z peclivé promyslenych tezi, s nimiz je v souladu. Autorka pouze uzptisobila strukturu prace
realnému stavu vysledného textu, coz je pochopitelné a prospiva kvalité prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili 1
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace se vénuje ptivodnimu, aktuadlnimu a dilezitému tématu, autorka se snazi popsat, jak funguje sdileni ¢lankt
z novin na zpravodajskych portalech zminénych periodik. Za uc¢elem hledani odpovéedi na tuto otazku vytvoftila
soubor relevantnich vyzkumnych metod, které nejprve vhodné zaramovala do ptislusného odborného kontextu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplijte Cislici na Skale 1 —2 —3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)




3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vyklad je vedel logicky, zaveéry jsou podlozeny zjisténimmi z vyzkumu. Po formalni strance je text az na drobné
nedokonalosti bezchybné a peclivé upraven, prace je doplnéna rozsahlymi a zajimavymi ptilohami. Neni co
vytknout.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Prace je dilezitym p¥inosem ke zkoumani souganych trendd a popisu toho, jak se tisténd média v CR vyrovnavaji
s diisledky digitalizace a odlivem reklamnich pfijmi. Kolegyné Markéta Hronova predklada ucelenou,
propracovanou, promyslenou, peclivé vyhotovenou, pfinosnou a zajimavou studii, k niz - a¢ oponent - nemam
nez pochvalnych pfipominek. Autorka plné prokazuje, Ze je schopna samostatné odborné a védecké prace,
zvolenou emtodu prace ovladla na vybornou, vytvofila studii, kterd pfinasi zajimava zjisténi, bude jist€¢ dobrym
zdrojem, vychodiskem i inspiraci pro dalsi odbornou praci, k niz v zavéru nabizi n¢kolik podnétu.

Predlozeny text zcela vyhovuje naroktim kladenym na praci diplomovou, proto jej viele doporucuji k obhajobé a
navrhuji hodnotit stupném VYBORNE.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Ktery z popsanych pfistupti je dle Vaseho soudu piijatelngjisi pro ¢tenaie?

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ ]| — dobie [ | — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: ..ooviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretariat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF/A, nebo jej zaslete sekretarce prislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




