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Hana ZiSkova: Implementace skolniho vzdelavaciho programu na 
zakladnich skolach se zamerenim na vzdelavaci oblast Matematika a jeU 
apUkaee 
(oponentskY posudek diplomove prace) 

Vyber tematu diplomove prace je velmi aktualni, zamer zpracovat je 
pova..zuji za vysoce prospcMnY. zaIdadni skoly maji pracovat podle svy-ch SVP 
jiZ od zan 2007 a v soucasne dobe ziji zaverecnou pfipravou techto programti. 
Klicovou z3lezitosti pntom neDi obsahova zmena, ale zmena postoju a 
profesDich postupu (kompetenci) ucitelu. Okruhove problemy tYkajici se 
kompetenci a pnifezovy-ch temat pfedstavuji pro ucitele vy-zvu ke zmenam ve 
sve praci. Ocenuji proto, Ze se jimi diplomantka zaby-va, a to nejen na teoreticke 
Urovni, ale ve vztahu k realnemu prostfedi (region Orlickoustecka). 

Uvod ma charakter sebereflexe. To chci pochvalit, dovidame se totiZ 
pomeme podrobne 0 inspiraci, ktera diplomantku vedla k volbe tematu. 
ZamysleDi nad vlastnimi (zak:ovskYmi) zkuSenostmi ze skoly v porovnam se 
zkusenostmi ziskanYmi profesionaIDi pfipravou na vysoke skole ukazuje na 
hluboky- zajem 0 pedagogickou praci. Diplomantka v dalsim zevrubne probira 
hlavni ideje nasi kurikulami reformy, popisuje jeji vy-chodiska (ve vztahu ke 
konstruktivistickemu duchu moderni didaktiky matematiky) i ve vztahu 
k reformnim zahranicnim proudum (USA, Dansko). Ponekud nesourode 
vstupuje do hlavnfho vy-ctu zminenych vy-chodisek (kratka) kapitolka 0 

projektovem vyucovani v matematice. Ne proto, ze by byla nepatficna, ale 
hledal bych ji na jinem miste Ode 0 jednu z metod, byf se ve vyucovani 
matematice dobte ujala). Diplomantka vecne a vy-stiZne popisuje sled udalosti 
vedoucich ve svem dusledku k jevu, ktery- bezprostfedne doleha na veskere 
ceske ucitelstvo, a ktery- se nazy-va tvorba SVP. Zaverecny odstavec zaby-vajici 
se praci pilotnich skol jiz naznacuje, ze prtibeh reformy neDi jen prochazkou 
lipovou aleji. 

Ocenuji to, ze diplomantka se pn hodnoceDi soucasneho stavu kurikul3rni 
reformy nebala jit do "terenu", dosahla potfebneho stupne duvery u svy-ch 
respondenti'l a nebala se pojmenovat skutecnost pravy-m jmenem. Myslim, ze 
pomatky popsane napi. v odstavci 5.4.2 (Motivace k reforme) jsou jeste dosti 
ucesane. Pfibeh zprvu nadSeneho koordinatora, ktery- je v !eto casti prace 
popsan, by jiste zaslouZil detailnejsi zpracovam. Vime dobie, ze pozitivni 
motivace pro zmenu vlastni prace je to, co postradame v pedagogicke profesi, a 
to nejen u cesky-ch ucitelti. Diplomantka podrobne a z rtiznych hledisek 
prozkoumala region zvoleny pro vlastni setfeni a pokusila se vytipovat 
specifika, ktera by se mela v koncepci SVP mistnich skol odrazit. Teziste prace 
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je ve zpracovam nazoni ucitelu na jejich pnpravenost ke tvorbe SVP. Sledovana 
je facia faktoni pocinaje samotnou osobnosti ucitele, pfes technickou vybavenost 
skol aZ po vstficnost ucitelu k zavadeni nOv)rch trendu do vYuky. Soudim, ze 
zvoleny vzorek je postacujici, stejne tak vlastni konstrukce dotamiku odpovida 
cHum prace. Diplomantka hovonla s vybranymi respondenty. Z pfiloh ovsem 
vyplYva, Ze ucitele byli sice ochotni spolupracovat, odpovidali vSak strucne bez 
sirsi reflexe analyzovane problematiky. Pojem kompetence je napfiklad jednim 
z nejfrekventovanejsich pojmu reformy, osloveni ucitele nad nim vsak pfilis 
nehloubali. 

Povzbuzujici kapitolou je proto zaverecny Pfiklad dobre praxe. Zda se, ze 
diplomantka je s pfislusnYm gymnaziem ve velmi dobrem kontaktu, skolu si 
zvolila take z toho duvodu, ze stay pfipravy SVP byl v ni nejpokrocilejsi. 
Diivema znalost problematiky umoZnila popsat nektere velmi zajimave aspekty 
tvorby nove koncepce prace skoly. PTilozene materiaIy ukazuji, ze pedagogicky 
kolektiv skoly je dobfe veden a podava zajimave v)rsledky. Osobne ocenuji 
napfiklad pokus 0 podrobne rozpracovani klicov)rch kompetenci pro potfeby 
ucitele matematiky. Vim, Ze to neni jednoduche, ze to VYZaduje diikladne 
zamysleni nad svou praci. Asi je diilezita osobnost koordinatora, to se, myslim, 
podafilo diplomantce dobfe vystihnout. PrUfezova temata (pfflohy s.30) vysla 
dosti chude pro matematiku. Zajimal by me nazor diplomantky, zda rna smysl 0 

nich pfemyslet v souvislosti s vyucovanim matematice. Ucebni osnovy, ktere 
jsou patme vlastnim ztelesnenim SVP maji rubriky "presahy, souvislosti" take 
znacne prazdne. Pntom by se mel patme prave v nich projevovat ,,nov)r duch" 
ucitelovy prace. 

Pres uvedene pfipominky musim konstatovat, ze diplomantka odvedla 
velky kus prace, a to na useku didaktiky matematiky, kde je to zapotfebi. 
Analy-za situace v konkretnim regionu je poucna, setfeni bylo realizovano 
narocne a se soustfedenym usilim. 

Jsem pfesvedcen, Ze prace splnuje kriteria kladena na diplomovou praci. 
Diplomantka prokazal v siroke mite schopnosti nezbytne pro odbomou praci v 
didaktice matematiky. Dokaze vyuZit studia odbome literatury ke kvalifikovane 
analyze problematiky prace skoly. Doporucuji, aby prace byla UZDana za 
diplomovou praci. Navrhuji klasifikaci vYborne. 

V Praze, dne 10. 1. 2007 RNDr. Vaclav Sykora, esc. 
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Drobne pnpominky: 
197: pfeklep "Standard" 
312: Lindnera bych take citoval 

31 Kapitoia 0 konstruktivistickjch pfistupech ma ponekud sveniznou strukturu, 

pokud casti textu psane kurzivou jsou citacemi. Myslim tim nepfilis organicke 

propojeni Lindnera, Pnichy a Kufiny. 

66 Obrazek c.4 neDi pn prvnim CleDi dosti srozumitelnY. Chybi legenda. 

Pfilohy 36,37: Pfeklepy v tabulkach nebo nedoplnene bufiky?? Momaje 

uvedena pracovni verze. Pak ale opet chybi legenda. 
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