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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (, kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocen)

Pfijmeni a jméno: Julie Kochova
Nazev prace: Reprodukéni medicina na ¢eskych a britskych zpravodajskych servrech
Autor(ka) posudku
Pfijmeni a jméno: Markéta Zezulkova
Pracovisté: IKSZ

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

1.1 | Cil prace D L] L] Ll Ll
1.2 | Technika prace X [] L] Ll L]
1.3 | Struktura prace X L] L] Ll L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se drzi schvalenych tezi ve vSech ohledech. Diplomantka prokazala schopnost téma velmi dobie

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte islici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

[N (YUY U U N

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Tato prace ve vSech ohledech presahuje naroky kladené na diplomovou praci. Piinasi velmi kritickou diskuzi
plnou originalnich postiehti. Autorka se opira o riznorodé zdroje, se kterymi obratné pracuje a vztahuje je

k danému tématu. Nékolikrat mne doslova potésila, naptiklad kdyz upozornovala na nevyslySeny hlas samotnych
deéti. Prace je nejen teoreticky, ale i metodologicky a metodicky, dobie ukotvena. Diplomantka pfinasi
metodologickou diskuzi, ktera je nasledné aplikovana do praxe empirického vyzkumu realizovaného na vysoké
urovni. Od vybéru vzorku, pies analyzu a interpretaci dat, az po samotné zavery (jak dil¢i tak celkové), odvadi
diplomantka vynikajici praci, ktera vede k vypracovani ptivodni a pro obor jednozna¢né ptinosné diplomové
prace. Jedinou vytkou by snad mohl byt rozsah prace. Diilezitou soucasti akademické prace je i schopnost tfidit a
selektovat tak, aby se hlavni argumenty neztratily v pfemife textu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte islici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavért 1




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1

3.3 | Funkénost, iroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 2
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomantka vypracovala praci s logickou strukturou, ve které skvéle zvladla terminologii oboru a ktera je na
vysoké jazykové, stylistické i grafické urovni. Vytka k funkénosti se tyka jiz zminéného rozsahu prace. Piestoze
autorka dodrzela citani normy, dopustila se zanedbatelné chyby pfi citovani v textu. Reference se uvadéji na
konci véty (pfed a ne za teckou).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéra apod.)

Autorce bych doporucila zvazit publikaci této diplomové prace. Jednoznacné ji navrhuji hodnotit stupném
vyborng.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

52

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [X] — velmi dobie [ ] — dobi¥e [ | — nedoporuéuji k obhajobé [X]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: .......cooveviiiinnnnn. Podpis: ..ovveiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




