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Navrzené hodnoceni: velmi dobie az vyborn¢ dle vysledkli obhajoby

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Autorka ma jasné formulovany cil prace, kterym je ,,objasnit postaveni dnesni tradicni rodiny v
ramci rodinné politiky v Ceské republice a identifikovat mozné problémové oblasti “, ktery
rozpracovava do nékolika vyzkumnych otazek.

Prace je logicky ¢lenéna a dobfe strukturovana. Jednotlivé kapitoly jsou provazané. V zavéru prace
autorka plné€ zodpovida vyzkumné otazky a tim naplnuje cil prace.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Autorka se opird o relevantni literaturu, vcetn¢ zahranicnich zdroji. Zejména v teoretickém
vymezeni prace autorka vhodné pracuje s modely rodinnych politiky dle Leitner (2003), modely
preferenci Zen v oblasti kariéry a rodinné role dle Hakim (2000, 2006), genderové aspekty
v typologii socidlniho statu (Sainsbury 1999). S ohledem na zvolené téma mohla autorka vénovat
vice prostoru vyvoji rodiny, zejména obdobi vzniku socialniho statu, kde mizeme hledat koteny
genderové délby roli zakomponované do soudobych socidlnich systémt. U kapitoly, ktera se tomuto
tématu vénuje, pracuje autorka jen s dvéma tuzemskymi zdroji (Matousek 1997, Mozny 2008) a
vyvoj je dosti zjednoduSen. I pfesto, ze autorka realizovala kvalitativni vyzkum pomérné
neprobadané oblasti, praci by prospélo zatazeni kapitoly zaméfené na dosavadni ,,state of art®
v oblasti vyzkumnych aktivit zaméfenych na rodinné chovani (byt' i v obecnéjsi rovin€) a odkazy na
dostupna statistickd data a vysledky rtiznych Setfeni (napt. vefejného minéni). U popisu piimé a
nepiimé finan¢ni podpory tradi¢nich rodin pracuje autorka s relevantnimi pravnimi normami.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka vhodné zvolila kvalitativni ptistup, design vicecetné ptipadové studie. Metodicky ptistup
ma transparentn€ popsan, vyuziva vhodnou literaturu, véetné zahrani¢ni. Autorka ma vlastni data
dobfte zpracovana v souladu s pozadavky na zpracovani kvalitativniho vyzkumu. Ocenuji zatazeni
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muze v domacnosti do vybérového vzorku (ptipadu, ktery se co nejméné hodi do pracovni
hypotézy - tzv. bil¢ vrany) (Lincoln, Guba 1985 dle Hendl 2005, Flick 2009).

4. Jaka je kvalita argumentti, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Autorka v nékterych ¢astech celkem zdafile argumentuje a odkazuje na zvolena teoreticka
vychodiska (zejména v zaveru prace). V jinych Castech bych ocekavala sofistikovangjsi a vice o
odborné zdroje optenou argumentaci — zejména v Casti, kterd se vénuje postaveni tradic¢nich rodin
v soucasné rodinné politice.

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi ptevzatych?

Autorcina tvrzeni a zjis$téni jsou jasné oddé€lena od tvrzeni prevzatych.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?

Autorka spravné cituje v souladu s pozadovanou normou ISO 690. Formdlni Gprava prace je, az na
n¢kolik preklepi a ne vzdy dobré editace, na uchazejici urovni. V nékterych ¢astech prace, zejména
v tvodu, pouziva autorka trochu ,.krkolomné* formulace, obcas se objevuje hovorovy jazyk.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Oceiiuji predevsim vybér tématu — ,,tradi¢ni rodina* jako ustupujici forma souziti v sou¢asném
svété. Také realizaci empirického Setfeni pokladam za zdatilou. Prace pfinasi néktera zajimava
zjisténi (napf. rozdil v délbé roli v klasickych tradi¢nich rodinéch a v ,,tradi¢ni rodin€ naruby* ¢i

identifikované problémy tradi¢nich rodin).
8. Naméty na diskuzi pti obhajobé¢ prace.

Jak by soucasna rodinna politika mohla reagovat na identifikované problémy ,,tradi¢nich* rodin na
narodni a jak na na lokalni Grovni?

V soucasné dobé¢ je v ramci nové Koncepce rodinné politiky navrhovano, aby byla zrusena moznost
odpoctu z dani na nevydéle¢né c¢inného partnera. Myslite si, Ze by zruseni tohoto opatieni mélo vliv
na volbu zen/muzu zit/setrvavat v tradi¢nim souziti a proc¢?

Celkové hodnoceni prace: Prace splituje pozadavky kladené na bakalatskou praci a piindsi
zajimava zjisténi z vlastniho empirického Setfeni. Praci hodnotim jako velmi dobrou aZ vybornou
v ptipadé¢ vynikajici obhajoby.
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