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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil prace, technika prace i jeji struktura odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 —3 -4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili

NN

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V piedkladané diplomové praci na hranici medidlnich studii a prava se autor zabyva aktualnim, velmi pfinosnym
a pritom pomérné malo znamym trhem s 0so0bnimi udaji a praxi spole¢nosti, které s témito daty obchoduji. Po
nezbytném teoretickém tivodu nejprve piedstavuje nékera rizika plynouci z nedostate¢né ochrany soukromi
obyvatel, aby nasledné detailng charakterizoval obchodniky s osobnimi udaji, popsal jednotlivé druhy sbiranych
osobnich udaji, jakoZ i zplsoby, jakym jsou tyto udaje shromazd’ovany vyuzivany. Diplomant navazné detailné
charakterizuje pravni Gpravu obchodovani s 0sobnimi udaji v USA, Kanadé a Evropské unii, aby pak v jejim
kontextu fesil legitimitu obchodovani s osobnimi idaji, konflikt prava na svobodu podnikani s pravem nha
ochranu soukromi a konflikt informa¢nich prav a prava na ochranu osobnosti, jakoz i alternativni budouci trendy.
Autor bez jakékoli pochybnosti prokazal schopnost analyticky zpracovat a kriticky vyhodnotit relevantni
prameny a literaturu. Téma diplomové prace je - i v kontextu bliZici se u¢innosti natizeni o ochrané osobnich
udaji (GDPR) - mimofadné aktualni, a i proto lze konstatovat, Ze prace je ptivodni a piispiva k rozvoji oboru
mediélnich studii.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte Cislici na Skale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 1




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2

-

3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 1
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Zavéry obsazené v predkladané magisterské diplomové praci jsou podlozeny pfislusnymi zjisténimi. V praci
prakticky nejsou pieklepy a pravopisné chyby; jen vyjimeéné jsou pak v této diplomové praci obsazeny drobné
nedostatky formulaéni. Cita¢ni norma je fadné dodrzena a obsahova struktura uvadénych odkazii je obsahové
jednotna; rovnéz pocet poznamek pod Carou je u prace tohoto druhu nadstandardni (237). Graficka uprava prace
je kvalitni. Pozitivné lze taktéz hodnotit vétsi mnozstvi pravnich piedpist a literatury, které autor pii zpracovani
diplomové prace nastudoval. Mezi drobné vyhrady mize patfit skute¢nost, ze autor uziva velké mnozstvi
anglickych slov; tuto skute¢nost 1ze do ur¢ité miry vysvétlit faktem, Ze néktera z nich nemaji odpovidajici ¢eské
ekvivalenty.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Ptedlozena magisterska diplomova prace splituje vSechny formalni a obsahové nalezitosti kladené na prace
tohoto druhu. Prace je peclivé zpracovana, komplexni, konzistentni a v mezich narokti kladenych na prace tohoto
druhu vyc€erpavajici. Autor jejimu vypracovani vénoval velkou pozornost, ke vSem problémutim pfistupoval
zodopovédné, a to jak v oblasti studia literatury, pravnich ptedpisti a judikatury, tak i pfi vlastnim sepisovani
diplomové prace. Problémy a okruhy v diplomové praci obsazené konzultoval s vedoucim diplomové prace a
vznesené pripominky zapracoval do jejiho textu. Velmi pozitivné hodnotim ¢ast diplomové prace vénovanou
problematice pravni regulace obchodovani s osobnimi tidaji v USA, Kanad¢ a EU, jejiz vypracovani vyzadovalo
nastudovani fady dokumentti v anglickém jazyce.

Vyse uvedena zjisténi 1ze shrnout do konstatovani, ze prace neobsahuje podstatnéjsi nedostatky. S ohledem na
vyse uvedené skutecnosti proto tuto diplomovou préci rad doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném
vyborné¢.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Zamyslete se nad moznym budoucim vyvojem ceské, evropské a mezinarodni pravni upravy nakladani
s 0sobnimi daji. Sva tvrzeni zdlivodnéte.

5.2 Porovnejte pravni ipravu obchodovani s osobnimi udaji v Ceské republice a USA.

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocen)
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobie [ | — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: c.vveiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretariat ptislusné katedry. Posudek
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