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NavrZzené hodnocenil-2

Zdavodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritigkch pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasormulovan a odpovidaji mu zé&y? Je prace vhodn
strukturovana?

Cil i vyzkumné otazky jsou jagrstanovené. Jako cil prace si autorkalar,popis vyznani a roli,
které niZe pes zastavat v rodia ve spolénosti, na zaklaglinterpretace jedenacti narativnich
rozhovoih se seniory” [1]. Na tento cil sede ¢ soustedila nejen v analytickéasti, ale i Wasti
teoretické. Ob ¢asti na sebe velmi dédnavazuji — autorka se k poznatkz teoretick&asticasto
vraci vcasti analytické. Prace je ob&ovelmi dol¥e strukturovana, jednotlivé kapitoly a
podkapitoly na sebe navazuji. Autorka v kazdsti vzdy nejprve ifghledr uvede, aem bude
hovait a nasledd se dané struktury drzi. Z&y odpovidaji cili prace. awru jsou shrnuté snad
prilis kratce — osobhbych i v samém zd&vwu podrobuji ziskané poznatky podrobjnrozepsala, ale
to miZe byt ¥c osobni preference.

2. Opir4 se autor/ka o dostatek literatury relaviaigmatu prace? WuZziva i cizojamg texty?

Pouzitd literatura je dostajici. Autorka uvadi celkem 23 teéxtz nichz je 10 v angiting.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdr@jcetre jejich vybsru, skEru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka zvolila kvalitativni vyzkum, konkréémarativni rozhovory. Zvolena metoda je pro
dosazeni stanoveného cile vhodna. Autorka metodkuvyu velmi dobe zdivodiuje. P@et a
rozsah rozhovdrpovazuji za dostaujici, by’ skupina komunikénich partnei byla pravdpodobré
dosti homogenni, ale autorka toto dostakaeflektuje a zohletlje @i analyze. Obechje popis
celé metody vyzkumu a #pobu analyzy Werpavajici, snad kroérpopisu vybranych
komunikanich partnei (responderii). Pro zgehledrni a ozejméni vztahu jednotlivych
responderit ke psim, mist, kde Ziji apod., by bylo vhodné uvéstifidad néjaky diagram nebo
tabulku.

Velmi oceiuji, Ze autorka reflektuje §yvlastni vztah k pam, ktery nemohl vyzkum neovlivnit.
Autorka takcini nejen ve zvlastni podkapitole v Zér metodologické kapitoly, ale i fpézne

v celé praci.
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4. Jaka je kvalita argumento réz autor/ka opira z&wy, k nimz dospl/a?

Argumenty jsou peswdcive. Autorka vychazi z analyzy rozhovoktera je na bakatgkou praci
na velmi vysoké urovni. Nejedna se tak o pouhy pagde o skut@ou analyzu danych témat.
VSechna tvrzeni jsou navic velmi dehlustrovana na Uryvcich z rozhovippiipadré popisem
pozorovani interakce komunik@ich partnek se psy.

5. Jsou v préaci autorova/awtora tvrzeni a zji$hi jasre odliSena od tvrzeni a zj&ti prevzatych?

Ano, zcela.

6. Jaka je uroveodkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnitdviasti?
V textu Ize najit Bkteré drobuijSi nedostatky, ale obe&fe jazykova urove velmi vysoka a prace
je zajimava nejen z odborného hlediska, ale i vétivd. Odkazovy aparét je v fadku.

7. Jiné pednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji uygdenym kritériim (jsou-li jake).

V ramci teoretick&asti autorka ne vzdy jasmspecifikuje, o jakém historickém obdobi hévo
Misty vyuziva slova jako ,dve" a ,nyni“ [predevSim 6 — 7],ijpéemz neni #&jmé, co je tim
minéno. Domnivam se, Ze v sociologickém textu by bylodné drzet se ozéavani spolénosti
jako postmoderni/moderni/tra&di, piipadré casové obdobi dale specifikovat. Myslim, Ze olkecn
VEtSi zandteni se na charakteristiku trédi a moderni (a postmoderni) spolesti (a vztazeni
téchto charakteristik k fign a jejich postaveni v Zivespol€&nosti) by bylo pro praciifinosné.

8. Nantty na diskuzi p obhajolg prace.

V navaznosti na 7. bod by&azajimalo, zda by podle autorky bylo mozri&teré znény ve funkci
a roli psa ve spotmosti ficist prechodu k tzv. spotmosti volnéhaiasu? Hraje zde tato préma
spole&nosti vyznamnou roli?

Zajimalo by n& blizSi vys\étleni tvrzeni ze strany 10: ,Spdéleost se také stava inkluzigjgi, coz

muze veést k lepSimu vztahu ke gatiim.” Jak fesré podle autorky spolu souvisi vyvoj spatesti
smeérem Kk \&tSi inkluzi s vyvojem vztahu spaleosti ke zvifatim?

Celkové hodnoceni prace: Praci celkoavrhuji hodnotit podle fb¢hu obhajoby za 1 — 2.

Datum: Podpis:
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