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Autorka ve své praci zkouma otazku, zda lze v reakcich ceskych deniki na zmény politiky
voblasti inkluzivniho vzdélavani vroce 2016 spatiovat piipad moralni paniky,
konceptualizované Stanleym Cohenem.

Prace zkouma zajimavé a nejen pro vzdé€lavaci politiku relevantni téma. Autorka velmi
jasn¢ a kvalitn¢ stanovuje své vyzkumné otazky, pro které voli vhodnou metodu zaloZenou na
kvantitativni obsahové analyze novinovych ¢lankd. Za nejsilngj$i stranku prace a také za jeji
hlavni vécny piinos a piidanou hodnotu Ize povazovat vynikajici a piivodni aplikaci konceptu
moralni paniky a jeji detailni operacionalizaci pro oblast inkluzivniho vzdélavani. Autorka
svoji praci velmi vhodné strukturuje, v odpovidajici mife vyuZziva relevantni literaturu i
pomérné rozsahly korpus textd, ktery predstavuje primarni data ve vyzkumu analyzovana. Na
velmi vysoké urovni je 1 formalni zpracovani prace.

Ptes vyse uvedenou fadu silnych stranek ptsobi prace velmi rozporuplnym dojmem a je
nutné ji vytknout i dva velmi zavazné nedostatky.

Zaprvé. Prestoze ve své praci dokazala autorka velmi dobie pfipravit vhodny design
vyzkumu, jeho provedeni je problematické, predev§im v oblasti popsani vysledki analyzy
textt. Pfedevsim v ¢asti 4.2 autorka vr$i fadu procentualnich udaji, kdy je velmi obtizné se
zorientovat v tom, co je v jakém piipadé povazovano za celek a pokud to peclivy ¢tenaf udéla
za pomoci tabulek v ptilohach, stale je fazeni jednotlivych tdajii nejasné. Napi-.: ,, Blesk v 65
% svych sdelenich obsahuje vyroky oficialnich autorit nebo k nim odkazuje. MF Dnes obsahuje 13
% protiinkluzivnich vyjadrenich a 21 % proinkluzivnich. Stejné jako v deniku Blesk se i v MF
Dnes vyskytuji vyjadreni autorvit v 65 % Cclanku. V deniku Pravo je vysledovano 17 %
protiinkluzivnich vyjadreni, 13 % proinkluzivnich. Nazory autorit se vyskytuji ve 40 % sdélenich.
V' Lidovych novindch je identifikovino 5 % protiinkluzivnich a 5 % proinkluzivnich ndzori
oficialnich autorit.” (str. 29). Ctenaf se musi téZ obtizn& vyporadat se zjistovanim, jaké obdobi
autorka skute¢né zkoumala — v modelu na str. 13 se piSe o letech 2000-2007, v textu na stejné
stran€ o letech 2000-2017. Z kodovaci knihy na str. 17 vyplyva, ze nejrangjsi ¢lanek byl z dubna
2014. Z druhého odstavce na str. 44 pak plyne, ze autorka porovnavala dvé skupiny ¢lankt —
,,pracuji s daty za obdob7 od 1. znora 2016 do 30. brezna 2016, které tvori vzorek pro potencidlni
mordlni paniku“ a kontroln: skupina neobsahujici prvky paniky se 78 ¢lanky za obdob7 1. ledna
2015 — 28. unora 2016 ““ — zde je zcela nepochopitelny piekryv obdobi v inoru 2016. Nejasnosti
jsou rovnéz v kapitole 4.5, kde autorka chce piehledné uvést zavéry K jednotlivym dil¢im
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hypotézam. Jsou zde opakované problémy s ¢islovanim jednotlivych otazek a/nebo hypotéz. U H1
vyzkumné otazky 2 (resp. 3) (str. 34) neni jasné, pro¢ povazuje hodnoty 16,1 a 14,2 za dostate¢né
rozdilné k pfijeti dané hypotézy. U otazky 4 (H2) je pak argumentovano o zcela odlisSné otazce.
Str. 33 ptinasi zcela nejasny vyrok ,, V porovndvacim ani v potencidlni viné panice se nepotvrdila
souvislost mezi jednotlivymi kategoriemi”, kdy kromé& toho, Ze neni jasné, co je mysleno
kategoriemi, véta nedava smysl gramaticky. Analyzu jako celek povazuji za problematicky
provedenou a predevsim velmi Spatné a nejasné interpretovanou, coz negativné ovliviiuje kvalitu
prace jako celku.

Zadruhé. Na mnoha mistech textu se objevuji nezvyklé stylistické obraty i gramatické chyby
(ptedevsim Cetna vySinuti z vazby), které na nékterych mistech pasobi rusivé a nékde dokonce
vyrazné posouvaji zamysleny obsah sdéleni. Lze uvést nékolik piikladu: ,,v ndvaznosti na
novelizaci skolského zdkona, kterd korelovala s preexponovanymi reakcemi ve spolecnosti* (str.
2), ,,Odbornici jsou presvedceni signifikantnim pizsoben/m médii na spolecnost, a to jak jeho
ovliviiovanim chovani a nazorii, rozsiFovanim poznani, ale také vyvoldvanim napéti a
ohrozovanim socialniho 7ddu a stability.“ (str. 8), ,,Walter Lippman pohlizi na obraz vytvoreny
médii za takzvany pseudoprostor, (...) Tato mysienka nemini, ze by medialni zpravy byly vymysly.*
(str. 8), ,,0d roku 2014 se promeny ctenosti denzkai prilis nelisi.“ atd. Zde patrné, ze prace
neprosla kvalitni korekturou, ktera by mohla nejen praci vylepsit gramaticky a stylisticky, ale
patrné by i identifikovala nepfili§ srozumitelné vysledky analyzy.

Po zvazZeni silnych i slabych stranek prace pres vySe uvedené vyhrady doporucuji
praci pFijmout k obhajobé a hodnotit ji znamkou dobfe.

V ramci obhajoby doporucuji polozit autorce nasledujici otazky:

Jakym zplisobem mohou tvurci politik identifikovat takové rysy navrhovanych politiky,
které jsou schopné vyvolat jev moralni paniky?

Jak mohou tvirci politik jeviim moralni paniky pfedchazet nebo alespon jejich projevy
tlumit?
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