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Oponentsky posudek na diplomovou préci
Ludmily Bicanové

na téma , Zabezpecené Zen v téhotenstvi a matefstvi®

Predlozena prace o rozsahu 59 stran pojednava o velice aktualnim
tématu Zabezpeceni Zen v téhotenstvi a materstvi, a to i vzhledem
k demografickému vyvoji obyvatelstva nejen v Ceské republice, ale i ve
vSech evropskych statech. Prace je ¢lenéna do péti ¢asti véetné tivodu a
zavéru, se zvolenym clenénim Ize souhlasit, byt problematice
zabezpeceni zen v téhotenstvi a matefstvi v komunitarnim pravu mohla
byt vénovana samostatna kapitola. Je jen Skoda, Ze autorka k praci
nepripojila jeji obsah, jenz by umoznil ¢tenarum snazsi orientaci

v diplomové praci.

Na predlozené praci lze predevSsim ocenit, Ze autorka vyuzZila svuj
studijni pobyt ve Spolkové republice Némecko a ze prinasi v kapitole 11
pohled na némeckou pravni upravu. Treti kapitola struéné pojednava o
zabezpeceni zen v téhotenstvi a materstvi v Ceské republice. Cast étvrta

pojednava o komparaci ¢eské a némecké pravni upravy.

Diplomantka ve své praci prokazala vybornou znalost zpracovavané
problematiky, v praci prezentuje i své nazory na predmeétnou pravni
upravu. PredevSim je tfeba ocenit, ze predevSim v ¢asti vénované

némeckeé upraveé uvadi velké mnozstvi judikatury.

Autorka se pri zpracovani prace nedopustila vétSich vécnych
nepresnosti. Prace obsahuje mensi mnozstvi gramatickych a
interpunkcnich chyb a nékteré formula¢ni neobratnosti (napf. na str.

15 ,stejné obdobné zdkazy*).

Na str. 54 se autorka zabyva mozZnosti zaméstnavatele ziskavat od
zamestnancu informace, zaroven je zde uvedeno, Ze ,...zaméstnavatel
nesmi vyzadovat od zaméstnance informace ... zejména o téhotenstvi.“

Domniva se diplomantka, ze zde uvedeny zakaz je absolutni?




Na str. 57 autorka uvadi : ,...neni rozhodujici, zda zaméstnankyné ¢éi
zaméstnavatel o téhotenstvi zaméstnankyné védeéli, ale vypovéd je
v tomto obdobi vzdy neplatnd. Zadnd pevnd prekluzivni lhuta zde neni
stanovena.“ Toto tvrzeni neni pravdivé. Jakym zpusobem musi dojit
k uplatnéni prav zameéstnankyné, které byla v dobé jejiho téhotenstvi

dorucena vypoveéd?

Predlozena diplomova prace dle mého nazoru odpovida plné
pozadavkum kladenym na diplomové prace, a proto ji doporuéuji
* k obhajobé.

Béhem obhajoby by méla diplomantka odpovédét na vyse uvedené a

nasledujici otazky:
a) Lze zrusit pracovni pomér ve zkuSebni dobé s téhotnou

zameéstnankyni?

b) Jakym zpusobem bude =zajiSténa Zena, ktera neni ucastna

nemocenského pojisténi v dobé pred a po porodu?

c) Jaké jsou podminky naroku na matefskou u osob samostatné

vydélecné cinnych?

| r. Eva Svobodova, PhiDT—
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