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Okruhy hodnoceni diplomové préce:
A) Formalni kritéria

Formalni struktura a aprava prace, Gplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroju.

Hodnoceni (0-10 bodi): 6

Pripominky a komentare:

Autorka cituje a uvadi zdroje dle pozadovanych norem, formalni uprava prace je v poradku.
Jazykova Uroven by mohla byt lepsi, a to jak po stylistické (zejména syntax), tak
gramaticke strance (nespisovne vyrazy, napi. dokdZou namisto dokazi, apod.).

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem préce, celkovéa koncepce
a struktura prace, adekvatnost postupu a navaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 boda): 7

Pripominky a komentare:

Autorka v Uvodu jasné ptedstavuje cil prace, celkové jeji postup odpovida zvolenému
zaméru. Text ma prehlednou strukturu, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuiji.
Nejprve jsou predstaveny vybrani autofi, ktefi v ramci filosofického, resp. socialné-védniho
diskursu tematizuji vznik znakové ¢i medialni skute¢nosti, kterd vytvari nové
Casoprostorové souvislosti pro nasi zkusenost a znesnadniuje vymezeni hranic toho, co
oznacujeme jako ,.realitu.* Druhou ¢ast pak tvoti rozbor dvou filmovych dél, ktera
pojednéavaji o podobné problematice, ale vyjadiuji se k ni filmovymi prostfedky. Samy

0 sob¢ jsou obé Casti prace vystavéné dobte, urcité uskali v§ak vidim v tom, Ze oblast, k niz
se vztahuji predstavené teoretické koncepce se s motivy, které se objevuji ve filmovych
dilech, ptekryvaji jen ¢aste¢né (zakladnim styénym bodem zlstava znejasnéni hranic
reality, zatimco téma rychlosti a sitového propojeni se do druhé ¢asti promitlo jen

V omezené mife).




C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zakladnich pojmu a koncepci, rozsah a relevantnost pouzité
literatury, uroven prace S odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodi): 6

Pripominky a komentare:

Autorka se opira piedevsim o myslenky a koncepty Jeana Baudrillarda, ostatni koncepce
zde slouzi spise pro doplnéni ¢i rozvedeni nékterych témat, jimiz se Baudrillard v ramci
Uvah o mizeni hranic mezi realitou a hyperrealitou zabyva. Jak jiz bylo fe¢eno vyse,
moznosti aplikace tezi Paula Virilia a Manuella Castellse pti rozboru filmovych snimku se
nakonec ukazaly jako pomérné omezené (zejména v piipadé Mulholland Drive), a v ur¢ité
mife to plati i pro samotny koncept ,,simulace. Ani jeden z filmu totiz vlastné nereflektuje
piimo téma simulaci (jak jej chape Baudrillard), ale spiSe vztah mezi realitou a virtualni
realitou (Matrix) ¢i realitou a iluzi, resp. virtualitou (Mulholland Drive). Autorka nicmén¢
tyto problematické aspekty sama do urcité miry reflektuje, stejné jako naptiklad skutec¢nost,
ze V perspektivé, z niz téma simulaci sleduje Baudrillard, Matrix neni relevantni (filmovou)
interpretaci principu jejich fungovani, ale sam o sobé piedstavuje typické Hollywoodem
vyprodukované simulakrum.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofiveé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacni a formulacni uroven.

Hodnoceni (0-10 boda): 5

Pripominky a komentare:

Souvislost mezi filosofickym dilem Jeana Baudrillarda a filmem Matrix a Mulholland
Drive naznadili v ptipadé prvniho snimku reziséfi (mimo jiné prosttednictvim odkazt
zakomponovanych ptimo do filmového pfibéhu), u druhého na ni poukazal sam
Baudrillard. Zakladni téma, jehoz se tato prace tyka, tedy bylo artikulovano jiz diive.
Otazkou bylo, jak jej uchopit v odborné préci, do jakého ramce jej zasadit a jak zkoumani
dane problematiky ptipadné ptevést do obecnéjsi roviny. Autorka ptitom podle meho
nazoru zvolila ponékud odli$nou strategii pro teoretickou a analytickou ¢ast. Zatimco

v teoreticke se pokusila Baudrillardovy myslenky nahlédnout v souvislosti s texty dalSich
autort, ktefi se zabyvaji disledky pouzivani medialnich technologii na nase

vnimani reality, v ptipadé filmovych zpracovani naopak ziistaly ve vybéru pouze ona 2
predem vyznacena dila, ackoli sou¢asna kinematografie nabizi mnoho jinych (a v nékterych
ptipadech mozna i vhodnéjsich) ptikladi, kde se dany motiv také objevuje. Na to ostatné
sama autorka v praci upozoriuje (s.43-44). Z tohoto pohledu by bylo uéelné bud’ zuzit
zamé&feni teoretické ¢asti na detailni rozbor Baudrillardova dila, anebo naopak analytickou
Cast rozsifit o dalsi filmy, k nimz by se 1épe daly vztahnout teze dal$ich zminovanych
autort.

E) Vyznam prace



Formulovani jasnych a zdivodnitelnych zavéra, adekvatnost a aplnost splnéni cila prace,
celkova odborna urovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 5

Pripominky a komentare:

Cil, ktery si autorka v Uvodu stanovila, se ji v zasadé podafilo naplnit. Zjisténi prezentovana
V zavéru se vsak vztahuji jen k zce vymezenému tématu, jehoz potencial se podle mého
nazoru dal vytézit jesté vice. Mam zde na mysli piedevsim obecnéjsi problematiku, ktera se
tyka odlisnych moznosti (filosofické) reflexe ur¢itych témat v rdamci psaného textu, ve
srovnani s jejich ptedvedenim prostiednictvim filmového média, tedy skrze obrazy.
Autorka se této problematiky ve druhé ¢asti prace ¢asteéné dotyka, mohla ji vSak pti
analyze zohlednit vyrazné&ji a vice pozornosti by jisté zasluhovalo také jeji teoretické
vymezeni.

Otazky na obhajobu:

Jakou roli v popisu/zobrazeni tématu vztahu reality a simulace sehrava zvolena forma —
nejen pokud jde o médium (odborny text,film), ale napiiklad také narativni styl?

Soucet bodi (0-50 bodit): 29
Celkové hodnoceni (znamka)*: 2

Hodnotici stupnice:

50-40 bodd: 1 -—vyborné

39- 25 bodu: 2 — velmi dobie
24- 15 bodu: 3 — dobie

14-0 bodli: 4 — nedostatecné

*V ptipadé¢, ze neéktery z okruhti hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodu 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.
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