Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky: Be. Karolina Sedivcova

Studijni program: Medialni a komunikacni studia / Elektronickd kultura a sémiotika
Nazev diplomové prace: Teorie pozndni na zdkladé znakit u Aristotela

Jméno posuzovatele/ky: Mgr. Michal Karl'a

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kkritéria

Formalni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:

Prace je ¢lenéna velmi prehledné, jednotlivé Casti tvofi organicky celek, orientace ¢tenare

Vv textu je usnadnéna fadou kiizovych odkazi. Z hlediska gramatiky, stylu a formy neni praci
co vytknout. Snad jen, ze Gvodni pasaz predstavujici Aristotelovo dilo je pon¢kud Skolni,
nicméné to pokladdm spise za problém zanru diplomové prace. V zavérecné bibliografii

U uvadéni odkazii na stranky kapitol z monografii ¢i sbornikii bych navrhoval pouZzivat spise
ceske ,,s.“ namisto anglického ,,pp.“ Ocenuji seznam zkratek Casto poZivanych primérnich
textl, vynikajici poznamkovy aparat, jakoz i obecné velkou ctenéiskou vstiicnost prace.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura préace, adekvatnost postupu a ndvaznost jednotlivych casti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentare:

Celkovy plan prace, tedy jednotlivé otazky, jimiz se zabyva, spolecn¢ s hlavni tezi

a vykladem zpusobu, jimz je vychozi problém zpracovan, je ptehledn¢ vylozen. Tuto
strukturu pak prace plni piesné tak, jak byla na poc¢atku vytycena.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zakladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouZzité
literatury, uroven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentdre:
Hlavnim zamérem prace je vylozit jednotné Aristotelovu teorii pozndni na zakladé znaka
skrze Cetbu spisi De anima, De interpretatione a Analytica priora. K uskute¢néni tohoto




zaméru autorka podrobuje detailni analyze Aristotelovu teorii smyslového vnimani,
rozumového poznani, pojeti pravdivosti, teorii sylogismu, ¢i fungovani argumentace
prostiednictvim znak a jeji sylogistické formalizace. Pfi vykladu primarniho materidlu se
autorka opira o kli¢ové sekundarni texty jak z oblasti historiografie sémiotiky, tak o klasické
filologicke ¢i filosofické studie, ba nechybi ani exkursy k recepci ptislusnych Aristotelovych
koncepci u stiedovekych myslitelti jako Roger Bacon ¢i Tomas z Erfurtu, hlavnim
interpretaCnim prismatem ziistava ovSem (s ohledem na zvolené téma zkoumani zcela po
pravu) Peircova sémioticka teorie inference. Sviij material autorka zpracovava organicky,
pouzivani danych textli ma vzdy jasny tcel a misto v celkové vystavbé tivahy. Autorka se za
citované autory neskryva, ani se nevyhyba ptipadné jejich kritice, texty ji vzdy slouzi jako
podklad k vlastni Givaze a argumentaci. Na tomto misté bych pouze navrhnul u exkursu

k chapani Aristotela v historiografii sémiotiky zkratit shrnuti nékterych sémiologickych
vyklada (Cosseiru, Derrida), jez jsou z hlediska charakteru a zaméru prace prakticky
nepouzitelné, jak ostatné presvéd¢iveé argumentuje sama autorka.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat feseni, vlastni argumentac¢ni a formulaéni Groven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:

Analyzu, argumentaci, kritické a tvlir¢i uvazovani, feSeni moznych namitek a veSkeré dalsi
nalezitosti védecké prace zvlada autorka vyborn€. Praci pokladam za originalni a hodnotny
prispévek k sémiotickému badani o Aristotelovi.

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdlvodnitelnych zavért, adekvatnost a uplnost splnéni cilii prace,
celkovéa odborna urovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentare:

Préace vysoce prevySuje naroky obvykle na diplomové prace kladené. Neni pouhym (byt’
vynikajicim) $kolnim textem, nybrz se jedna o plnohodnotné védecké dilo. Autorce K jeji
praci blahopteji a doporucuji, aby text publikovala.

Otazky na obhajobu:

Soucet bodt (0-50 bodt): 50

Celkové hodnoceni (znamka)*: vyborné




Hodnotici stupnice:

50-40 bodti: 1 — vyborné

39- 25 bodli: 2 — velmi dobie
24- 15 bodl: 3 — dobte

14-0 bodii: 4 — nedostatecné

*V ptipadé¢, ze néktery z okruhti hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodu 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.
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