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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky X

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Milotova Barbora
Nizev prace: “Vyvoj radiodokumentu Ceského rozhlasu mezi lety 2005 a 2015”
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Lovas Karol
Pracovisté: katedra Zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil préace X
1.2 | Technika prace X
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logicnost vykladu, podloZenost zavéra 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte ¢islici na Skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1

3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkaza 1




3.3 | Dodrzeni citani normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 1
bez udéni zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistickd tiroven prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska praca Barbory Milotovej pontika cenny pohl'ad na vyvoj rozhlasového dokumentu
za posledné roky. Je na Skodu, ze sucastou predkladanej prace nie je aj zvukové CD s
ukazkami prispevkov, ktoré autorka rozobera. V takomto pripade by iSlo o zvlast’ vhodnu
pomdcku pre $tudentov Zurnalistiky, pripadne elévov v Ceskom rozhlase pri ich zoznamovani
sa s tétmou rozhlasového dokumentu.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Ako by ste charnakterizovali hlavné premeny rozhlasoveého dokumentu, ktorymi si presiel od jeho
pociatkov na vlnach Ceského rozhlasu az po sucasnost’™?

52 Aku budiicnost’ ma tento zaner v Ceskom rozhlase a ¢o ho najviac ohrozuje? Aky d’alsi vyvoj sa mu
da predpovedat’ - ohl'adne d’alSich premien?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné X — velmi dobfe — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 3. 6. 2017 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formadtu PDF/A nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry,
ktera jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi
byt posudek bez podpisu!




