NMgr

Univerzita Karlova
1. 1ékarska fakulta

Zapis o Casti statni zavérecné zkousky
Obhajoba zavérecné prace

Student:
Datum narozeni:
Identifikaéni ¢islo studenta:

Typ studijniho programu:
Studijni program:

Forma studia:

Studijni obor:
Identifikaéni ¢islo studia:
Datum zapisu do studia:

Nazev prace:

Jazyk prace:
Jazyk obhajoby:
Obor prace:
Vedouci:

Oponent(i):
Datum obhajoby :

Termin:
Pribéh obhajoby:

Akademicky rok: 2016/2017

Bc. Tereza Fialova
12.11.1992
58591402

navazujici magistersky
Specializace ve zdravotnictvi
prezencni

Ergoterapie

473087

30.06.2015
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Studentka seznamila komisi s obsahem své diplomové prace,
pfedstavila teoretickou i1 praktickou cast . Prace je zaméfena na
Vyuziti ortéz u dospélych pacientl se spasticitou horni koncetiny po
cévni mozkové pithod¢. Diplomantka ptredstavila cile prace a
zakladni teoreticky souhrn. Nasledné se blize vénovala praktické
¢asti prace - predstavila vyzkumny soubor, sbér dat 1 ukazky ortéz. U
vysledku zdlraznila, Ze si je védomad, Ze vzhledem k malému poctu
probandi nejsou vysledky statisticky signifikantni. Déle popsala
"Vysledky-dokazovani hypotéz", vyuzila 1 grafické znazornéni.
Diplomantka diskutuje vysledky a uvadi navrh designu pro
rozsahlejsi vyzkum. Ke konci obhajoby zodpovédéla otazky vedouci
1 oponentky prace, viz. pfiloZzené posudky prace vedouciho i
oponenta. Definici spasticity popisuje dle Lance (1990) a Stétkarové
(2013).

Piedsedkyné komise polozila otdzku: "Uvadite, ze se jednd o velice
nehomogenni skupinu... V jakych parametrech je vzajemné
nesrovnatelnd?" Diplomatka odpovida nejisté. Predsedkyné komise
uvadi, Ze prace je jiz bazaln€é nevhodné postavend, zejména nelze
aplikovat srovnavani jednotlivych pacienti. Clenové komise se
shoduji, ze metodologie diplomové prace je nevhodna.

Studentka mé dobrou teoretickou reSersni ¢ast, kterou ale nediskutuje
dostatecné.

Vzhledem k malému poctu vzorku jsou vysledky nezobecnitelné a
nesrovnatelné.
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Kapitola Metodologie je nedostatecnd, neptehlednd, diplomantka
srovnava nesrovnatelné, konkrétné pacienty akutni, subakutni a
chronické, dale aplika¢ni doba ortéz je rozdilna. Z takto riznorodych
udajii a z malého poctu pacient se nedaji délat zavery, které
formulovala diplomantka. Téma je pomérné narocné z odborného
hlediska. Velmi prakticky vyuZitelnd je reSerSni ¢ast prace a dilci

vysledky.
Vysledek obhajoby: dobie 5
Predseda komise: doc. MUDr. Olga Svestkova, Ph.D. ...
Clenové komise: Bce. et Be. Zuzana Rodova, M.Sc.
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