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Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Mares§ Petr
Nazev prace: Specifika rozhlasového vysilani pro posluchace ve véku adolescence a rané dospélosti
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X || || | | | |
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X L | L | L L

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil bakalaiské prace, jeji struktura i zvolena technika feSeni bakalatského tkolu odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kdle 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ocekaval bych, ze prehled pouzité literatury (s. 38) bude obsahovat Sir§i zabér publikaci vénovanych socidlné
psychologickym zvlastnostem sledované vékové skupiny. Konstatuji vsak, ze literaturu, kterou autor v piehledu
pouzité literatury a internetovych zdroji uvadi, dobfe pochopil a Ze dokaze ziskané poznatky vhodné vyuzit pfi
zpracovani vlastniho odborného textu. Prace ma logicky vyklad - autor postupoval pfi zpracovani tématu od
historického prehledu k soucasné problematice rozhlasového vysilani pro mladé posluchace. Zavéry, k nimz
dospél, a to zejména ve vlastnim Setieni, 1ze povazovat za ilustrativni sondu do vztahu mladych posluchacii

k soucasnému rozhlasovému vysilani.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnén¢ autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipade nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace odpovida jejimu cili, poznamkovy aparat je pfiméfeny. Nezjistil jsem poruseni cita¢ni normy.
Ocenuji dobrou jazykovozu a stylistickou tirovei textu i velmi peclivou grafickou Gpravu prace.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Po letech stagnace prodélava soucasné rozhlasové vysilani pro posluchace ve véku adolescence a rané dospélosti
vyrazny rozvoj. Moderni informaéni technologie vSak dne$ni mladé lidi od poslechu "klasického" rozhlasu
odvadéji. Jaké cesty volit, aby i nadale rozhlasové vysilani uspokojovalo jejich posluchacské potieby, je
zavaznym interdisciplinarnim vyzkumnym tkolem, na kterém by se méla podilet také rozhlasova zurnalistika.
Séfredaktorka Radia Wave napf. hovoti o vysilani pro mladé posluchaée jako o "multimediélni platformé".
Bakalafska prace Petra Marese je vhodnym ptispévkem do této diskuse, a to piesto, ze jeho vlastni vyzkumné
Setfeni nema reprezentativni charakter. Hodnotim ji jako kvalitni a doporucuji, aby se Petr Mare§ tématem dale
zabyval napi. v magisterské diplomové praci.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Zamyslete se nad tim, jaké mohou byt cesty dal$iho vyvoje rozhlasového vysilani pro mladé posluchace.
Multimedialni platforma?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ ] — dobie [ | — nedoporuuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 29 .kvétna 2017 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF/A nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretiiky prislusné katedry,
kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi
byt posudek bez podpisu!




