Priloha €. 1: Vysledek Prava a Spravedlnosti v parlamentnich volbach v Polsku v roce

2015 (tabulka)

Sejm (dolni komora parlamentu) Senat (horni komora parlamentu)
Kfesel celkem: 460 Kresel celkem: 100

Pravo a|235 Pravo a| 61
SpravedInost: SpravedInost:

DalSi v poradi | 138 Dalsi v poradi | 34
(Obcanska (Obcéanska

platforma): platforma):

Pravo a|37.58 % Pravo a | neuvedeno
SpravedInost SpravedInost

(procent hlasi): (procent hlasi):

Dalsi v poradi, | 24.09 % Dalsi v poradi, | neuvedeno
procent hlasta procent hlast

(Obcanska (Obcanska

platforma): platforma):

Zdroj: Web Statni volebni komise. Wybory do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej 2015:
Wyniki wyboréw do Senatu RP. Panstwowa Komisja Wyborcza [online]. Warszawa:
Panstwowa Komisja Wyborcza [cit. 2017-03-18]. Dostupné zZ:
http://parlament2015.pkw.gov.pl/351 Wyniki Senat. Wybory do Sejmu 1 Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej 2015: Wyniki wyborow do Seyjmu RP. Panstwowa Komisja
Wyborzca [online]. Warszawa: Panstwowa Komisja Wyborzca [cit. 2017-03-18]. Dostupné z:

http://parlament2015.pkw.gov.pl/349 Wyniki Sejm

Priloha ¢. 2: PreloZeny prepis e-mailu od profesora Igora Borkowského (text)

Vazeny pane Krystofe,

Velmi Vam dékuji za dopis a divéru.

M1j nazor je (rozumim, Ze zdroje a informace mate, a toto ma byt moje vypovéd v této
zélezitosti):

- Zména v rozsahu fungovani médii je ocividnd, po novelizaci Vysilaciho zékona
a ustanoveni Rady ndrodnich médii formaln¢€ vypadly z rozsahu €innosti KRRiT zéleZitosti
souvisejici s vefejnopravnimi médii, financovanymi z koncesiondiského poplatku. Rada
narodnich médii se také zabyva persondlnimi zaleZitostmi — ohlasuje, fidi, a vybird z konkurzl
na fidici posty v TVP a v Polském réadiu, a o€ividné hraje roli v politickych sporech. Vyrazné
je to vidét ve: formalnim blokovani prace nad celkové novym vysilacim zdkonem (ktery haji
Krzysztof Czabanski), ingerenci vladnouci strany a jejiho piedsedy Jarostawa Kaczynského do
rozhodnuti Rady narodnich médii — odvolani Jacka Kurského z postu feditele TVP a jeho



okamzité navraceni do funkce. Problémy souvisejici s fizenim, a poté vysledkem konkursu na
feditele Polského radia. Rada narodnich médii urcila Barbaru Stanistawczykovou, ktera den po
vitézstvi ve vybérovém fizeni z postu feditele odstoupila (medialni vystupy se po téchto
udalostech dotazovaly na jedné stran¢ na diivody, na stran¢ druhé poukazovaly na tuto zménu
rozhodnuti, zfejmé néjaké tfeni mezi Stanistawczykovou a RNM).

- Velmi viditelné jsou zmény ve fungovani TVP a Polského radia z personalniho hlediska
(propousténi nebo vynucovani vypoveédi pracovnikt televize a radia, zkratka odstranéni vSech
novinaii informacnich servisu vefejnopravni televize, a jejich zastoupeni mladymi novinafi z
pravicovych médii, pfedev§im naciondlné-nabozenské televize Trwam, nebo pravicové
Televize Republika, propusténi fediteli jednotlivych kanalti televize a Séfredaktort, ¢i
programovych fediteld v Polském radiu, ignorovani postojii a kritiky ze strany napiiklad
posluchaci, coz se specialné tykalo zmén na Tietim Programu Polského Radia (stanice — pozn.
autora) po propusténi programové feditelky Magdy Jethon (ted’ vychazi publikace byvalych
novinafi z radia, je také knizka Magdy Jethon, byl velky text pfed né¢kolika tydny v Tygodniku
(tydeniku — pozn. autora) Polityka s vypovéd’'mi novinait, ktefi byli propusténi z Polského
radia)).

- Zmény maji ideologicky charakter, tykaji se i spolehlivosti (velmi vyrazné pada
sledovanost informacnich servisii vefejnopravni televize), TVP ustoupila od sponzoringu a
informovani o spole¢enskych udalostech, jako je naptiklad vyvrcholeni charitativni sbirky
Wielka Orkiestra Swigtecznej Pomocy, v relacich podhodnocuje pocet protestujicich v
demonstracich proti vladé PiS, manipuluje s informaci i obrazem (naptiklad odstranénim loga
sbirky Wielka Orkiestra Swigtecznej Pomocy z bundy respondenta, ktery na téma sbirky hovofi
v kratkém materialu TVP), prosazuje zejména vladnouci stranu, nebo jeji tthel pohledu,
selektuje respondenty, experty atd. Je to vSechno dost dobie monitorovano a dokumentovéano v
oborovych médiich — mési¢nik Press, portal wirtualnemedia.pl, piSe o tom tisk — naptiklad diive
zminovany Tygodnik Polityka, také Newsweek, nebo Tygodnik Powszechny, projevuje se to v
mezinarodnich raportech tykajicich se svobody médii a novinafiny, které velmi vyrazné
posunuly Polsko smérem doll v Zebticcich.

- Probiha na toto téma debata. V médiich, a také médiich spoleCenskych — protestujici
napiiklad v poslednim pochodu Svobody (minulou nedéli ve VarSavé (7.5. — pozn. autora),
podle TVP tam bylo 9 tisic lidi, podle potfadkovych jednotek tam bylo 60 tisic lidi) zvolili jako
adresata svych frustraci novinafe TVP, kterého se ptali, jak se citi jako pracovnik rezimu. To
vyrazn¢ ukazuje, ze otazka vetejnopravnich meédii je dalezita, ze tato média kolem sebe vytvari
emoce, Ze ty emoce jsou velmi negativni a postoj lidi je viici médiim vetejné sluzby ve vysoké
mife kriticky. Vefejnopravni média jsou také v ¢im dal tim hor$i finan¢ni situaci, z diivodu
jednak $patného hospodateni, jednak kvili rostouci konkurenci privatnich vysilateld.

S podzravem,
dr hab. Igor Borkowski prof. UWr

Zdroj: e-mailova korespondence autora. 2017-05-09. PteloZeno z polstiny. [cit. 2017-05-09].

Piiloha ¢. 3: PreloZeny prepis rozhovoru s doktorem Damianem Guzkem (text)

Autor: Jaka je po reforméch PiS redlnd moc vlady nad vefejnopravnimi médii?

Damian Guzek: Doposud jsme méli dualni systém. Mame ve vefejnopravnich médiich dozorci
rady a neexistuje bezprostiedni spojitost mezi vladou a fediteli médii vetejné sluzby.
Bezprosttedni. Ukazalo se ale v praxi po roce 1989, ze jsou urcité vlivy. Po ustanoveni Narodni
rady pro rozhlas a televizi zacal proces urcité¢ho pietahovani: ten kdo mé politickou moc, ten



také v mensi nebo vétsi mife ma vliv na vetfejnopravni média. VéEtSinou na televizi. Radio neni
tak moc stiedem pozornosti. VEtsinou jde o celoplosné kanaly televize, ¢ili TVP 1, ta ktera sidli
na ulici Woronicza (ve VarSavé — pozn. autora). Nedlouho pied tim, nez se PiS ujala vlady,
publikovala Narodni rada pro rozhlas a televizi takovy rozpracovany raport pod vedenim pana
doktora Gackowského z VarSavské univerzity na téma ,,zaujatost elektronickych médii v
Polsku®. Raport pracoval s tim, kolik Casu vynaklddaji elektronickd média na ukazovani
politikll z riznych stran, jaké je ve vysilani mnozstvi témat, kterd se téch politika tykaji.
Pracoval jak se zpravodajstvim, tak s publicistikou. V tvahu se bralo i to, zda jde o pozitivni,
neutrdlni, nebo negativni obraz. A nejlépe z toho vysla vefejnopravni televize.

A tady je ten zékladni problém. Pravo a Spravedlnost $lo do voleb s prohlaSenim, Ze je nutné,
aby vefejnopravni televize pifestala byt stranickd, aby pfestala byt televizi jedné strany. Pfitom
vyzkum obsahti ukéazal Ze to je lez. Pravé naopak, Pravem a Spravedlnosti podporovana televize
Trwam byla stranickym médiem. Prezentovala ve své publicistice jenom postoje PiSu.

A strana Pravo a Spravedlnost se dostala k moci a rozhodla se zménit systém. Pravda je, Ze ten
systém moc nefungoval, vzhledem k tomu, ze neexistoval pfili§ stabilni systém financovani.
Ptijmy z koncese nebyly velké a po takovém neStastném prohlaseni Donalda Tuska, kdyz byl,
tusim, jesté premiérem, Ze koncesionaisky poplatek by se dal zrusit, prestali lidé platit, byt’ jim
to natfizoval zdkon. A to byl jeden problém. Druhy spocival v tom, Ze ta struktura, kterd se
vymyslela v devadesatych letech byla napadem na néjaky cas, a pozdéji se ukazal jako
nefunk¢ni. A tak jsme ¢ekali na navrat do bodu, ve kterém bychom znovu uvazovali o tom, jak
maji fungovat média vetejné sluzby. A Pravo a Spravedlnost v tom ud¢lalo takovy ptevrat.
Schvalili totiz zakon, ktery dovoloval vladé bezprosttedné ovliviiovat to, kdo povede
vefejnopravni média. RozliSujeme televizi vefejnopravni a televizi statni. U statni je
bezprostiedni spojitost. U vefejnopravni televize bezprostiedni spojitost mezi feditelem a
vladou neni. To se zménilo. Tak to bylo piivodné, spojitosti nebyly jednozna¢né, byly ukryvany
pod stolem, ale po novelach uz mame co do ¢inéni s bezprostiedni spojitosti. Nelze tak uz
mluvit o vefejnopravni televizi, ale o televizi statni.

Zakladni problém spociva v tom, Ze politicka praxe roku 2016, tykajici se jmenovani feditele
televize ukdzala, ze jeho jmenovani nezaleZi ani tolik na vladég, jako na $éfovi PiS Jarostawu
Kaczynskym. Jestli se podivame na obsah zpravodajstvi ve vefejnopravni televizi, a bavime se
jen o pocitu, ne o badani, jde vétSinou o materidly, které maji prezentovat, nebo chranit
stanoviska vladnouci strany. Ne nutné vlady, ale urcité¢ vladnouci strany. A v tomto smyslu
muzeme mluvit o tom, Ze je redlny vliv politického prosttedi, které vladne, na fungovani a
obsah v médiich vefejné sluzby. Ale neni to tak, ze by vlada diktovala podminky. Tady jsou
podminky rtizné rozdélené. Mame totiZ co do €inéni s velmi nejasnou situaci, protoze nevime
ptesné, podle ceho jsou stanovovany priority tykajici se fungovani televize vetejné sluzby, které
do ni chodi ze sidla PiSu. Lidr PiSu Jarostaw Kaczynski neni premiérem. Vedle toho, Ze je
poslanec, nemé Zadnou oficialni funkci. V praxi je ale stale v informacnich servisech TVP, a to
jako né€kdo, kdo je reprezentantem zemé.

Autor: Jestlize pred rokem 2015 jmenovala dozorci a spravni rady vefejnopravnich médii
Nérodni rada pro rozhlas a televizi, kterd byla nominovéana politicky, a ted’ to déla Rada
narodnich médii, které je rovnéZ nominovana politicky, tak co se tedy vlastné zménilo?

Damian Guzek: Je potieba se vratit k tomu, jak byla jmenovéna Narodni rada pro rozhlas a
televizi. Ta se sklddala z 9 clenil. Tato rada je zakotvena v ustave, nelze ji jen tak zrusit. V roce
2005 se k moci dostala PiS, chtéla ziskat moc nad vefejnopravnimi médii a nemohla jen tak
zbavit ¢leny rady jejich funkci. Zménili ale legislativu a z 9 ¢lenti udé€lali 5. Omezili také roli
Senatu. Ten nominoval 1 ¢lena, 2 Sejm a 2 prezident. To vyplyvalo z toho, Ze v Sendtu m¢la
pfevahu jina strana (PO), PiS mél prezidenta a ovladal Sejm. To, Ze se ¢lenové nominuji



politicky, okamzité indikuje, ze jde o organ, ktery mize mit politickou inklinaci, a nelze
vyloucit, ze ¢lenové budou fungovat podle pokynt vladnouci vétSiny. Dosud ale byla praxe
takova, ze byla snaha, aby reprezentanti v rad¢ byli v né¢jaké spojitosti s medidlni oblasti, nebo
aby to byli piedstavitelé akademické pidy. Fungovalo to vselijak, samoziejmé se v rad¢
objevovali lidé, ktefi méli napojeni striktné na jednu stranu. Takze, méli jsme politicky
nominované predstavitele rady, ktefi mohli slouzit politikim. Ale! Oni v rad¢ odpovidali za
ohlaSovani vybérovych fizeni. Tedy, pfedseda Narodni rady pro rozhlas a televizi byl vzdycky
zpolitizovany, o tom neni pochyb. Podle toho, jak tu radu fidil se vyhlaSovaly konkurzy na
posty feditelti Polského radia a televize. Tyto konkurzy mély pravni podobu, byly jasné dané.
Vyhravali kolikrat lidé bez jakéhokoliv napojeni na politiku. Dnes tento prvek neexistuje. Dnes
jsou jmenovani ¢lenové Rady ndrodnich médii a ti prosté¢ jmenuji feditele vetejnopravnich
médii.

Autor: Jsou ty soucasné zmény néjak viditelné v obsahu poskytovaném vetejnopravnimi médii?

Damian Guzek: Ja jsem se zrovna zabyval otdzkou piitomnosti naboZenskych témat
v medialnich obsazich. Mohu tak dat ptiklad tykajici se 1050. vyroci christianizace Polska. To
se délo minuly rok. Porovnaval jsem hlavni média v Polsku a doSel jsem k zavéru, Ze se stalo
néco, co by bylo predtim nemozné. Vy jste z Cech. Tam se velmi malokdy objevuje v agendé
médii naboZzenskd tématika. V Polsku se objevuje mnohem vice, ale podivame-li se na to
prizmatem atraktivity tématu, tak dal by asi to téma nebylo tak zajimavé, aby se dale objevovalo
na prvnich strankach. Musel by zemfit nebo abdikovat papez, aby o tom vS§echna média mluvila.
A to se také pred par lety stalo. Ja jsem tehdy s kolegynémi a kolegy d¢lal takovy projekt na
téma obrazu abdikace v médiich v Polsku, Rusku a Némecku a vidéli jsme spoustu zdjmu. To,
k ¢emu jsem ale dosSel, kdyZ jsem to porovnéaval s dneSnim stavem je, Ze tiSténd média se ptili§
nezménila, ale ve vefejnopravni televizi je mnohem vic nadboZenskych témat nez v ostatnich
médiich. Myslim, Ze je to potieba spojovat praveé s udalosti 1050. vyroci christianizace Polska,
ale tam bylo znatelné michani témat ndboZenskych s tématy politickymi, coZ je charakteristické
pro PiS. Normalné se v médiich nabozenstvi tolik neukazuje, béhem vlady PiSu se ale objevuje
vic. A co je zajimavé, objevuje se tak, Ze divak nahlizi do nitra. Myslim to tak, Ze v televizi
nemluvi o néjakém ritudlu, ktery se nékde odehral, ale objasiuji jeho vyznam, ptivod, ¢ili
objastiuji to, co by si cirkev piala, aby se objasiiovalo. Rimskokatolicka cirkev vzdycky
vpoustéla do medidlnich obsahll sva sdéleni tak, aby byla chytlava. Ted je ale v jiné situaci,
kdy vedeni televize jde cirkvi naproti. Komer¢ni televize TVN se snaZila soustfedit na
souvisejici s akci skandal, ale TVP se zajimala pouze o podstatu akce, co je christianizace, kdo
byl kral Mieszko, pro¢ je to dilezité atd.

Ptizndm upiimné, Ze se tézko kouka na vefejnopravni televizi. Politickych témat je moc. Dfiv
byla min vystavovana, méli jsme za to, Ze televize je nejobjektivnéjsi, ale dnes se ukazuje, Ze
to zacina byt propaganda.

Zdroj: Skype rozhovor. 2017-05-10. Pfelozeno z polstiny, zkraceno a upraveno. [cit. 2017-05-
10].



