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Diplomova prace Terezie Hubkové nese nazev:

,.Sergej Prokofjev — klavirni dilo pro malé i velké pianisty.”
Prace je roz€lenéna do Sesti kapitol. Po Gvodni Zivotopisné Casti skladatele nasleduje druha
kapitola s nazvem , Tvuréi principy”. Tato kapitola mne zaujala nejen svym obsahem, ale 1
skuteCnosti zafadit ji do problematiky této prace. Velmi ocetiuji pfistup diplomantky, ktery
svéd&i o schopnosti Sir§iho pohledu na tviiréi praci skladatele. V zasadé mlizeme vycist dva
uhly pohledu na danou problematiku - interpretacni a pedagogicky. Oba tyto pohledy
zastfeSuje jiz zminéna schopnost vhledu diplomantky do kompozi¢nich struktur
Prokofjevovych skladeb.
Ve tfeti kapitole se diplomantka zaméfuje na Prokofjevovo vyznamné dilo — soubor deviti
klavirnich sonat. Zabyva se okolnostmi jejich vzniku a hudebni charaktenizaci dila.
Diplomantka vyuziva nejen bohatosti jazyka ve vykresleni emocionalni slozky jednotlivych
sonat, ale zabyva se i rozborem kompozicnich struktur, coz je pro kvalitni interpretaci velmi
dulezité.
Mnohem podrobnéjsim rozborem se viak zabyva v kapitole ¢islo 4. V prvni klavirni sonaté a
ve druhé vété Ctvrté sonaty se diplomantka velmi seriozné a erudovan€ rozepisuje i o
tematické praci, melodice, harmonii a frazovani. Vyjadiuje své nazory na zvukové ztvarnéni
jednotlivych casti, které uvadi v pfikladech. VSechny postiehy svéd¢i o znalostech i
premyslivosti diplomantky.
V nasledujici kapitole srovnava tato dvé zmifiovana dila v rGznych interpretacich (Ivan
Klansky, Matti Raekallio, Svjatoslav Richter i Sergej Prokofjev, ktery byl sam vynikajicim
pianistou). Osobné bych uvitala obsirméjsi zpracovani této kapitoly, nutno vsak fici, Ze
diplomantka neopomnéla zadny z podstatnych interpretaCnich znaki, jakymi jsou — volba
tempa, zvukové ztvarnéni, emocionalni kontrasty, agogika, architektura dila.
V dalsi ¢asti své prace obraci Terezie Hubkova pozornost k drobnéj§im skladbam a pfedevsim
kjejich vyuziti v pedagogické praxi. Zde bych ocenila zvlast€ jeji poctivy piistup
k hudebnimu zapisu a predevsim vlastni pedagogické zkuSenosti, které prezentuje v ukazkach

jednotlivych skladeb. Tato kapitola by mohla byt vyuzita napfiklad v prednaskach pro
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i dava kvalitni navody k jejich feSeni. Celkové lze fici, Ze prace je na velmi dobré drovni a
piehledné strukturalné feSena. Pomémé naroénym zplisobem zpracovava danou latku, jak po
strance interpretacni, tak i pedagogické. Prace pfindsi mnoho osobitych ndzori a svédéi o
znalné kreativité diplomantky. Po formalni strance vykazuje prace pozadovany standard,
aviak obsahové jej pfevySuje. Vyhovuje pozadavkim diplomovych praci.

Navrhuji hodnotit ji znamkou vybomé a doporucuji predlozenou praci k piijeti.
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