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Shrnut́ı obsahu práce

Práca pojednáva o modeloch s premenlivými koeficientami pomocou splajnov a lokálnej regresie.
Teoretické pŕıstupy sú aplikované na reálne dáta pomocou software R (baĺıček mgcv).

Celkové hodnoceńı práce

Téma práce. Vel’mi obtiažne téma bolo spracované ako triviálna kompilácia a tak do istej miery
sṕlňa zadanie práce.

Vlastńı př́ıspěvek. Vlastný pŕıspevok riešitel’a práce spoč́ıva v aplikovańı prevzatých štatistických
pŕıstupov na reálne dáta a naštudovańı časti baĺıčka mgcv. Riešitel’ však pŕılǐs vel’a priestoru
venuje prevzatej teórii a mal by venovat’ viac dôrazu (nerovná sa priestoru) analýze dát. V tomto
konkrétnom pŕıpade je analýza náročná a riešitel’ si zvolil bohatý štatistický aparát, z čoho
potom pramenia i nižšie uvedené otázky a pripomienky.

Matematická úroveň. Práca je na podpriemernej matematickej úrovni.

Práce se zdroji. Bibliografické zdroje v práci nie sú všetky správne citované. Napŕıklad chýba
miesto vydania knihy, chýba č́ıslo zväzku časopisu, v ktorom je článok uvedený, chýba dátum
pŕıstupu na internetové zdroje.

Formálńı úprava. Grafická úprava je priemerná. Štylistická úprava práce je v poriadku vzhl’adom
na rozsah práce.

Připoḿınky a otázky

1. V práci nie je čo kontrolovat’. Teoretická čast’ obsahuje prepis dvoch článkov: Fang and Zhang
(1999) a Huang et al. (2004). Je naṕısaná útržkovo. Pôsob́ı ako prepisovanie značenia, vzorcov
a zneńı viet. Praktická čast’ obsahuje popis dvoch dátových súborov a vel’mi skúpe štatistické
závery (o analýze nemôže byt’ reč). Treba však dodat’, že praktická čast’ obsahuje rozsiahleǰsiu
polemiku o výsledkoch a praktickú interpretáciu jednoduchých štatistických záverov, ktoré sú
miestami nesprávne. Zdrojový kód práca neobsahuje, avšak bol by triviálny vzhl’adom k exis-
tencii baĺıčka mgcv.

2. Str. 10, vzorec (2.2): Čo sa stane, ak β′′
j (u)2 nie je integrovatel’ná? Pozn.: Matematický výraz

je prevzatý z práce.

3. Str. 38–39: ”Odhad přes polynomiálńı splajny je součást́ı baĺıčku mgcv a má v sobě zakompono-
vaný i takovýto test. Zmı́něný t-test je tam aplikován na křivku v každém bodě pozorovaných
modifikátor̊u vlivu a ve výsledných odhadech je pak uvedena nejmenš́ı p-hodnota ze všech
těchto v našem př́ıpadě 160 test̊u v pozorvaných časech. Tyto p-hodnoty jsou ošetřeny pro
v́ıcenásobné testováńı. Konečná p-hodnota pro polynomiálńı splajny vyšla < 0.0001 a nulovou
hypotézu konstantnosti koeficientu proto zamı́táme.“

• Ako boli p-hodnoty ošetrené pre viacnásobné testovanie?



• Jedná sa o t-test? Aká je jeho testová štatistika v tomto konkrétnom pŕıpade?

4. Str. 39: ”Odhad pomoćı lineárńı regrese jsme naprogramovali sami a proto budeme moci
d̊ukladněji prozkoumat vyhodnoceńı takovéhoto testu. Pro každý ze 160 pozorovaných čas̊u
jsme otestovali, zda-li koeficient v daném bodě je roven konstantě c, již jsme dosadili jako
pr̊uměr odhadnuté křivky přes pozorované časy. Z výsledných 160 p-hodnot jich nezamı́táme
pouze 14. Můžeme tedy nejenom ř́ıci, že existuje bod kde zamı́táme danou konstantnost ko-
eficientu, ale i že z takovýchto bod̊u se skládá většina křivky. Jednoznačně tud́ıž zamı́táme
hypotézu, že by odhadnutá křivka byla konstantńı.“

• Vysvetlite pojem zamietat’ p-hodnotu.
• Ako je možné, že konštanta c, voči ktorej je testované, záviśı na vstupných dátach?
• Aký konkrétny model lineárnej regresie bol použitý na zmienené testovanie?
• Ako je formulovaná nulová hypotéza (resp. nulové hypotézy)? Jedná sa skutočne o H0 zo

str. 38?
• Aká testová štatistika (resp. testové štatistiky) boli použité?
• Ako boli testy, z ktorých bolo źıskaných 160 p-hodnôt, prevedené?
• Vysvetlite, ako chápat’, že (parafráza) väčšina krivky sa skladá z bodov, kde zamietame

konštantnost’ koeficientu.

Závěr
Práci považuji za vynikaj́ıćı/velmi dobrou/pr̊uměrnou/podpr̊uměrnou/nevyhovuj́ıćı a doporučuji ji
uznat jako diplomovou práci za podmı́nky, že student objasńı a oprav́ı, co bylo uvedeno v připomı́nkách
a otázkách.
Návrh klasifikace sděĺım předsedovi zkušebńı komise.
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