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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teze bakalatské prace byly zménény pouze v piipadé duplicity textu, a to v praktické ¢asti, ktera by v§ak byla
duplicitni i s kapitolou v ¢asti teoretické, proto autorka od tohoto upustila. Rovnéz bylo upusténo od definice
politického marketingu, nebot se s timto pojmem zde nepracuje.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka bakalatské prace prirozené pfi praci na ni narazila na problém s literaturou, a to proto, Ze jednak

v literatufe je doposud malo kniznich tituld, které by se zde daly vuzit, ale jednak i proto, Ze prace se musi opirat
0 jiné, nez knizni zdroje, coz vyplyva z provedené analyzy a komparace. Technika zpracovani materialu, vybér
materald i logi¢nost vyklady a vyslovené zavéry odpovidaji narokiim bakalafské prace.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je vhodné rozvrzena, cita¢ni norma dodrzena, poznamkovy aparat je zastoupen v hojné mite,
jazykova a stylisticka Groven bakalafské prace kvalitni. Graficka pfiloha mohla byt zastoupena v daleko Sirsi a
ilustrativnéjsi mife.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalafska prace Anny Rockové je zajimavym a zevrubnym piispévkem k prezidentské kampani v roce 2013.
Pochopitelné, Ze se nabizi otdzka vétsi miry vyuziti medidlniho zhodnoceni kampané, jeji propracovanosti i
vyuzitelnosti, ale to by vyzadovalo vétsi zkuSenosti i praxi. Vzhledem k pfedchozim ptfipominkdm navrhuji
znamku mezi vyborné a velmi dobfe.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Co ze zjisténi, analyzy i zaveérl je mozné v nadchazejici prezidenstké kampani MiloSe Zemana aplikovat?
Co se miize opakovat z hlediska osobnich postupti apod.?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [X] — dobie [ | — nedoporuuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: Podpis: ...oovviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt pivislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF/A nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry,
kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi
byt posudek bez podpisu!




