UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socialnich wvéd
Institut politologickych studii

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiSte a
odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:

P¥ijmeni: Bergmann Jméno: Michal

NAZEV PRACE: Generace identity: Koncepce identita¥stvi v &eské
krajni pravici

AUTOR/KA POSUDKU:

Novotny Jméno: Jaroslav

KP IPS FSV UK

Prijmeni:
Pracovisté:

Posudek oponenta bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida |Odchyluje se od| Odchyluje se od | Neodpovid
schvaleny tezi, ale tezi a odchyleni a
m tezim odchyleni je neni vhodné a schvaleny
vhodné a v praci m tezim
v préaci zdivodnéné
zdivodnéné
1. |[Cil préace L] ] O
1.
1. |Metoda L] L] O
2. |préce
1. |[Struktura L] ] O
3. |préace

" Oznacte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR
formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody,; max.

2. HODNOCENI FORMALNICH KRITERII TEXTU

1000 znaku).

(v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné

Hodnoceni
znamkou”
2. |Logic¢nost struktury préace 2
1
2. |Vnitfni provazanost vykladu 2
2
2. |Ucelenost vykladu 1
3
2. |Uroven poznamkového apardtu a odkazu 2
4




2. |Dodrzeni citac¢ni normy 1
5

2. |Jazykovad a stylisticka UGroven préace (pokud je 2
6 opakované porusovdna platnd kodifikace pravopisné

normy, hodnotte stupném 4!)

2. |Opravnénost a vhodnost priloh 1
-
2. |Celkovéa uprava textu (prehlednost textu, 1
8 vyvazZzenost struktury préce, logickd provéazanost,
grafickd podoba textu)
Y Vypliiujte ¢islici na 8kédle 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré -
nedostatecné)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat
hlavni vytky pro jednotlivé podoby,; max. 2000 znaku).

3. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni
znamkou”
3. |Relativni uUplnost zpracované literatury ke 2
1 zvolenému tématu
3. |Pochopeni zpracované literatury a informacnich 2
2 zdrojl k tématu
3. |Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné 2
3 pro zvolené téma
3. |Argumentace a uplnost vykladu 2
4
Y Vypliiujte ¢islici na 8kdle 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré -
nedostatedné)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat
hlavni vytky pro jednotlivé podbody,; max. 1000 znakui).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce,

jeji silné a slabé stranky, ptivodnost tématu a mySlenek apod.; max.
1500 znaku)

Autor si na spracovanie zvolil zaujimavi tému, ktord nie je v
nasom akademickom prostredi dostatocne spracovana. V
teoreticke] kapitole préace sa vycCerpavajuco zameral na
pribliZenie pristupov ku 3tudiu extrémizmu z pera rdznych
autorov, avsak bez kritického zhodnotenia ich z&verov.

V druhej casti prace analyzoval vznik, hlavné mysSlienky,
pbsobenie a symboliku Generace identity v Eurdpe a hlavne v
Ceskej republike. Aj napriek urd&itym slabindm, ktoré sa v
zdverecnej préaci objavuju dosiel k relevantnym zaverom.
NajvyraznejSou slabinou predkladanej prédce z mdéjho pohladu je
jej znad&ne deskriptivny charakter. Studium politickych
organizéacii a socidlnych hnuti"od stola" je velkou a cCasto
roz3irenou slabinou akademickych préc v nasich podmienkach.
Celkovému dojmu z prace by nesmierne pomohol terénny vyskum,
pripadné rozhovory a zUcCastnené pozorovanie na akciach
organizovanych sktmanym subjektom.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT




5.1 |Aky je vztah Generace identity ku vzniku Ceskoslovenskej
republiky z 28.10.1918 a k jej hlavnym predstavitelom?

5.2 |Ako by ste charakterizovali altenativy, ktoré Generace identity
pontka k ekonomickému liberalizmu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Zavérecnou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: wvelmi dobre

7ZDUVODNENT v PRIPADE NEDOPORUCENT (max. 700 znakt):

Datum: 04.06.2017 Podpis:




