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Posudek oponenta bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi | Neodpovida
schvalenym | tezi, ale odchyleni a odchyleni neni schvalenym
tezim jevhodné av praci| vhodné av praci tezim
zduvodnéné zdlvodnéné
1.1. | Cil prace [ ] X [ ] [ |
1.2. | Metoda prace X [ | [ ] [ |
1.3. | Struktura prace [ ] X [ ] [ ]
) Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Uprava struktury a cile prace je autorkou zdGvodnéna.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou’
2.1 |Logi€nost struktury prace 2
2.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
2.3 |Ucelenost vykladu 2
2.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazi 2-3
2.5 |Dodrzeni citaéni normy 2
2.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 2
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
2.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 2




2.8

Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury
prace, logicka provazanost, graficka podoba textu)

'Vyplfiujte Cislici na skale 1-2-3-4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podoby; max. 2000 znakd).

Z formalniho hlediska prace splriuje kritéria stanovena IPS FSV UK. Po gramatické a
stylistické strance prace nevykazuje vaznéjsi problémy, nicméné doporucoval bych
pouzivani nazvoslovi Osetové a Abchazové namisto Osetinci a Abchazci (viz
V.Baar). Nicméné v nékterych pasazich (napf. s. 18 "V 11. stoleti, po smrti krale
KartvelU ziskava jeho korunu abchazsky kral Bagrationi Bagrat 1ll. Abchazské
kralovstvi se tak stava soucasti sjednoceného gruzinského kralovstvi Sakartvelo.
Touto zlomovou udalosti zacina slavna éra rozkvétu gruzinského statu"), neni
zjevné zda autorka Cerpa z néjakého zdroju (zadny neni uveden) &i v praci
prezentuje své znalosti.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou’
3.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2-3
3.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroju k tématu 2
3.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 1-2
téma
3.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2

'Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody; max. 1000 znaku).

Autorka zpracovala relativné znacné mnoZzstvi relevantni literatury. Na druhé strané
v seznamu literatury uvadi tituly autort (véetné svého vedouciho &i E.Souleimanova),
na které v samotném textu své prace nikde neodkazuje a je tedy otazka, proc tyto
prameny figuruji v seznamu zdroji (ten vykazuje drobnéjsi nedostatky formalniho
charakteru).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a
slabé stranky, ptvodnost tématu a myS$lenek apod.; max. 1500 znaku)

Celkové prace spliuje formalniho kritéria. Z obsahového hlediska se autorka
pokous$i o zodpovézeni otazky Jaky vliv méla narodnostni koncepce Gruzinl a
Abchazcu na ozbrojeny konflikt po rozpadu SSSR?“ Ve své analyze vychazi

z konceptl etnického konfliktu (vyuziva definici Browna a ponékud starSi definici
Tillyho aniz vysvétluje, proC praveé tito 2 autofi jsou témi nejrelevantnéjsimi). Celkové
by si konceptualizace etnického konfliktu zaslouzila vyrazné vétsi prostor. Dale
konceptualizuje narodnostni koncepci, etnickou mobilizaci a dalSi. Autorka se
pokousi tyto koncepty aplikovat na empirickou ¢ast prace, ale ne pfiliS pfesvédCivé.
SpiSe nez analyzu s pfidanou hodnotou, prace predstavuje pfevypraveéni
historickych udalosti v chronologickém poradi (pouziji-li autor€ina slova), které Casto
jde velmi po povrchu. Napf. se jen letmo dotyka implementace exkluzivni jazykové
politiky na konci 80.let, coz byl skute€ny trigger dalSich udalosti. Bylo by vhodné
analyzovat jazykové a etnické sloZeni obou teritorialnich celku (pfipadné dalSich) a
dynamické promény v ¢ase. Autorka napf. hovofi o tzv. oficialnim teritoriu Gruzie,



coz je termin, ktery se nepouziva Ci v zavéru hovofi o Abchazii jako satelitu RF,
pficemz se tohoto tématu v praci nijak nedotyka a nepracuje ani s literaturou ktera je
k tématu relevantni (kromé& Matsuzato).

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1 | Jak se v poslednich letech proménil vztah Abchazie a RF?

5.2 | Jaky je rozdil mezi procesy nation-building a state-building v Abchazii a Jizni Osetii.

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zavérecnou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: velmi dobre

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUGCENI (max. 700 znaku):

Datum: 31.5.2017 Podpis:






