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a nelspésnosti zaku

AUTORKA PRACE: Kristyna Kuberova

Bakalarska prace se zabyva vztahem mezi Skolni Uspésnosti déti a komunikaci vyucujicich a rodica.
Vychadzi z rozsiteného presvédceni, Zze rodic¢e Skolné nelspésnych déti nemaji se skolou dobry vztah a
odmitaji komunikovat s vyucujicimi nebo je jejich komunikace a priori konfliktni ¢i jinak nefunkéni.
Spatny vztah rodi¢h vii&i $kole &i se $kolou se pFitom chape (nesystematicky) jednak jako pficina
Skolni nedspésnosti a jednak jako jeji dusledek.

Kristyna Kuberova si vytkla za cil blize prozkoumat platnost tohoto presvédceni a pripadné i prispét

k osvétleni kauzality mezi Skolni Uspésnosti a komunikaci rodiny se Skolou. VyuZila k tomu dvé
pripadové studie konkrétnich ucitelek a rodicu z jejich t¥id, pricemz klicem k vybéru rodicd byla skolni
Uspésnost jejich déti. V rdmci pripadové studie pak vedla rozhovory s ucitelkami i vybranymi rodici,
ale také navstivila tfidni schlizky a konzultace a rovnéz prostudovala elektronickou Zakovskou knizku
a dalsi platformy umoznujici vyménu informaci mezi skolou a rodinami. Pfipadové studie ucitelsko-
rodicovské komunikace ve dvou tfidach tak povaZuji za pomérné komplexni. Ke zvaZeni by bylo jiz
pouze zarazeni zakovské perspektivy. Autorku zadam, aby pti obhajobé zkusila naznacit, jaké vidi
moznosti zac¢lenéni pohledu Zaka a zakyn a v ¢em by spatfovala jeho pfinos.

Bakalaiska prace je pomérné obsahla — zahrnuje 96 stran a dale pfilohy. Zvlasté teoretickd ¢ast by
snesla redukci témat. Je srozumitelné, proc€ se autorka rozhodla pojednat téma rodiny, téma Skolni
Uspésnosti a téma skolniho hodnoceni, nicméné fada uvadénych poznatk(l je chronicky znama a
navic predstavuji jen Sirokou, nikoliv specifickou zakladnu pro samotné vyzkumné téma. Ackoli by
takové poznatky mohly a mély byt z textu vylouceny, na druhou stranu ocefiuji, Ze autorka o tématu
pfemyslela v SirSim kontextu a hloubce.

Vyzkumna cast je rovnéz podrobnad, avsak zde je to opravnéné. Autorka predklada podrobnou
analyzu obou pfipadovych studii, které shrnuje a diskutuje s literaturou. Hlavni zjiSténi ukazuiji, Ze obé
zkoumané ucitelky se lisi v definicich Skolni Uspésnosti i v poZadavcich na rodice. V zavislosti na tom
pak podporuji odlisné formy kontaktu s rodici déti. Navzdory témto rozdiliim ale obé ucitelky tvrdi, Ze
pristupuji k rodicim skolné Uspésnych i nedspésnych déti shodné, coz se vsak pfi rozboru samotné
komunikace nepotvrdilo. Jak uditelky, tak rodi¢e pfedpokladaji, Ze Skolni nedspéch ditéte mlize na
strané rodich vést k vyhybani se kontaktu se Skolou. U rodi¢l nedspésnych déti, s jednou vyjimkou,
se to ale nepotvrdilo. Jak si autorka tento rozpor vysvétluje? Pro teorii i praxi zajimavy postfeh se
tykd prevahy ,problém(“ v komunikaci. Vyzkum totiz potvrdil, Ze z uCitelské i rodi¢ovské perspektivy
je totiz ,normalni nekomunikovat” a tedy Ze komunikace nastava v ptipadé néjakého problému, ktery
je pak jejim pfredmétem. Soucasné je ale pochopitelné, Ze rodice potfebuji mit se Skolou i komunikaci
o ,neproblémovych” tématech, protoze jinak se dostdvaji do defenzivni pozice, kterd pro né neni
psychologicky komfortni. Tyto dvé tendence, resp. instituciondlni a personalni potfeby na strané
rodiny a na strané Skoly, jdou proti sobé. Autorka tedy uzavira, Ze v tomto je pfinos Skolnich slavnosti
a rliznych akci, které zejména rodice velmi vitaji. Nakolik se m{iZze byt v pozitivnim rodicovském



postoji odrazet (jen vnéjskové) ve spolecnosti prevladajici diskurz o Skole a/nebo jiné psychologické
motivy? Jaka rizika podobnych skolnich akci jsou rodice i vyucujici schopni a ochotni identifikovat?
Nakolik toto m(ize vysvétlovat nalezeny rozpor v preferované, ale nikoliv realizované frekvenci
komunikace se Skolou, ktera byla zjisténa vyssi u rodicl skolné nedspésnych zaka?

Prace vychazi z velkého mnozstvi zdroji — 54 publikaci. BohuZel témé vSechny jsou z ¢eské Ci
slovenské provenience, aZz na dvé vyjimky absentuji zahrani¢ni publikace. V textu je se zdroji
nakladdano radné, avsak bibliografické udaje v zdvéru nejsou uvadény podle jednotné normy.

Z formalniho hlediska je slabinou prace gramaticka i stylisticka droven. Navzdory opakované kontrole
se v textu stdle vyskytuje velké mnoistvi chyb a obtizné srozumitelnych formulaci. Ctenafsky je prace
neprijemna a komplikuje se tim i obsahové vyznéni, protoZe sloZité ¢i gramaticky chybné pasaze

k sobé pritahuji pozornost a vedou k naruseni plynulosti textu z obsahového hlediska. Na druhou
stranu ale udrZet pozornost u obsahu (nikoliv u problematické formy) pomaha podrobna strukturace
prace. Ta ma samoziejmé i své Uskali (rozdrobeni argumentu), ale v ptipadé této konkrétni prace ji
spise kvituji.

Zavér: Bakalarskd prace Kristyny Kuberové spliiuje pozadavky na zavéreéné prace na katedre
psychologie PedF UK. Prace dobte navazuje na dosavadni studie vztahu mezi skolou a rodinou a pro
dalsi vyzkum je pfinosna. Autorka prokazala, Ze je schopna provést empirickou studii s dobrym
ukotvenim v teoretickych vychodiscich. Prezentace vyzkumu bohuzel vykazuje z formdlniho hlediska
urcité slabiny.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze, 19. 5. 2017 Irena Smetdackova



