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Predkladana prace je vénovana problematice prekonceptli détského pisma. Zamétfuje se na
chovani déti pfedskolniho veéku pti zadani tikolu graficky zaznamenat urcity seznam objektl —
konkrétné oblibenych hracek. Vzhledem ke zptisobu zaddni mohly déti zvolit zdznam pomoci
kresby nebo pisma. Pokud zvolily kresbu, byly dodatecné pozadany o zapis. Déti byly pii
zpracovani ukolu pozorovany a nasledn€ byl s nimi veden rozhovor k uptfesnéni informaci o
jejich vytvorech. Design vyzkumného Setfeni se mi velmi libi, povazuji ho za napadity a
vzhledem k stanovenému cili za zdarily.

Teoreticka ¢ast prace je v souladu s tématem prace vénovana problematice vztahu mezi
kresbou a pismem. Vénuje se také vyvoji symbolického mysleni a popisuje teorii vnimani
psaného textu Emilie Ferreiro. Autorce se dafi shrnout hlavni poznatky a predstavit tak dosud
zmapované strategie déti pfi tvorbé pisemnych zaznami predméta a jevli. AC rozumim snaze
propojit teoretickou ¢ast s vlastnim empirickym vyzkumem, rusivé na m¢ pisobilo zminovani
vysledkl Setfeni jiz v této Casti prace. Misty text plsobi spiSe jako diskuze nad vysledky. Dale
je tieba zminit, Ze teoreticka ¢ast je netradicné strucna. Jeji rozsah tvoii méné nez 10 stranek.
Ocenuji vSak, ze se autorka vénuje pifimo vyzkumnému problému. Nicméné uvitala bych
informace o dosud realizovanych zavére¢nych pracich vénovanych podobnému tématu, kterych
nejméné na nasSem pracovisti bylo realizovano nékolik. Zajimalo by mé, jak se tato prace lisi a
¢im téma obohacuje. Na pieklepy a stylistické jsem narazila vyjimecné. Text je na dobré
jazykové trovni.

V tivodu praktické ¢asti predstavuje autorka cil prace a vyzkumné otazky a ptiblizuje
zékladni informace o prtibéhu sbéru dat. Cil prace 1 vyzkumné otazky jsou dobte definovany.
Pti sbéru dat kombinuje autorka vice metod, coz je pro zamér prace podstatné. Data prezentuje
autorka postupné, nejprve se u jednotlivych déti vénuje popisu vytvord, po té se vénuje reakcim
a chovani déti pti vyzkumu. Autorka data popisuje citlivé a peclive, chybi mi vSak piesné znéni
instrukce, kterou pii zadani tkolu autorka pouZzila. Pro vétsi komfort ¢tenafe bych doporucila
spojit obé zminéné Casti. Pfi popise vytvoru mi chybély informace o reakcich a zamérech a bylo
tézké si dané informace u jednotlivych déti propojit. Osobné bych v této ¢asti uvitala také
shrnujici tabulku s pfipomenutim zékladnich znakl kresby a chovéni, které autorka u
jednotlivych déti zaznamenala.

V nésledujici kapitole navazuje autorka na zjiSténa data a predstavuje kategorie strategii,
které u déti pii vypracovani ukolu zaznamenala. Celkem popisuje pét kategorii (opirani se o
kresbu, kresba pisma, prolinani pisma a kresby, pismo jako zdznam feci, nepfitomnost pismu



podobnych znakt), do nichz zatazuje jednotlivé déti. Kategorie jsou dobie popsany a vybér
déti je zdivodnén. V zévéru nechybi diskuze, ve které propojuje vysledky svého Setieni s
teoriemi o vyvoji vnimani psaného textu.

Ptes vyse uvedené piipominky povazuji praci za velmi zdafilou. Autorka prokazala
schopnost vyty¢it problém ke zkoumani, pfipravit a realizovat zajimavé vyzkumné Setfeni,
interpretovat vysledky i1 formulovat pfislusné zavéry. Prace splituje ndroky kladené na
bakalaiské prace, doporucuji ji proto k obhajobé.

V Praze dne 26.5.2017 PhDr. Klara Spackova, Ph.D.



