Posudek vedouciho na diplomovou praci Marka Sulovského
»Packing T-paths*

Nejprve zminim, ze v tomto pripadé bylo mé vedeni diplomové priace témér
ryze formalni. Diplomant vytvoril vécny obsah a vétsinu textu béhem pobytu
v Amsterdamu pod vedenim profesora Schrijvera, ktery je bezpochyby jednou
z nejvetsich svétovych kapacit v oborn kombinatorické optimalizace. Za této
situace jsem doporucil zmeénu pavodniho tématu diplomové prace pana Sulov-
ského na MFF UK tak, aby mohl podat vysledky svého usili v Amsterdamu.

Prace sc zabyva existenci a algoritmickou zvlddnutelnosti jistych systémii
cest v zadaném grafu, zejraéna takzvanych b-parovani, T-cest s rliznymi pod-
minkami disjunktnosti a S-cest. Prvni ¢tyfi kapitoly poddvaji zasvéceny 1ivod
do této oblasti a prehled znamych vysledki, véetné ditkazii mnohych tvrzeni.
Je to kvalitni kompilace pomérné rozsahlé literatury véetné nékterych velmi ne-
davnych ¢lankt. Pata kapitola uvadi nékolik novych vysledkii. Za vysledek po-
zitivai lze pokladat polyedralni popis tlohy o vrcholové disjunktnich T-cestach,
kde diplomant vysel z popisu jednoduSe plynouciho ze znamych vysledki, ale
podstatné jej zjednodusil, a to nékolika riznymi technikami. Ostatui vysledky
jsou vesmés pomérné jednoduché protipriklady. Pan Sulovsky rozpracoval neé-
kolik prirozenych smért zesileni ¢i zobecnéni znamych véci, ale v kazdém z nich
postupné rozpoznal slepou ulicku a nasel silné divody, proc¢ o¢ekavané zesileni
¢i zobeenéni neni mozné. Pritom v8echny tyto pokusy, nakonec netspésné, vy-
padaji na prvni pohled rozumné a jejich negativni vyznéni bych povazoval spise
za smilu nez za néasledek néjaké metodické chyby nebo nedostatedného Gsili.

Prace ma priméreny rozsah a je psana dosti kvalitné a srozumitelné. Vyja-
drovani je casto hodne strucné, coz klade zvysené naroky na presnost. V textu
jsem nenaSel zadné zasadni chyby, 1 kdyZ se daji najit drobné nepfesnosti a
nedostatky ve vyjadrovani (jako v témér kazdém textu). Pro ilustraci uvedu
jen nckolik z nich: Prvni véta ¢dsti 7.2 je neohraband a tézko srozumitelnd; v li-
nearnich programech (70) a (71) chybi uéelova funkce; vété nad disledkem 5.4
jsem nerozumdl; na str. 42 je v obrazku JD a v textu ID. Autorova angli¢tina je
na diplomovou praci velmi dobra (asi nejcastéjsi problém jsou chybéjici cleny,
zalezitost pro c¢eského mluveéiho samozifejmé problematickda - uziteénd vychosi
zasada pro takovy pripad je, ze vSude ma byt ¢len, pokud neni presvédcivy
divod ho vynechat).

Celkove povazuji praci za kvalitni, jsem presvédéen, ze diplomant prokazal
znacné tvirci schopnosti a jednoznacné doporucuji prijeti prace za diplomovou.
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