Posudek oponenta diplomové prace:
Markéta Skvorova: ,,Vyvlastnéni nemovitosti*

Diplomova prace Markéty Skvorové na téma ,,Vyvlastnéni nemovitosti“ ma celkem 111 stran,
z toho 87 stran vlastniho textu, a sklada se celkem ze ¢ty dale Clenénych casti, necislované¢ho
uvodu a zavéru, dale pak ze seznamu pouzitych zkratek, seznamu pramend, Cesky i anglicky
psaného abstraktu a shrnuti, seznamu klicovych slov a ctyt ptiloh. Prace spliuje formalni
pozadavky kladené na diplomovou praci. Byla odevzdana 8. kvétna 2017.

AKktualnost tématu. Jedna se o tradini, nicméné stale aktualni az nadCasové téma feSici
stiety mezi vlastnickym pravem k pozemku popfi. stavbé a riznymi vefejnymi zajmy. Pravni
uprava vyvlastnéni nabizi celou fadu problémovych aktualnich otazek jak de lege ferenda, tak
de lege lata.

Narocénost tématu. Obtiznost tématu prace je ddna ptredevSim roztfiSténosti a §ifi pravnich
predpisti souvisejicich s vyvlastnénim, jak z oblasti soukromého prava (zejména pravni
uprava vlastnického prava vcetné jeho Ustavnépravnich zékladil), tak z oblasti vefejného
prava (ptedevsim procesni pravni Gprava vyvlastnéni a pravni Uprava ucelt vyvlastnéni). Byt
je jadro pravni upravy obsazené v zdkoné o vyvlastnéni, je nezbytnd téZ znalost specidlni
pravni Upravy obsazené v zakon¢ ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a
energetické infrastruktury, zdkona o zajisténi obrany CR, stavebniho zakona a celé fady
dalsich pravnich predpisti upravujicich zejména ucely vyvlastnéni. Nezbytna je téz znalost
souvisejici judikatury. Naro€nost zpracovani tématu prace zvySuje téz v Casti prace pouzita
komparativni metoda. Z téchto diivodi povazuji téma za pomérn€ naro¢né.

Hodnoceni prace. Diplomova prace je vedle ivodu a zavéru prace logicky uspotfadéna do
ctyt dale clenénych samostatnych casti, v nich se autorka postupné vénuje pravni Gprave
vlastnického prava vcetné jeho ustavnépravnich a mezinarodnépravnich garanci, vlastni
pravni Gipravé vyvlastnéni v CR, zékladni charakteristice vyvlastnéni ve Velké Britanii se
struénym srovnanim vybranych institutl s Ceskou pravni Upravou a samostatnd cast je
vénovana nékterym autor¢inym zamérim de lege ferenda a aktualnimu legislativnimu vyvoji.
V zé&véru prace autorka zdafile hodnoti pravni Gpravu a shrnuje ivahy de lege ferenda.

Posuzovana diplomova prace pfedstavuje velmi zdafilou a komplexni analyzu problematiky
vyvlastnéni v CR obohacenou a stru¢né seznameni pravni upravou vyvlastnéni ve Velké
Britanii véetn€ porovnani vybranych instituti. Autorka se zabyva vSemi podstatnymi aspekty
tématu, pricemz pracuje s Sirokym okruhem prameni vcetné soudni judikatury. Je znat jeji
snaha neomezit se na kompilaéni zpiisob prace. V praci pribézné zaznivaji autor¢iny vlastni
stanoviska, v€etné porovnani raznych nazort odborné literatury na urcitou otazku. Tento
tvir¢i pfistup ke zpracovani tématu je tieba ocenit.

Prace dosahuje vysoké trovné téZ z hlediska prace s literaturou, jazykového a stylistického.
Taktéz grafické zpracovani je velmi piehledné.

K praci mam jen nékolik drobnych ptfipominek:

- Nepovazuji za vhodné oznacovat navrh zdkona zpracovany ministerstev (zde
ministerstvem pro mistni rozvoj) jako ,,navrh ministryné Slechtové® (napf. na s. 25 ¢i s.
78).



- Autorka vénuje samostatnou subkapitolu vymezeni vefejného zajmu v judikatute soudil
(5.1.), s ohledem na rozsahlost judikatury k této problematice a na vyznam tohoto pojmu
pro vyvlastnéni mohla byt tato problematika zpracovdna podrobnéji (v praci jsou ji
vénovany necelé 2 strany).

- Nepovazuji za ptili§ vhodnou autoréinou charakteristikou vlastnického prava jako jednoho
z ,,nejchranénéjsich zakladnich lidskych prav® (s. 44).

- Zhlediska grafického s ohledem na védecky charakter zavére¢nych praci nepovazuji za
prili§ vhodné podtrhavani v textu.

- Pfi citaci urcitého autora kapitoly v kolektivnim dile je tieba v praci dodrzet jednotny
zpusob. Autorka pfevazné¢ odkazuje pifimo v textu na konkrétniho autora kapitoly a
v poznamce pod carou pak uvadi autora celého dila (odliSného od autora kapitoly),
ojedinéle vSak odkazuje v poznamce pod Carou piimo na autora kapitoly a pouziva dale
spojeni ,,in*“ s odkazem na hlavniho autora celé¢ho dila. Osobné povazuji tento druhy
zpusob citace za presnéjsi.

- Zhlediska vyvazenosti jednotlivych ¢asti prace a vyznamu zakona ¢. 416/2009 Sb., mohla
byt analyze tohoto zdkona vénovana vétsi pozornost.

Celkov¢ hodnotim diplomovou praci jako nadprimérnou. Vyse uvedené ptipominky nesnizuji
jeji kvalitu. Prace zpracovava zvolené téma komplexné, prehledné a pecliveé, opominuta neni
7z4dnd podstatnd otdzka. Autorka ke zpracovani vhodné vyuzivd judikatury 1 odbornou
literaturu a napfic¢ celou praci zaznivaji jeji vlastni nazory. Taktéz formalni stranka prace
dosahuje vysoké urovné.

Doporudeni k obhajobé a navrh klasifikace Diplomovou praci Markéty Skvorové hodnotim
jako vybornou, a jako takovou ji doporucuji k stni obhajob¢.

Otazky k obhajobé. V ramci ustni obhajoby doporucuji, aby se diplomantka vyjadfila k
nasledujicim otazkam:

1) V praci hodnotite pravni upravu zakona ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby
dopravni, vodni a energetické infrastruktury pomémé pozitivn€. Zamyslete se tézZ
pfipadnymi problémovymi aspekty této pravni Gpravy.

2) Pii projednavani vladniho navrhu tzv. novely stavebniho zakona, kterou se méni mimo
jiné také zdkon €. 416/2009 Sb., byl v Poslanecké snémovné (srov. snémovni tisk
927/5) a nyni opétovné v Senatu CR zmifiovan tzv. institut ,,pfedbézné drzby* Jaky je
Va§ néazor na opakovanou snahu o pravni Upravu institutu tzv. predbézné drzby
v ramci vyvlastiiovacich pravnich predpist.

V Praze dne 25. kvétna 2017 JUDr. Martina Frankova, Ph.D.



