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 Práce je literární rešerší ve smyslu zveřejněných požadavků (pravidel). 
Práce obsahuje navíc i vlastní výsledky.

Cíle práce (předmět rešerše, pracovní hypotéza…) 
Cílem práce byla rešerše literatury na (společně) vybrané téma. 
Struktura (členění) práce:  
... vhodná; společně jsme ji probírali, a několikrát vhodně modifikovali...  
Jsou použité literární zdroje dostatečné a jsou v práci správně 
citovány? Použil(a) autor(ka) v rešerši relevantní údaje z literárních 
zdrojů? 
Literární zdroje jsou početné a v drtivé většině vhodně použité. Autorka se 
zjevně v předmětu bádání orientuje a zdroje relevantně využívá a chápe. 
Pokud práce obsahuje (nadstandardně) i vlastní výsledky, jsou tyto výsledky 
adekvátním způsobem získány, zhodnoceny a diskutovány? 
Formální úroveň práce (obrazová dokumentace, grafika, text, jazyková 
úroveň): 
Obrazová dokumentace práce je velice bohatá, obrázky názorně ilustrují 
všechny probírané klíčové události. Jazyková úroveň je dobrá, text je vlastně 
i čtivý a zajímavý. Autorka v textu občas opakovaně krouží kolem 
identických témat, nicméně formální úroveň práce je velmi dobrá. 
 
Splnění cílů práce a celkové hodnocení: 
Autorka sepsala ucelenou, čtivou, a přitom vědeckou analýzu na vybrané 
téma. Prostudovaná literatura je dostatečná a prezentovaná analýza je 
detailní, kde je to jen možné. V tomto konkrétním případě se sice autorce 
nepodařilo svou prací nějak zásadně rozšířit poznání školitele (viz Soukup et 
a., 2013), nicméně o to více se těším na společné řešení navazujícího 
diplomového projektu, pro který je prezentovaná bakalářská práce 
vynikajícím úvodem.
 
Návrh hodnocení školitele nebo oponenta (bude zveřejněn) 

 výborně    velmi dobře    dobře    nevyhověl(a) 
Podpis školitele/oponenta: 

 
 
 

 


