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Nutriéni chovani Zaku a rizika poruch pFijmu potravy v prostiedi vybrané specialni $koly

Indikatory kvality prace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje nasledujici | Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
7na ky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A  Klicové znaky: uvodni ¢ast
A1 |Zietelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pfibuznych obort. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
oveéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho feseni problému:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt nasich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na z&kladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouZzitych X
zdrojl véetné internetovych.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypiski z literatury). Text je X
vhodné Elenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna cast, pokud je obsaZena:
C1 [Vyzkumna €ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otazek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat ¢i udajl umozriuje zpracovani X
zaveérd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaja. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované x
vyjadieni ¢iselnych ¢&i slovnich Gdajl).
D3 [Zplsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavéra, .

doporuceni, vystupu prace.
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E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor:

E1 |Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti €i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky

o ; ., X
resp. pfibuznych obord.
E3 |PFinos pro obor je formulovan. X
F Prezentace - formalni droven prace:
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliova slova, obsah aj), X

graficka a typograficka uroven prace.

F2 [Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI BAKALARSKE préce, ndvrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita my$lenek apod. Vedouci prace muze
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Autorka ve své bakalarské praci sleduje problematiku nutricniho chovani a rizika poruch pfijmu potravy. Cilovou skupinou, na
kterou je prace orientovana, jsou zaci se specifickymi vzdélavacimi potfebami, tedy skupina, kterd z hlediska nutri¢niho chovani a
rizika poruch pfijmu potravy doposud soustavnéji sledovadna nebyla. V teoretické ¢asti autorka na zdkladé studia rozsahlého
souboru relevantni odborné literatury zpracovava témata souvisejici s poruchami ptijmu potravy, zejména u déti. Jednotlivé
kapitoly jsou promyslené sestaveny a poskytuji solidni ramec pro vlastni vyzkum. Vyzkumna ¢ast vychazi z kvantitativné
zaméieného dotaznikového 3etieni, které zjistovalo nutriéni schovéni a stravovaci navyky cilové skupiny hned ze tfi perspektiv —
nejen z pohledu samotnych Zakl se specifickymi vzdélavacimi potifebami (Slo predevsim o Zaky s mentalnim postiZzenim), ale i z
pohledu jejich rodi¢t a pedagogu. Ziskané Udaje autorka vzajemné porovnava a komentuje.

K formé prezentace mam dvé poznamky:

U nékterych poloZek dotaznikl autorka ziskana data prezentuje nejen slovnim vyjadfenim a v tabulce, ale navic v kolacovém
grafu. Ke Ctenafi se tak dostavaji tytéz informace hned ve troji podobé, coZ povazuji za zbytecné, navic grafy jsou uvadény
nesystematicky — pouze u nékterych polozek — a neni jasné, podle jakého klice.

Kvalitu prace bohuZel na nékterych mistech snizuji formulacni a stylizaéni nedostatky a zejména nezvladnuta interpunkce, na
nékolika mistech Ize také najit chyby v uzivani velkych pismen a chyby gramatické. Véfim, ze pti dikladnéjsi zavérecné korekture
by byly zmifiované nedostatky eliminovany.

Zavér: Predkladand bakalarska prace odpovida obsahem i formou zpracovani pozadavkdim kladenym na tento typ praci a Ize ji
doporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé bakalaiské prace:

1. Dotaznikového Setfeni zaméreného na rodice Zakl se SVP se zucastnili vétsinou rodice zaku stfedni Skoly. Je mozné
odhadnout, v jakych aspektech by se liSila vysledna zjisténi v pfipadé, Ze by se vyzkumu zucastnil vyssi pocet rodich
zakl zakladni skoly?

2. Zaci se specifickymi vzdélavacimi potiebami, resp. s mentalnim postizenim, predstavuiji z hlediska sledované
problematiky specifikou skupinu. Jaké metody / formy prevence poruch pfijmu potravy by bylo vhodné u této cilové
skupiny vyuZit a v ¢em by se tyto metody /formy liSily od metod / forem uZivanych u Zaku intaktnich?
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