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ABSTRAKT:

Diplomovéa prace na téma ,, Prdce s pohdadkou v materské skole: Pohadka o pernikové
chaloupce” se v teoretick¢é ¢asti zabyvd pohadkami, cCtendiskou pregramotnosti
a specifiky ditéte predskolniho véku. Cilem praktické Casti je porovnat riizné verze
pohddek O pernikové chaloupce a vybrat nejvhodnéjsi pro déti predSkolniho véku.
Dalsim cilem je potom navrhnout projekt, ktery rozviji ¢tenarskou pregramotnost, a to
skrze praci s pohadkou O pernikové chaloupce sestavit konkrétni lekce, zrealizovat je
v bézné matetské Skole, zreflektovat a navrhnout doporuceni pro praxi. K reflexi byla
vyuzita metoda rozhovoru a pozorovani. Déti Gcasti na projektu rozvijely Sest druht
inteligence, zlepsily se v oblasti vyjadiovani svych myslenek, pfi samostatném projevu

pted skupinou i pfi komunikaci s ucitelkou.

KLICOVA SLOVA:

Ctenafska pregramotnost, prace s knihou, dramatizace pohédek, metody rozvoje

¢tenafské pregramotnosti, pernikova chaloupka



ABSTRACT:

The thesis thema is ,, Fairy Tales activities in kindergarten: Hansel and Gretel*.
Theoretical part of this thesis displays the definition of fairy tale and specifications
of the preschool age. The goal of practical part is to compare different versions of the
fairy tale and chose the best one for preschool age childern. Next step then
is preparation of project foccused on children skills developement by work with
fairy tale Hansel and Gretel. Organisation of lessons in the ordinary kindergarden.
Summary of the project and recomendation for praxis. Methhods as interview and
observation has been used. Childern have been developping six types of inteligence by
participation in this project, they also developed their ideas presentation in the group

and also in comunication with the teacher.

KEYWORDS:

pre-reading literacy, work with book, dramatization of fairy tales, development

of reading methods pre-reading literacy, Hansel and Gretel
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1 Uvod

Smyslem diplomové prace bude porovnat nékolik verzi pohadek o pernikové
chaloupce a vybrat nejvhodnéjsi verze pro déti predSkolniho veéku. Prihlédnout
k vyvojovym potiebam déti, jejich jazykovym moZznostem a zaméfit se na podporu
Ctenaiské pregramotnosti a to skrze tydenni vzdélavaci projekt sestaveny na zakladé
studia odborné literatury. Tento tydenni projekt bude podporovat rozvoj dovednosti,
schopnosti, postojii a hodnot vztahujicich se k ¢tenarské pregramostnosti, kterou si dité

potiebuje osvojit pied nastupem k primarnimu vzdélavani.

Samotna prace bude rozdélena do dvou Casti, Casti teoretické a ¢asti praktické.
Cilem teoretické casti bude poukdzat na vyznam a klady pohadek pro déti, zaméfit
se na Ctenafskou pregramotnost a specifika predSkolniho obdobi. Prakticka cast
diplomové prace zmapuje vysledky porovnavanych deseti knih o pernikové chaloupce,
jejichz vybér bude volen sohledem na zanrovou a druhovou riiznorodost. Bude
obsahovat komentované vysledky ziskané pfi porovnavani verzi skrze sestavenou

jednotnou Sablonu a pfihliZzet k jednotlivym ilustracnim obrazktim, které doprovazi text.

Nésledné na zékladé studia odborné literatury popiSe sestaveny projekt,
ktery podporuje a rozviji ctenafskou pregramostnost, skrze praci s pohadkou
o pernikové chaloupce. Kromé ctenafstvi se v projektu objevi Cinnosti, které rozviji
1 pfedmatematické dovednosti, hudebni vniméni, pohybové schopnosti, dramatické
vyjadfovani, vytvarné sebevyjadieni a kognitivni procesy, které jsou srozvojem

Ctenafstvi Gizce spojeny, nebot’ se zaméiuji na komplexni rozvoj osobnosti ditéte.

Tydenniho motivovaného projektu se zlcastni déti z matefské Skoly v Pisku
ve v€kovém slozeni 5-7 let. Spolecné s détmi v komunikacnim kruhu formou
rozhovoru, bude tento projekt néasledné¢ zhodnocen, zreflektovan a budou navrzeny

doporuceni pro praxi.

Poznatky, které vzejdou z této diplomové prace, mohou slouzit pedagogickym
pracovnikim, rodi¢iim i ostatnim lidem. Mohou si udélat nahled, jak 1ze hravou formou
déti podporovat v jejich rozvoji tykajicim se Ctendistvi a Ctenafské pregramotnosti.
Poznat poselstvi, kterd skryvaji pohddky a jak vybirat vhodnou literaturu pro détské

posluchace a budouci ¢tenare.



,»Nikdy neni dost brzy na to zacit détem Cist,
nikdy neni pozdé¢ na to zacit détem ¢ist...

Autor: neznamy

2 Ctenaiska pregramotnost

2.1 Pojem ,,tenarska pregramotnost®

Podle Kropackové, Wildové a Kucharské (2014) se v preprimarnim vzdelavani
mluvi o rozvoji tzv. pregramostnosti. Ta zahrnuje piedgramotnostni dovednosti déti
predskolniho véku. Kucharska (2014) na to navazuje tvrzenim, Ze se nejedna pouze
o dovednosti, ale také schopnosti, postoje a hodnoty, které jsou postupné rozvijeny pred
nastupem do Skoly a pfed osvojenim si samotného Cteni a psani. Kropackova, Wildova
a Kucharska (2014, s. 490) vidi jako smysl tohoto obdobi ,,vytvafet u ditéte pozitivni
vztah k psané fe€i, oteviit a stimulovat u néj schopnosti a dovednosti, které umozni
se ve ¢teni a psani v budoucnu optimalné rozvijet”, tj. nendsilnou formou hry u déti
rozvijet oblasti, které bude potiebovat ve skole, a tim mu usnadnit jeho budouci vyvoj

a uspésné rozvijeni Ctenatské gramotnosti béhem obdobi Skolni dochazky.

V preprimarnim vzdélavani je proto ,,vhodnéj$i pouzivat terminu ctenatska
pregramostnost nez pred¢tenarskd gramotnost, nebo dokonce cCtendiska gramotnost
v predSkolnim véku* nebot’ pfedpona pre-, jak uvadi autorky, je ,terminologicky
v souladu s oznacenim vzdélavaciho stupné ISCED 0%, ktery specifikuje preprimarni

stupent vzdélavani (Kropackova, Wildova, Kucharska, 2014, s. 493).

Rozvoj pregramotnosti u jedince zacina jeho narozenim a pokracuje az po vstup
dit¢te do Skolni dochdzky. Cilem je rozvijet predev§sim komunikaci
(jazykové schopnosti, kognitivni a percepéné¢ motorické funkce) a vzbuzovat zajem
o budouci ¢&teni. Prvni Urovné ctenarské gramotnosti dosdhne jedinec jako
tzv. konzument, neboli ,,pasivni ¢tendi, a to tim, ze texty poslouchd, zapamatuje si je,
ale nezapoji procesy vyssi kognitivni trovné. Ve druhé fazi se jedinec stava aktivnim
¢tenafem, zpracovava a dekdduje textové informace za pomoci vyssich kognitivnich

operaci (Kropackova, Wildova a Kucharska, 2014).

Chaloupka (1982) vySe uvedené poznatky shrnuje tvrzenim, Ze na rozvoji

détského  Ctenafstvi  se  podileji  psychické  aspekty  kazdého  jedince



(vnitini ptedpoklady). Brierley (1996) upozoriuje, ze se jedna o spravné osvojeni si
a uzivani feci, naslouchani a schopnost mozku vyhledavat vzorce, aby si dit¢ povsimlo

podrobnosti a odliSnosti nejenom ve zvucich, ale i1 tvarech pismen.

2.2 Kdy a jak zacit pripravovat dité na ¢teni?

Mertin (2015, s. 20) vnim4, Ze ,,vyuka ¢teni nezacina az prvniho zaii v prvni
ttide, ale zaklady se buduji opravdu od prvnich dnti po narozeni.” Dospéli maji détem
vypravet, ¢ist, co nejvice si s nimi povidat a vhodné je stimulovat. Spole¢né rodinné
aktivity jsou pro dit€ pfijemné, nestresuji ho a nejlépe podporuji jeho radost

z budouciho samostatného ¢teni.

Chaloupka (1982) mezi prvotni podnéty po narozeni zafazuje estetické ritualy,
které podminuji emocni a citovy vztah ditéte k matce (napt. ukolébavky stimuluji dité
komplexné skrz propojeni zvuku, slova a pohybu). Dal§i podobné funkce maji
rozpocitadla, fikadla, lidové pisné ¢i pohadky. Mertin (2015, s. 21) uvadi dilezitou
funkci ,,pred¢itani knizek, které vyrazné pozitivné ovlivituji uroven c¢tenaiskych
dovednosti ditéte ve Skolnim véku a je dobré v ném pokracovat i v dob¢, kdy dité chodi
do Skoly.” Podobn¢ Nérodni ustav pro vzdélavani (2014) nabada k ptedc¢itani knih

1 v dob¢, kdy dité zvlada Cist samo a je mozné se s nim stiidat.

Rodi¢e by méli volit pro dit€¢ vhodné literarni publikace, nebot’ ,,v ranych
stadiich Cteni déti potiebuji knizky, které jsou pfiitazlivé a odpovidaji jejich zajmim,
zkuSenostem a predstavam* (Brierley, 1996, s. 68). Narodni tstav pro vzdélavani
(2014) doporucuje s détmi od raného ve€ku zalit prohliZzet obrazky v leporelu
¢1 v knihéach, kde je jediny obrazek na strance, a dat jim prostor prozkoumavat knihy
vSemi smysly. Pojmenovavat obrazky a vSe, na co dité v knize ukaze. Dale by m¢l rodic¢
podporovat dit€¢ konkrétnimi otdzkami, aby vyhledavalo piedméty, zvirata, lidi

na obrazku. Poté postupné prechdzet ke kniham, kde jsou jiz kratké texty a refrénovité

vvvvvvvvvv

2.3 Podnéty, které podporuji ¢tenarskou pregramotnost:

Vztah ditéte k Cetbé¢ podminuji razné faktory, které se mohou navzijem
podporovat, anebo naopak, stat proti sobé. Vysledny postoj ditéte a Ctenarstvi potom
predstavuje vysledek zapasu téchto podnéti. TomaSkova (2015) uvadi nésledujici

podnéty:
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1) Zazemi (lidé, prostiredi, atmosféra)

Rodinné prostiedi — kazdé dit€ si odnaSi zrodiny zdkladni model chovani
a mezilidskych vztaht. Spravny zdravy télesny a psychicky vyvoj podpoii podnétné
rodinné  prostfedi s dostateCnym  prostorem, pevnymi citovymi  vazbami,
kde vladne laskavost, vlidnost a trpélivy piistup (Lepilova, 2014). Ctenaistvi
podle Chaloupky (1995a) podpoti spolecné aktivity (napf. ndkupy, C¢teni pohadek,
povidani si, navstévy divadla). Tomaskova (2015, s. 33) pfipomina, ze ,,dit¢, které
je obklopeno knihami, zije v rodin€, kde rodice Ctou, vyrasta ve ¢tenaisky podnétném
prostiedi a mé dostatek détskych casopist, ma lepsi predpoklady k zvladnuti Cteni
nez dité, které vyrusta v prostfedi s absenci knih a vzoru dospé€lého, ktery se o knihy
zajima.*

Skolni prostiedi — ,.dit¢ vstupuje do prvnich ro¢nikd $koly vybaveno znatnou
vnimavosti a schopnosti pfijimat nové podnéty, vyrazné vétsi, nez by mélo o pét let
pozdé&ji* (Chaloupka, 1995b, s. 9). Takto otevienému ditéti, by ve Skole neméla byt
bréana radost, jak upozoriiuje Cerna (2014, s. 10) ,kterou odmali¢ka ma z vypravéni
a predcitani“. Stava se, Ze ji nahrazuje zkouSeni dovednosti ¢teni, spravnosti, rychlosti,
plynulosti a vnimani souvislosti v textu. Navic ditéti jsou vybirany vhodné literarni

texty tzv. ,,spravné knihy*, které jej ale nemusi motivovat.

Atmosféra (pohoda x napéti) — déti by mély navstévovat knihovny. Naleznou zde
vlidné a klidné prostiedi plné knih, ochotnych lidi, kteti umé&ji poradit s vybérem cetby
nejenom jemu, ale 1 dospélym. Umozni mu si odpo€inout a setkat se zde 1 se svymi
kamarddy. ,Knithovha mé& détem knizky hlavné umét nabidnout tak,
aby se v nich vyznaly, mohly si v nich listovat, vybirat si, mluvit o nich, ptat se*

(Cerna, 2014, s. 11).

Vzory — mohou ovliviiovat dité po cely zbytek Zivota, nebot’ dit¢ napodobuje, co vidi
kolem sebe (Chaloupka, 1995a). ,,Rodice, ktetfi maji svou knihovnu a ¢tou, jsou velmi
vhodnym vzorem pro dité, protoze je predpoklad, Ze povedou svého potomka k lasce
ke knize a ke ¢teni, dokazou a ukdzou mu, ze v knihdch najde mnoho zajimavého, dozvi
se mnoho novych véci a diky knize také muze prozit rtiznd dobrodruzstvi.“
(Tomaskova, 2015, s. 33). Kromé rodi¢i mohou dit¢ ke cteni motivovat 1 starSi

sourozenci, prarodi¢e nebo ucitelky ve Skolkach.
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2) Zamérné podnéty

Mezi aspekty, které podporuji déti v rozvoji jazyka a piivadi ho ke Ctenafstvi
podle Tomaskové (2015, s. 17) patii ,,zamérné podnéty typu pied¢itani a vypravovani
pohédek a povidani si o nich, televizni veCernicky, obrazkové knizky bez textu nebo
s minimem textu ¢teného rodici, pisnicky, fikanky, které vytvareji u malého ditéte néco,
co k jeho zivotu ,,patii“ stejné jako jidlo, spanek, stavebnice, auticka a jiné hracky.*
Dale zptisob, jak se s détmi jednd, hovofi a zachazi, jaky maji prostor ke hie, zabave
a pranim, ¢i duslednost v jejich povinnostech. V téchto souvislostech je nutné se ptat
na dit¢ jako celek, nejenom jakd je jeho psychicka uroven, ale i v jakych vyrusta

spolecenskych vztazich.

Pied&itani a vypravéni pohadek — Cerna (2014, s. 11) se domniva, Ze je lepsi détem
necist pfevypravéné verze pohadek (napf. ,,disneyovky*) a ani knihy psané primitivnim
jazykem, kde je vSe dopodrobna vysvétlené. Je lepsi mit v pohadkach urcité nezvyklé
vyrazy, ,,aby si déti nad nimi mohly lamat hlavu, zkouSely odhadnout, co znamenaji,
ptaly se“. Dospély muze c<teni zkracovat, vynechavat a upravovat s ohledem
na moznosti ditéte. Pak dochdzi u ditéte podle TomaSkové (2015) k rozvoji slovni
zasoby, emocionalnimu vnimani, spojovani asociaci s prozitky, vnimani zvukovosti

poezie, vnimani intonace feci a tvofivé fantazie.

V Cetbé Chaloupka (1995a, s. 56) spatiuje fadu funkci. Dit€¢ 1 dospély naleznou cas
na oddech, rozptyleni, zabavu, odpoutani se od Zivota, mohou se ztotoznit s hlavnim
hrdinou a proZit ptibéh nékoho jiného. Dochazi k uvolnéni a je nastartovand ,,mentalni
neumi Cist, je dobré, aby s nami text sledovalo. Ukazujeme prstem, Ze Cteme zleva
doprava, ukazujeme na véty nebo slova®, nebot” se dit¢ uci pohybovat ocima a ziskava

spravné navyky.

Zpév, hudba, basnicky, Fikadla — ovliviiuji citovy a emocionélni zivot ditéte, kromée
pfijemnych pociti zrytmu jak uvaddi Tomaskova (2015), podporuji hbitost jazyka,

ovladani dechu, spravnou vyslovnost, frdzovani, tempo feci, intonaci a pamet’.

Vzijemna komunikace, Fe¢ — Bednafova a Smardova (2007) upozornuji na dilezitost
rozvoje aktivni zdsoby slov, nebot komunikacni schopnosti dit€¢ potiebuje,
aby rozumeélo a chapalo. Re€ se prolind s myslenim a m4 vliv na budouci ¢teni a psani.

Rozviji slovni zasobu, prohlubuje vnimani intonace feci, rytmiky, podporuje sluchovou
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percepci, receptivni vlastnosti (pfijimani textu od jinych osob), produktivni vlastnosti

(aktivni hovor vedeny samotnym ditétem).

Hra — jak uvadi Kotatkova (2005), hra je zakladni aktivitou ditéte a rozviji jeho
seberealizaci. Vychazi z vnitiniho popudu a promitaji se v ni podminky, ve kterych dité
Zije a ptizpusobuje se dispozicim jedince. Nejenom, ze je to pro dité¢ zadbava, ale 1 uCeni
a prace. Poméha ditéti pfi rozvoji senzomotoriky, pfina$i mu zazitky, rozviji fantazii,
cit, prohlubuje emocionalitu. Narodni ustav pro vzdélavani (2014) doporucuje, pokud
si dit¢ hraje na to, ze Cte, ¢i se snazi vymyslet vlastni pfibéhy a povidat pohadky,
je nezbytné ho podporovat a budovat v ném zaklady pro ¢tenaistvi. Tomaskova (2015)
doporucuje pro rozvoj slovnich a rozumovych dovednosti také s détmi hrat stolni hry

s pravidly a podporovat u nich jejich respektovani.

Kresba, obrazky — Lepilova (2014, s. 6) podotyka, ze ,,dit¢ v pfedskolnim véku, diive
nez se nauci Cist, jako tzv. predctenar ,,Cte obrazky®. Ilustrace v knihdch mu pomahaji
pochopit literarni obsah, podnécuji vyjadfovaci schopnosti, rozviji fantazii, poméhaji
hloubéji prozit text, podnécuji pozorovaci schopnosti, vnimavost a maji estetickou
funkci. Kalabova (2007) se domniva, ze déti vyhledavaji pohadky plné pestrych

obrazku a ilustraci.

Divadlo, dramaticka vychova — dramatickd vychova je vychovné vzdélavaci proces,
ve kterém se uzivaji divadelni prostiedky a vSichni Uc€astnici se aktivné zapojuji.
Tvofivym procesem déti zazivaji vlastni prozitky, aktivni cestou se rozviji intelekt,
intuice, tvofivost, samostatnost, tolerance, empatie a komunikace (Svobodova
a Svejdova, 2011). Marusak, Kralova a Rodriguezova (2008) uvadi, Ze dramatizace
je uzce spjata s principem hry (,,hra jako®, ,,hra na*), kterd je spojena s pfijmutim urcité
role, fikce, improvizace. Dochazi k ziskavani zkuSenosti a pracuje se svétem slov,

symbolil, znaki, metafor, svym télem a hlasem a zasahuje celistvou osobnost ditcte.

Televize — Lepilova (2014) spatfuje televizi jako moderni technologii, ktera je hlucna,
plna nevkusnych animaci, brutality, agresivnich ptibéhti a z ditéte déla pouze pasivniho
divaka. Chaloupka (1995a) a Brierley (1996) se ptiklani k tomu, ze pii sledovani
televize nedochazi k mezilidské komunikaci a chybi prostor pro vlastni pfedstavivost
a fantazii, nebot’ jsou ditéti predkladany hotové obrazy. Tomaskova (2015) ptedchozi
tvrzeni podporuje nazorem, kdy televize pfibliZzuje détem spiSe uméni obrazu nez cetbu.

Ochuzuje je o vypravéni €1 predcitani od rodict a prarodict. Podle Chaloupky (1995a,
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s. 61) jsou pohadky a ptibc¢hy v televizi ,,az prili§ predvidatelné, pracuji cestou
nejmensiho odporu, opakuji se v nich napady, jednotlivé gagy a situace®, dit¢ se jich
muze presytit, nebo naopak propadne ,,zavislosti“ a komercni produkce ho pohlti.
Lepilova (2014) vSe uzavira tvrzenim, ze vSichni jsou ovlivnéni televizni obrazovkou

a Ctenafi se ¢asto méni v divaka a posluchace adaptaci literarnich d¢l.

2.4 Knihy v knihovnic¢kach

Chaloupka (1995a, s. 68-69) doporucuje rodi¢im, aby jejich dit¢ meélo
v pokojicku vlastni knihovni¢ku. Tomaskova (2015) podotyka, Zze by déti mély mit
knihovnicku v takové vysi, aby na ni mohly samy dosédhnout a knihu si ptjc¢it. Kazda
kniha k ditéti totiz ,,hovoii i svou pravé vécnou podobou, svymi ilustracemi, obalkou,
grafickou Upravou“ a muze podtrhovat citovy vztah k literatufe, nebot’ dit€¢ wvi,
»Z€ knizky jsou, ze existuji, Ze patii k jeho nejbliz§imu okoli, k tomu, ¢im je obklopeno,
Ze maji své misto v jeho vlastnim svété.“ Chaloupka (1995b) vnima potiebu ditéte se
pro knihu rozhodnout skrze vlastni emoce, bud’ se mu kniha 1ibi, nebo nelibi. Pocity
»zvenci z knihy jsou v souladu s jeho pocity ,,uvniti®, tzn. ,,zvnitini se* — samo sebe
,veituje do ptibéhu. Dochazi tak k nejvyss$i mife propojeni. ,,Knihy pro déti pisi
dospéli, ale c¢tou déti: jiz timto faktem se détska literatura objevuje jako jedna
z piileZitosti komunikace mezi dospélymi a détmi, a také jako jedna z pfileZitosti
dorozuméni mezi dosp€lymi a détmi“. Jde o jednosmérnou formu od dospélého k ditéti.
Dit¢ ma moznost tuto komunikaci odmitnout a knihu pfestat  Cist

(Chaloupka, 1982, s. 10).

Pro ptedskolni vék predstavuji hlavni oblast literatury leporela, jednoduché
ptibéhy ze zivota a povidky se zvifecim hrdinou ¢i fikadla (Poliak a Klatik,
1963 in Chaloupka, 1982). Dale je dobré mit v knihovnach pro déti obrazkové knihy,
détské verSe o prirodé, verSované epické ptibéhy ¢i1 pohadky (Bamberger,
1965 in Chaloupka, 1982). Mimo to také povidky, vypravéni a ptibchy ze Zivota malych
déti a z prostiedi prirody a publikace nau¢eného charakteru a nemél by se opomijet
ani vyznam poezie pro nejmensi. Neékteré déti maji radsi klasické pohadky, jiné naopak
moderni (Chaloupka, 1982). Chaloupka (1995b) podotyka, ze knihy by rodi¢e méli volit
s ptihlédnutim k v€ku ditéte, k obsahu publikace a grafickym ztvarnénim, také podle

zalib ditéte a shrnuje predeslé tvrzeni vetou, Ze vybér Cetby pro malé déti by mél byt co

vvvvv
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uméleckonaucnou literaturu, verSe, povidky, bajky, ale i komeréni produkci.

Tomaskova (2015) dodava i détskou encyklopedii a détské Casopisy.

2.5 Podpora zrakové a sluchové analyzy

Zrakovou a sluchovou analyzu se syntézou je u déti nutné podporovat nebot’
jak ukazuji nasledujici zptisoby uceni Cteni, je nezbytné zvladat rozkladat a skladat
slova. Pfi nedostatecném procvi¢eni smyslového vnimani dit¢ mutze selhavat
na zakladni Skole pii nacviku ¢tenatfskych dovednosti.

Zelinkova (2008) podotyka, ze pro dovednost ¢teni je nezbytné, aby dité vid€lo
tvar pismen pfesn¢ a nezaméiiovalo je s jinym (zrakové rozliSovani), umélo spojit tvar
pismen s odpovidajicim zvukem ¢i hladskou a rozeznalo ji mezi jinymi (sluchové
rozliSovani) a v neposledni tad¢ zvladlo spojit pismena a hlasky do slov (sluchova
a zrakova syntéza). K tomu potiebuje mit dostatecné rozvinutou slovni zasobu a spravné
rozumét feci, spravné vyslovovat, artikulovat a mit potfebné rozumové schopnosti.

Jak uvadi Tomaskova (2015, s. 29), dité se ve Skole miize ucit Cist nasledujicimi
metodami a potfebuje si predtim osvojit potfebné kompetence. Nelze fict, kterd ,,metoda
je ta nejlepsi a nejvhodné;jsi, protoze kazdému ditéti vyhovuje néco jiného a je vhodné
respektovat jeho potfeby*. Ucitelé by méli byt seznameni i s jinymi metodami ¢teni:

1) Analyticko-synteticka metoda — rozkladani slov na slabiky a hlasky, spojovani
slov do slabik, slabikova faze ptfechazi do plynulého ¢teni. Mens$i motivace,

vEtsi spoléhani na kontrolu dospélého.

2) Genetickda metoda — nauceni se ¢teni a psani velkych tiskacich pismen, skladani
slov, vét. Se C¢tenim nastupuje zarovenn i psani. Dlraz na sluchové vniméni

a rozklad slova na hlasky. Velka motivace, samostatné ¢teni a psani béhem

kratké doby.

3) Globalni metoda — Chaloupka (1995b) uci se cist ,,vhledem* najednou celé
slovo.

Zaveérem lze tici, ze vSechny tyto metody, az na vyjimku globalni, maji spole¢né
»Zzatind se od jednotlivych hlasek, sklddaji se slabiky, pak slova a véty*

(Chaloupka, 1995b, s. 25).
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2.6 Materska Skola a priprava na ¢tenarstvi

Tomaskova (2015) zdlraznuje, ze cilem predskolniho vzd€lavani je harmonicky
rozvijet osobnost ditéte a jiz v predSkolnim veéku ho podporovat v oblasti ctenaiské
pregramotnosti a vést ho ke ¢teni. Pro ziskavani védomosti déti je nutné, aby dospély
pojmenovaval provadéné cinnosti (dité sleduje Cinnost, je pasivni) a vyzyval dité

k Cinnosti (dité se zapojuje, je aktivni), vhodné ho motivoval.

Knihy, knihovny, obchody — ucitelky by mély déti seznamit s obchody, kde se knihy
nakupuji a navstévovat s nimi knihovny, kde se knihy ptjcuji. Spolecné si knihy
prohlizet a manipulovat s nimi, aby déti védély, jak se s nimi spravné zachazi. Ve tiide
mit vyClenény prostor pro détskou knihovnicku se ¢tecim a psacim koutkem pro vlastni
spontanni hru s knihami, poznavéani jednotlivych pismen a napodobovéni tiskacich

pismen a psani vlastniho jména.

Fantazie, predstavivost, mysleni — pfed samotnym c¢tenim pohadek si s détmi
prohlédnout obal knihy a pfedstavovat si, o ¢em kniha je. Popisovat prostiedi pohadky,

hlavniho hrdinu, seznamit se s ilustracemi.

Pied¢itani pohadky — ucitelky by mély détem cist kazdy den pred odpolednim
spankem, ale také jim predc¢itat béhem dne. Vhodné je neopomijet pfi spole¢ném
predcitani rodice a prarodice. DuleZité je Cist kratSi Uiseky a spolecné si o nich povidat,

aby déti text pochopily.

Spole¢na diskuze — spole¢né diskutovat nad knihami, pfemyslet o textu, vysvétlovat
si pojmy, piedvidat, co se v piibéhu mize odehrat a srovnavat nase fantazijni predstavy

s realnym piibéhem a nechavat déti vypraveét piibeh vlastnimi slovy.

Vlastni tvorba — ucitelky mohou s détmi vymyslet vlastni pohadky, obméiovat
stavajici pohadky, vyrabét jednoduché knihy a leporela, vytvatet spole¢ny Ctenaisky

denik.

Jiné formy pohadky — vyuZivat i jiné formy zpracovani pohadek, napt. dramatizace
(ztvariovani roli, divéci, herci), zpivané, verSované verze, leporela a navstévovat

divadelni ptedstaveni.

Péce o détskou mluvu — jak uvadi Lepilova (2014), ucitelky maji dbat u déti

na vyslovnost, zfetelnou mluvu, rozvijet dechové a hlasové slozky teci, fonematicky
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sluch, slovni zasobu (procvicovat synonyma, nadfazené i podiazené pojmy) a rozvijet
formy vyjadfovani. Zastoupen by mél byt monolog (popis), dialog (otdzky a odpovédi)

a souvislé vyjadiovani (plynulost feci).

2.7 Co vyzaduje kvalitni ¢teni

¢ Bohatou slovni zasobu (aktivni i pasivni) a Fe¢ové dovednosti
e Percepéni vyspélost (zrakova, sluchovd)

e Orientaci v prostoru (zleva doprava, shora doll1)

e Lateritu (chapani levé a prvé strany)

¢ Kognitivni rozvoej (pamét’, mysleni, predstavivost, fantazie)

Tomaskova (2015, s. 41) uvadi, Ze ,,naucit se Cist je velmi slozitd ¢innost a dit€¢ musi
pfekonat mnoho obtizi pti jeho nacviku. Pokud s rozvojem vySe uvedenych dovednosti
a ¢innosti zacneme az tésné pred nastupem do skoly, ve vétsiné ptipadl jiz byva velmi
pozdé a dité¢ potom proziva Skolni netuspéch, ma potize se Ctenim, které pretrvavaji
1 vpozd¢Sim veéku, ziskava tak negativni vztah ke Cteni a cCtendfskd gramotnost
se nemuze pln¢ rozvinout.“ Dit¢ se hiife uci, prectené¢ informace si neni schopné

zapamatovat a vybavovat.

2.8 Projekt v materské Skole

Projekt vede déti k ziskavani novych zkuSenosti pomoci proZitkového uceni
a experimentovani v podnétném prostiedi. Propojuje matefskou Skolu se Sir§im okolim
(8kolou, rodinou, obci), podporuje kooperaci déti a uciteld a prostupuje celou osobnosti
jedince. Podle Gasového rozsahu uvadi Manak a Svec (2003) projekty kratkodobé
(n¢kolikahodinové), stFednédobé (jednodenni az dvoudenni) a dlouhodobé
(n¢kolikamési¢ni az roc¢ni). Z hlediska vékové skupiny se miiZze pracovat s détmi
(vékové homogennimi, heterogennimi ¢ smisenymi). Uspé&snost projektové metody se

odviji od pfipravenosti projektu a prubézného vyhodnocovani. Tato projektova metoda

Podle Bec¢varové (2003), Skalkové (2003) a Obsta (2002) je dobré se tidit

nasledujicimi body, pro sestaveni efektivniho projektu:

e Zvoleni situace (zvoleni problému, na ktery se v projektu zamétime).

e Plan zverejnéni (napt. formou myslenkové mapy).
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Délka projektu (zvoleni doby trvani).

Analyza situace (zjiSténi komu bude projekt urcen, co déti vi o tématu, na jaké
jsou déti urovni védomosti, dovednosti, schopnosti).

Stanoveni cili z RVP PV (uréeni sméru projektu).

Identifikace (shromédzdéni materialti k tématu, zajisténi podnétného prostiedi,
zajisténi spoluprace s rodinou, okolim a vefejnosti).

Prubézna klasifikace (pravidelné tfidéni nashroméazdénych véci).
Zaznamenavani ¢innosti, realizace (pfiprava vzdélavaci nabidky, podnécovani
déti, dohlizeni na bezpecnost, poméhani, motivovani, kontrolovani).
Vyhodnocovani a zpétna vazba (vyuziti metod — pozorovani, analyzy détskych
praci, dialogu s ditétem, diskuse ve skuping).

Uprava &innosti (zjisténi skute¢nosti z hodnoceni, piipadna uprava &innosti
pokud to vyzaduje situace).

Vyhodnoceni celého projektu (vyhodnoceni pisemnou formou, zjisténi, zda
byly naplnény stanovené cile, povedené, nepovedené, neuskutecnéné aktivity
hodnoceni uciteli = sebereflexe, hodnoceni a sebehodnoceni détmi = jejich
pocity a prozitky a hodnoceni ostatnich ucastnikti zapojenych do projektit).

Zvetejnéni vysledki (skrze prace déti, vystava vytvort, beseda s rodici).
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,»Rec je schopnost, ktera je ddna pouze ¢lovéku.
Jeji rozvoj je tésné svazan s rozvojem mysleni.

Autor: PhDr. Monika Sulistova
3. Specifika predSkolniho obdobi

3.1 Predskolni obdobi

Vagnerova (2000) uvadi, ze za ptedskolni vék je povazovano obdobi ve vyvoji
ditéte v rozmezi mezi tietim a Sestym rokem. Toto obdobi zakoncuje dit¢ vstupem
do zékladni skoly. Dité pro svlij spravny rozvoj nyni potfebuje nejen rodinu, ale i Sirsi
spolecnost (vrstevniky, déti, dospélé). Zacind vétSinou navstévovat mateiskou skolu,
kde se sdruzuji déti stejné vékové kategorie. Jak uvadi Matéjcek (2005), déti se dokazi
postupné na urcitou dobu odloucit od rodiny a snazi si najit své misto ve spolecnosti,
dochazi k tzv. spoleCenské emancipaci. Déti ptijimaji naroky formalniho vzdé€lavéni,
zvladaji hygienické naroky, stolovani, normy spole¢nosti, pracovni navyky a kulturni
zvyklosti. Ve vztahu s ostatnimi se uci prosocialnimu chovani, které se tyka pratelstvi
mezi détmi, spoluprace a souciténi. Langmeier s Krej¢ifovou (1998, s. 85) predchozi
tvrzeni shrnuji myslenkou, Ze ,,pfedSkolni obdobi v uzSim slova smyslu se da také
nazyvat ,,vékem matetské Skoly*.

Végnerova (2000) neopomiji typické zaméstnani pro déti, kterym je hra. Warner
(2005) uptesnuje, ze déti skrze hry poznavaji svét a potfebuji k tomu mit vhodné
partnery, ktefi snimi komunikuji a stimuluji jejich vyvoj po vSech strankach.

Na predskolni obdobi Ize také nahlizet jako na ,,1éta her*, viz kapitola 3.3.4.

3.2 Zmény v télesném vyvoji

Podle Dvotdkové (2011, s. 15) ,dit¢ predSkolniho veéku prochazi velmi
vyraznym biologickym a fyziologickym vyvojem.“ Spaihelova (2004) piipomina
1 r0zvoj po strance rozumovych schopnosti a Matéjcek (2005) dopliiuje stranku citovou,
spoleCenskou a télesnou spojenou s pohybem. Dité si osvoji zvyky (navyky),
které u ného mohou ptetrvat 1 po cely zbytek Zivota. Z ¢ehoz vyplyva, Ze je nesmirné
dualezité jiz od zacatku dbat na spravnost provedeni ¢innosti, neSettit pochvalou a na dité

nespé&chat.
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3.2.1 Fyziologicky vyvoj

Dité ve veku tii let dosahuje v priméru vysky 90-96 cm a véhy v rozmezi
13—-16 kg. V Sesti letech, pted vstupem do zakladni Skoly, méfi zhruba 107,5-115 cm
a jeho vaha se pohybuje okolo 17,2-21,3 kg (Bacus, 2004). Pastucha et al. (2011) fika,
ze po fyzické strance dité vyroste za rok o 4-5 cm a piibere okolo 1-2 kg. Postava
ditéte plisobi vytahlejs$im dojmem, koncetiny jsou delSi a trup Stihlej$i. Stejnou
myslenku sdili 1 Warner (2005, s. 13), ktery tvrdi Ze ,,dit¢ v tomto roce hodné¢ roste
a byva hubenéjsi nez v prfedchozim batolecim obdobi. Se zménou télesnych proporci

dochdzi i k rozvoji fyzickych schopnosti.*

3.2.2 Hrub4a motorika

Hruba motorika zahrnuje pohyb a koordinaci celého téla. Zdokonaleni se za¢ina
odrazet v elegantnosti a ladnosti pohybi ditéte. Zakladem je vyrovnavani rovnovahy
téla pii poskocich, chizi do schodt, chlizi po $pickach. Dité se nauci zvladat ¢innosti
1 poslepu a uvédomovat si polohy vlastniho téla. Zvladne chodit po vyvySenych

plochach typu kladina a preskakovat piekazky (Bednafova a Smardova, 2007).

3.2.3 Jemna motorika

Jemna motorika se zaméfuje na ruce ditéte, zru¢nost a manipulaci s pfedméty.
U ditéte se vyhrazuje lateralita, prava ¢i levd dominance strany. Zdokonalovani
motoriky podporuji stavebnice, puzzle, koralky, hry s kostkami, které 1ze oznacit jako
,rukodéIné &innosti“ (Bednafova a Smardovéa, 2007). Langmeier a Krejéitova (1998)
upozoriiuji, Ze dité pii hie s kostkami nejprve stavi kostky na sebe, poté zvlada mosty
a nakonec dojde ke slozité¢jSim stavbam (schodiim). Na konci tohoto obdobi podle
Bednatové a Smardové (2007) se motorika ditéte zdokonali a dité se dotkne palcem

vsech biiSek prstil a ovlada nizky pfi stithani.

3.2.4 Kresba a grafomotorika

,»Vytvarné projevy ditéte jsou jakymsi hmatatelnym svédectvim o jeho duSevnim
vyspivani“. Skolni zralost uréuji psychologové pravé z détské kresby oble¢ené postavy.
Kromé toho kresba muze prozradit i muzsko-zenskou diferenciaci. Divky kresli
postavam malé ruce a nohy a zamé&fuji se na oci, vlasy, obleCeni a dopliikky. Chlapci
naopak maluji ruce a nohy mohutné a dlouhé¢ (Matéjcek, 2005, s. 147). Bednaiova

a Smardova (2007) vysvétluji, ze dité nejprve drzi tuzku v dlani a kresba ptipomina
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¢maranici. Langmeier a Krejcifova (1998) dodavaji, Ze vytvoreny obraz dité
pojmenovava az dodate¢né, nebot’ si ujasiiuje, co vytvotilo.

,Kresba ditéte je stale vyspélejsi, od hlavonozce prechazi k nakresleni postavy
s jasnymi proporcemi téla ¢lovéka sjemnymi detaily, které se tykaji napt. knoflik
na kogili nebo piesného poétu prstd na rukou.“ (Spaihelova, 2004, s. 9-10).
V grafomotorickych cvicenich zacinaji, jak uvadi Langmeier a Krejcifova (1998), déti
pfes svislou a vodorovnou &aru a dale podle Bednafové a Smardové (2007) se uéi
spiraly, vlnovky, Sikmé cary, lomené Cary a smycky. Dilezity je vSak pfi vSem tchop

tuzky tzv. Spetkovy.

3.3 Zmény ve vyvoji mySleni, kognitivni vyvoj

Pod pojmem kognitivni vyvoj se rozumi podle Sternberga (2002, s. 127) ,,vyvoj
poznavacich funkci u ¢lovéka béhem jeho Zivota.“ Jedna se o mysleni, schopnost ucit
se, ovladat chovani, zpracovdvat informace a vymyslet strategie tzv. ,,inteligence
jedince® (Sternberg, 2002 in Pricha et al., 2009, s. 127). Langmeier a Krejéitova (1998)
pfipominaji, ze inteligence ditéte se méni z diivéj$i Grovné nazorného (intuitivniho)
mysleni na predponové (symbolické) mysleni. Pfi usuzovani se opira o zrakové vjemy,
dialezité je pro ného egocentrické zaméfeni a polidStovani nezivych pfedméti kolem
sebe. Podle Mat¢jcka (2005) je svét ditéte jednak kouzelny (véci zde ozivaji),

ale zaroven pochybovacény, pochybuje o nadptirozenych bytostech (Certi, Jezisek).

3.3.1 Ret

Sebesta (2005) spatiuje fe¢ jako typickou lidskou schopnost, kdy jedinec zvlada
uzivat osvojeny jazyk (matefsky, cizi) za Ucelem komunikace. K tomu potiebuje
dovednost receptivni (porozuméni slySenému, nebo c¢tenému slovu) a dovednost
produktivni (Gstni ¢i pisemny projev).
b&hem vyvoje (ontogeneze) ¢lovéka“. Re¢ slozi nejenom jako prostiedek komunikace
mezi lidmi, ale také je nastrojem mysleni (,,kolem dvou let se fe¢ a mysleni zacinaji
vzijemné podmifiovat). Re¢ se stava intelektudlni (rozumovou) a mysleni verbalnim
(slovnim).*

Do dvou let u déti prevladaji podstatnd jména (stadium piedméti),
ktera nasledné vytlacuji slovesa (stddium ptibehi) a naposled se ptidavaji pridavna

jména (stadium hodnoceni a reflexe). Mezi 4-5 rokem se zacina projevovat rozdil
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mezi jazykem chlapct, ktefi vyuzivaji vice sloves a je jim bliz§i déjova piimocarost
a jazykem divek, u kterych ptrevladaji ptfidavna jména. Divky uptednostituji vzhled
postav a okoli pred d&ovou linii (Cukovskij, 1956 in Travni¢ek, 2007). Bacus (2004)
piidava, ze v tomto obdobi probiha i nejprudsi tempo ve vyvoji feci. Dité pied vstupem
do matetské skoly ma slovni zésobu okolo 800—1000 slov a pted vstupem do zékladni
Skoly cca 3 000 slov.

Ri¢an (2005) uvadi, ze s vyvojem inteligence se zlepsuje i zprvu nedokonala
vyslovnost, uzivani souvéti souradnych i podfadnych a prohlubuje se zédjem o mluvenou
fe¢ 1 ve formach basnicek, pisni¢ek a povidek. Langmeier a Krejcifova (1998) dopliuji,
ze v péti letech je jiz dité v oblasti poznatkt na takové irovni, ze zvladne slovné udavat
definice znamych véci.

Podstatné je, ze dité se stdva také inicidtorem komunikace a to skrze kladeni
ruznych otazek (Vagnerova, 2000). Pro dité je typicka zvidavost, a proto také poklada

otazky tykajici se vzniku a zaniku — narozeni x smrt (Spaihelova, 2008).

3.3.2 Fantazie

Tvuréi povahu mysleni zabezpeCuje fantazie. Pracuje s predstavami,
imaginacemi, spojuje je do novych souvislosti, méni je a rizné kombinuje. Vznikaji
mentalni obrazy, které mohou byt i neskutecné. Vysledné fantazijni pfedstavy na nas
piisobi a vyvolavaji v nas uréité pocity a emoce (Kulka, 2008). Jak dodava Spaiihelova
(2008) fantazie dité¢ ptedskolniho v€ku obohacuje a projevuje se v jeho slovnich

obratech. Dit¢ vymysli nové hry, pisnicky, pohadky zaloZené na realném zaklade¢.

3.3.3 Smrt

V obdobi mezi 3—6 rokem dité spojuje smrt hlavn¢ v souvislosti se spankem
a nehybnosti. Pro déti je to néco vzdaleného, co se tyka starych a nemocnych lidi. Smrt
je povazovana za prechodny stav a déti se sni setkavaji hlavné v ,pohadkach
a vypravénich, avSak berou ji neosobné — jich se netykd, povazuji se za nesmrtelné*
(Kupka, 2014, s. 83). Teprve od Sesti let véku zacina dité chapat, Ze smrt je konecna,
nevyhnutelnd a osobni. V raném véku mnoho déti pokladd za smrt osobu (kostra,
smrtka), nebot je to podporovano fadou mytd a pohadek (Démuthova, 2010
in Kupka, 2014).
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3.34 Hra

Spaithelova  (2008) spatfuje hru jako hlavni dilezitou ¢&innost ditéte,
ktera je spontanni, radostna, vynalézava, kamarddska, dobrodruzna a podnikava.
Bednatova a Smardova (2007, s. 59) doplituji, Ze je to ,,nejpiirozendjsi a nejdileitéjsi
¢innost®, jejimz prostfednictvim se dité ,,uci poznavat svét véci, lidi a poznava
samo sebe.*

Nejprve si dit¢ hraje samo (paralelni hra) a poté se dostava ke hram se svymi
vrstevniky (kooperujici hra), kdy se u¢i dodrzovat dohodnutd pravidla (Bednaiova
a Smardova, 2007). Zaujima nové role napf. spolupracovnika, vedeného, vedouciho
i soupete (Ri¢an, 2005). Dité zaziva symbolickou hru, kdy je vie jen ,jako* a nékoho
nebo néco napodobuje (Bednafova a Smardova, 2007). Podle Kot’atkové (2005) vyuziva
obrazné predstavy, fantazii, pouziva hracky, rozviji fe¢ a napodobuje pozorovanou
skutecnost. Matéjcek (2005) uvadi, ze dochazi ke vzniku muzsko-zenské diferenciace,
kdy si chlapci vybiraji pistole, mefe a =zbrané, kdezto divky rady vafi,

hraji si na princezny a maminky.

3.4 Smyslové vnimani

a4

3.4.1 Zrakové vnimani

Dité pfi poznavani prostfedi vyuziva kromé motoriky také smyslové vnimani.
Zejména, jak uvadi Bednafovd a Smardova (2007, s. 15), ,,vpredskolnim véku
z okolniho svéta“. Dulezité je, aby vnimani nebylo zkreslené, nebot’ by dit¢ v budoucnu
mélo problémy se ¢tenim, psanim a pocitanim a nechéapalo by abstraktni symboly (Cisla,
pismena).

Zrakové vniméani a motorika je zadkladem tzv. ,,vizuomotorické koordinace®,
ktera pomaha détem ziskat 1 vzdalenou hracku. Manipulaci si dit¢ uvédomuje polohu
predmétu v prostoru, jeho tvar, podporuje zrakovou pamét, odliSuje od sebe obrazky,
skladd puzzle. Kromé toho je dulezité stimulovat pravidelnost o¢nich pohybti, nebot’
»fixace oci v uvedeném smeru a pravidelny posun oci po radku potiebuje dité
pro budouci ¢teni, sledovani textu (Bednarova a Smardova, 2007, s. 14).

Matéjcek (2005, s. 146) vysvétluje, ze dité¢ zac¢ind na véci pohlizet detailnéji,
pfestava je vnimat jako celek (rozebird a sklada hracky). Hracky typu stavebnice

a puzzle jsou ,,vyborné cvi€eni procesu analyzy celku v ¢asti a syntézy ¢asti v celek.*

23



3.4.2 Sluchové vnimani

Dité i zde uplatiiuje analyzu a syntézu, jako tomu bylo u zrakového vnimani.
Rozklada slova na slabiky a hlasky, sklada je v celky. Pokud ditéti v poslednim roce
pied nastupem do zakladni Skoly nejde rozkladani a skladani slov, je dobré navstivit
pedagogicko-psychologickou poradnu, nebot’ se miize v¢as podchytit piipadna odchylka
ve vyvoji typu dyslexie, dysortografie (Matéjcek, 2005).

3.4.3 Hmatové vnimani

Podle Bednafové a Smardové (2007) dité v obdobi ti let zatim nema dostatedns
vyvinuty hmat. Zacind dotykem rozeznavat nejprve jednoduchych prvky a pokracuje
ke slozitéjsim predmétim. Od ctvrtého roku poslepu rozeznd odlisné hracky, v péti
letech pozné zvitata velikd kolem 10 cm a zvladne jiz urcit, z jakého jsou materidlu

(latkové, plastové, dieveéné). V Sesti letech pozna geometrické tvary.
3.5 Socializace a sebeobsluha

3.5.1 Socializace

Socializaci se rozumi proces, ktery provazi cely lidsky zZivot. Jedinec si pfi ném
osvojuje formy jednani a chovani a to z oblasti jazykovych dovednosti i kulturnich
hodnot. Socializaci se kazdy zaclefiuje do spolecnosti a to skrze socidlni uceni,
vzdjemnou interakci a komunikaci. Za prvni socializacni aspekt je povaZovana
identifikace s matkou. Dité by pfi ni mélo nalézt stabilitu vztahu, osamostatnéni a poté
se zacClenit do SirSich socialnich vztah a osvojit si socialni role. Z vyse uvedeného
vyplyva, Ze primarni socializaci zajistuje rodina, sekundarni poté skupina vrstevnikd,
pratel, matefska Skola, Skola a masmedia. Nedostate¢na socializace se projevi v chovani
jedince napf. deviaénim chovanim (Cap a Mares, 2007). Kotatkova (2014) doplije,
ze postupné uvolilovani ditéte mimo rodinu je pro néj vSestranné piinosné. Bude znat
nova pravidla souziti mimo rodinu a dozvidat se informace o sob€ a vytvofii si vlastni

sebepojeti skrze zpétnou vazbu od okoli.

3.5.2 Sebeobsluha
Pti oblékani se dit¢ uci zvladat zapinani a rozepinani zipli, knoflikli, obracet
obleceni, které je naruby a sklddat ho na sprdvné misto. Urovat vhodné obleceni

s ohledem na pocasi, zavazovat si boty. Osvojuje si spravné hygienické navyky
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od ¢isténi zubl, myti se, po obsluhu na toaleté. Pti stolovani se dité se uci ovladat ptibor

a pfipravovat si svacinu (Bednaifova a Smardova, 2007).

Nasledujici tabulka 1 ptfehledn¢ shrnuje zékladni charakteristiky  ditéte

pfedSkolniho véku:

Tabulka 1: Charakteristiky ditéte pfedSkolniho véku

Zdroj: Nohejl (2011)
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,Pohadka je stravou détské duse, kultivuje fantazijni mysleni,
ale je i nenahraditelnou Skolou jadrné feci...

Autor: Viaclav Piihoda

4 Pohadka

4.1 Definice pohadky

Za pohadku lze ozna¢it podle Ceiikové (2006, s. 107) literarni texty,
které¢ se utvotily béhem starodavnych vypravéni a jsou do nich promitnuty ,,bajné
pfedstavy lidstva, nad€asové zivotni pravdy, zejména véEna touha po naplnéni dobra®.
Horalek (2011) tuto myslenku jest¢ vice rozviji a pohadku pfirovnavéa ke slozitému
uméleckému vytvoru, ktery nema ustadlenou podobu textu a tvrdi, Ze tyto smyslené
pfibéhy jsou plné nadpfirozenych bytosti a jsou oblibené zvlast¢ mezi détmi. 1 kdyz,
jak doklada Vyhlidal (2004), byly pohadky plvodné uréeny dospélym. Svobodova
a Svejdova (2011, s. 107) vie uzaviraji myslenkou, Ze se jedna o ,,fantasticky piib&h,
jehoz fabule (souhrn popsanych udalosti) je ovéfena generacemi posluchacii a pozdéji
¢tenaft 1 divaka.

Mertin (2015, s. 100) poukazuje, ze malé déti maji rady pohadky stejné, jako jsme
je méli radi my dospéli v détstvi. Libi se jim ptib&hy, které vypravi jejich rodice,
babicka, nebo déda. Tyto oblibené ptibehy chtéji opakovat, az do vyCerpani vypravéce.
,»D¢tl maji rady 1 vymyslené pfibehy, ve kterych se prolind skute¢ny zivot ditéte s fikci,
vystupuji v nich postavy, které maji stejnd jména jako dité, rodiCe, sourozenci.*

Travni¢ek (2007) popisuje vypravéce, jako blizkou osobu (divéryhodné
médium), ktera ditéti zprostiredkovava piibeh. Dité kolem tii let si touzi piibéh uZit,
pocitit ritudl, souznéni podle zavedenych pravidel. Na prvnim misté nevnima piib&h
jako strukturu, nepotfebuje védét, jak dopadne, ale pottebuje zazit znamou situaci

s ptitomnym blizkym vypravécem.

4.2 Vlastnosti a funkce pohadky

Jak uvadi Lepilova (2014, s. 78) ,,s klasickou pohadkou dité vstupuje do svéta
ceskeé kultury, vysvétluje si svét lidi a vztahy mezi nimi 1 pfirodou, zaziva potiebu
spravedlnosti a dobra, které porazi zlo.“ Kalabova (2007, s. 9-10) klade dlraz na rozvoj

celé détské osobnosti skrze pohadky. ,,Vedou k rozvoji fantazie, seznamuji s novymi
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poznatky,  rozvijeji  mysleni, fe¢, schopnosti  souvislého  vyjadfovani
a podnécuji aktivitu a vlastni snazeni. Zvysuji détskou predstavivost a ovliviiuji jejich
city a napady.© Mat¢jcek (2005) neopomiji, Ze si dité osvojuje nova slova, skladby vét,
vnima intonaci mluvené fe¢i a obohacuje si slovni zasobu. Podle Kalabové (2007)
dospély pti Cteni pohdadek s ditétem komunikuje (vysvétluje mu a upfesiiuje vyznam
slov a wvyrazii, kterym dit€ pfesné nerozumi a objasiiuje mu nejasnosti,
nad kterymi spole¢né diskutuji). Matéjcek (2005) vSechna piedesla tvrzeni shrnuje
vetou, ze skrze pohadky dit¢ poznava svét a vnima krasy slov a navic se uci navyku,

ze jednou bude ¢ist i svym détem.

Cernousek (1990, s. 9) uvadi, ze pohadky maji i dal§i vyznam napf. vychovny,
vzdélavaci, poznavaci a terapeuticky. Zvlasté predskolnim détem pomahaji vnést smysl
a fad do svéta, ktery je pro né nesrozumitelny a chaoticky. Skrz vypravéni ,,prevadi
chaoticky a nesrozumitelny svét pted vyvijejici se détskou dusi ve srozumitelnych
nabizi ditéti podporu pro socidlni citéni (ztotoznéni s hrdinou, jeho napodoba), nabizeji
idedly krasy (rozvoj détského ja), podnécuji rust détské psychiky (u¢i ptijimat moralni
hodnoty). To potvrzuje Zehetner (2013), pohadky pomahaji détem upeviiovat moralku
a posilit osobni rozvoj. Prostfednictvim vyprédvéni je dit€ vystaveno etickému
uvazovani, aniz by bylo pfimo poucovéano. Pohadky odrdzi proces dospivani,

osvobozeni od rodict, tvorbu vlastni identity a vstup do dospélych vztahi.

4.3 Znaky pohadky

Pohadky se také tidi urcitymi pravidly, d&j byvé zjednoduseny, skutecnosti jsou
zde prezentovany jasné a srozumiteln€, role postav jsou vymezeny na dobré a zlé,
aby détem pomohly pochopit skrz fingovani skutecny svét, jsou zde abstrakce obecnych
situaci a vztahti (Schiederova, 2000 in Vagnerova 2000). Dité si oblibuje pohadky jak
pro jejich d¢j, tak i pro kresbu postav, které jsou ptizpisobené jeho moznostem. Postavy
byvaji prizracné, tzn. hodné nebo zlé, a prostiedi popsano jednoduse. Nezatézuje dité
sloZitostmi. Skrz pohddky se dité dovede ztotoznit s kladnym hrdinou a kladny hrdina
by mél vzdy zvitézit. ,,Dit¢ si nepfeje prohravat, zcela samoziejme je na stran¢ vitéze.*
(Mertin, 2015, s. 100). Cernousek (1990) pfipomina, Ze nejdilezit&jsi je pro déti

v pohadce usmifeni na konci, nebot’ nabizi détem jistotu, Ze pifes vSechny trable
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(boj dobra a zla) nasledné¢ zavladne mir a pokoj. Pohadky je ujistuji, ze uz je vSe, tak

jak ma byt a to natrvalo a vé¢n¢.

Charakteristické znaky pohadky podle Docekalové (2012):

neurcity zacatek (bylo, nebylo, kdysi davno, v jedné chaloupce...)

navozena prijemna, pohodova situace (narodila se krasné princezna, lidem se
v kralovstvi dobfe zilo...)

rychly zvrat, situace se méni Kk horSimu, vznika pohadkova zapletka
(sudicka vyikne zlou véstbu, pfileti zly drak, nastéhuje se do kralovstvi obr...)
dochazi k boji mezi dobrem a zlem (zlo symbolizovdno jasn¢ cCitelnymi
atributy — pekelnikem, drakem, ¢arodéjnici, je personifikovano, témet vzdy slavi
docasné triumf, ale nakonec zvitézi dobro)

dobro vitézi nad zlem (dobro zvitézi, je svatba, lidem se zacne dafit...)

z pohadky vyplyne moralni, vychovny apel (byt poctivy, pracovity, ¢estny...)
objevuje se pohadkovy pocet — fikame tomu magicka ¢isla (tfi, sedm, devét,
dvanact...)

rikanky, rymovacky, pisnicky

archetypy (Cert, vykonavatel spravedlnosti v negativni form¢, trestd lidi
za Spatné skutky...)

nadpfrirozené bytosti (vily, vodnici, Certi, jeZibaby...)

kouzelné predméty (kouzelny méSec, ubrousek, hrnecek...)

opakovani motivii (boj dobra a zla, daleka cesta, muz v roli hlavniho hrdiny,
Zena v pozici zachranované, imrti matky, pfichod macechy...)

zvifata a predméty maji lidské vlastnosti (mluvi, mysli, chovaji se jako
lidé...)

hlavni hrdina ma kladné vlastnosti (chytry, stateny, pracovity, obétavy...)
daleka cesta (hrdina se vydava na dalekou cestu, jde do svéta sbirat
zkusenosti...)

prostor, neurcité prostiedi (za devatero horami a devatero fekami, v jedné
zemi...)

¢as, bezéasova vécnost (kdysi davno, za starych cast...)

stereotypni formule (byl jednou jeden, zazvonil konec a pohadky je konec,

zili spolu $tastn€ az do smrti ...)
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4.4 Déleni pohadek:

Podle Mocné a Peterky (2004) se déli pohadky na lidové/folklorni, jejich jadrem jsou

kouzelné a zvifeci pohadky. Druhou skupinu tvoii pohadky autorské, kam spadaji

pohadky moderni ¢i filmové.

1)

2)

Pohadky lidové/folklorni — ptivodné ur¢ené dospélym posluchaciim, nikoliv
détem. Cernousek (1990) specifikuje, Ze nezname jejich skute¢né autory. Jedna
se o literarni Utvary pretrvavajici jako lidové vyprévéni. Sbirky lidovych
pohadek predkladaji napt. Grimmové, Andersen apod.

Pohadky kouzelné (fantastické) — v téchto pohadkach vystupuji nadptirozené
bytosti (princezny, draci, statecni mladici) a jsou plné archetypi
(Svobodova a Svejdova, 2011). Je zde doasna symbolickd smrt (pojidajici
netvor), duchové a znovuzrozeni (vysvobozeni princezny, siatek). Syzety
pohadky se odvozuji z archaickych myti (Mocna a Peterka, 2004).

Pohadky zvifeci — hlavnimi protagonisty jsou zvifata a chovaji se jako lidé
(,,Bouda budka“, ,,O Smolickovi®, ,,O ktzlatkach®, ,,Kohoutek a slepicka*). Jsou
nositeli lidskych vlastnosti napft. liska = mazanost, Istivost, medvéd = hruba sila
(Svobodova a Svejdova, 2011). Mocna a Peterka (2004) uvadéji, Ze jsou
mnohdy mravouéné a casto piechazeji v bajky, najdeme v nich alegorii
a moralitu.

Pohadky autorské — jsou geneticky mladsi nez pohadky lidové. Piekracuji
lidovou tradici a vyuzivaji tviréi osobnosti autora. Zastoupeny jsou v nich
redlné a aktualizani prvky (civilizatni zmény, socidlni a etické problémy).
Zaméfuji se obvykle na déti, kterym predkladaji povédomi o lidské pohadkové
tvorbé a blizi se povahou k povidce (Mocna a Peterka, 2004).

Moderni pohadky — zaclenuji vSedni a technické redlie s magickymi prvky
do ramce civiliza¢ni reality. Cernousek (1990) tvrdi, Ze moderni pohadky jsou
umélé, neexistuje tu jasné¢ vymezené dobro a zlo, které by stalo v opozici.
Mocn4 a Peterka (2004) je pojmenovavani jako antipohadky.

Filmové pohadky — Svobodova a Svejdova (2011) doplituji, e mohou byt
upravené pro scénaf k filmu ¢i divadlu za ucelem podmanit si divédka. Kouzelné
postavy mohou dostavat komickou polohu a tim byt zbaveny symboliky, kterou

by mély détem predavat.
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4.5 Psychologické vyznamy vypravéni a ¢etby pohadek

Pohadky, jak tvrdi Cernousek (1990, s. 14), davaji détem ,,dalezité psychické
podnéty, garantujici jejich duSevni rozvoj.“ Pomahaji jim feSit problémy,
skrz srozumitelné konkrétni obrazy a jasné symboly, nebot’ pohddky jsou uzpisobeny
pravé détskému mysleni. Skrz obraznost slova, emocionalitu zéapletek vyhovuji
synkretickému, symbolickému mysleni détské psychiky. Pohadky ptedkladaji détem
problémy a srozumitelnou formou moznosti jejich feSeni, a tak mohou déti bezpecné
rust do dospélosti. Kromé toho pfipomind Herman (2008, s. 164), ze pohadky pomahaji
ditéti zazit negativni emoce ,,strach, nenavist, zlost, smutek, sadismus®, a to bez pocitu

viny.

Herman (2008) uvadi, Ze v pohadkach déti fesi ordlni nenasytnost (obavu z toho,
ze nebudou mit nikdy dost), zapoli se strachem ze smrti rodi¢l, jejich starnutim
a obavou ze ztraty intimniho vztahu s matkou. Resi obavy, Ze si nezaslouzi lasku rodiéu,
hledaji potiebu dlivéry ve svét, poznavaji mezilidské vztahy a zapoli se sourozeneckou
rivalitou a Zarlivosti, zvladaji strach (z osamoceni, separacni uzkost), rozvijeji pocit
zivotniho smyslu, pfistupuji k feSeni problémt, fesi oidipovsky komplex, prekonévaji
narcistickd zklamani (uz nejsem sttedem vesmiru), ziskdvaji pocit vlastni jedinecnosti,

vzdavaji se détské zavislosti a strachu z dospivani a poznavaji moralni zavazky.

4.6 Ilustrace pohadek

llustrace u pohadek nenahrazuji vypravéni, zastupuji pouze roli podplirného
a podnécujiciho pilite. V détskych knihdch jsou dualezité, nebot jejich ,,obrazna
nazornost zpfistupiiuje pochopeni a srozumitelnost textu* (Cernousek, 1990, s. 32).
Dulezité proto je, aby ilustrace byly ,realistické, srozumitelné, bez abstraktnich
¢1 modernistickych prvkil a dvojznaénych elementd.” Snadno Citelné a srozumitelné
ilustrace mohou u déti podporovat obrazotvornost, tvofivou imaginaci a fantazii

(Cernousek, 1990, s. 33).

4.7 Pohadka o pernikové chaloupce

Cernousek (1990) a Bettelheim (2000) rozebrali z psychologického hlediska
pohadku o pernikové chaloupce. Dospéli k nasledujicim verdiktim, které déti
z pohadky vnimaji a pisobi na jejich dusevni rozvoj ve formé& skrytych vyznami.

Pohadky obsahuji dulezita sd€leni pro lidskou osobnost a jeji védomou, pfedvédomou
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i nevédomou mysl. Jak uvddi Herman (2008), dilezitou roli zde hraje symbol

(viz kapitola 4.8), ktery je pfirozeny spojovaci ¢lanek mezi nevédomim a védomim.

Protikladné aspekty domova — déti ziji v chalupé, kde nemaji dostatek jidla a trpi
hlady. Nedochazi k naplnéni oralni dimenze v zivoté lidského mladéte a prozivaji
uzkosti hladovéjiciho ditéte. Na druhé stran€ stoji idealni domov (pernikova chaloupka),
kde maji déti jidla dostatek, mohou své oralni potfeby naplnit a ziskat uspokojeni
z nasyceni. Pohadka ukazuje, ze zit v prebytku je zrovna tak nebezpecné a mrzacici jako
zit v nedostatku. Nebot' nedostatek potravy vyhnal déti do lesa a na druhé strané
nadbytek jidla v pernikové chaloupce byl pro né¢ ohrozujici na Zivoté
(Cemouéek, 1990). Bettelheim (2000, s. 155) dodava, ze ,,chudoba a stradani necini
nachylnou ke zlym ¢iniim.* Déti pocit'uji zklamani a uzkost, nebot’ matka, kterd pro né
pfedstavuje zdroj potravy, ho najednou nenapliiuje, neuspokojuje ordlni potieby a dité
nabyva presvédceni, Ze se stala odmitavou a nemilujici. Jak vysvétluje Bettelheim
(2000, s. 159) ,rodicovsky domov u lesa a osudnd chaloupka v hloubi lesa nejsou
na nevédomé rovin¢ nic jiného, nez dvé stranky rodi¢ovského domova: uspokojujici

(13

a zklamavajici.“ Presto se déti v pohadce snazi drZzet rodicd, 1 kdyz pfiSel cas,

aby se osamostatnily, poznavaly svét a pfekonaly primitivni oralitu.

PokuSeni v podobé chaloupky z perniku — Bettelheim (2000, s. 157) popisuje,
ze ,.chaloupka pfedstavuje existenci zaloZenou na nejprimitivnéj$im uspokojeni. Déti
se nechaji unést nekontrolovatelnou zadosti a vibec nedbaji, Ze tim rozbiji néco,
co ma poskytovat piistiesi a bezpeti, ackoliv ptaci, ktefi jim sezobali drobky, je mohli
varovat, Ze neni dobré snist v§echno, na¢ ptijdeme.* Déti pojidajici pernicky ze stfechy,
oken a ukazuji, ,,7ze nevahaji né¢koho dokonale vyjist a pfipravit o domov*. Pojidanim

pernic¢ku se znovu fixuji na matku a zbavuji se nezavislosti a individuality.

Macecha/smrt, otec, matka — jak uvadi Propp (1999) macecha ptedstavuje v pohadce
Sktidce. Piirovnava ji k prvni formé baby Jagy v pohadce, kterd nafidi otci odvézt déti
do lesa a nechat je napospas osudu. Cernousek (1990) dopliiuje, Ze je nutné nahradit
matku zlou macechou, abychom piedesli traumatim déti. Bylo by pro né tézké
pochopit, ze se jejich vlastni matka chova tak straSnym zplsobem. Otec zaujima roli
odesilatele, kdyz odvadi déti do lesa. Nadpfirozené postavy piedstavuji v pohadce také

darce. Darovanym kouzelnym piedmétem (pokladem) kon¢i chudoba hrdini.
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Nalezenim pokladu je avizovany $tastny konec. Skiidci ve form& macechy i jezibaby
jsou potrestani smrti. Stejnym osudem, ktery zamysleli pro déti. Matka v pohadkéch
vystupuje jako opak macechy, kladnd postava. N&kdy zastupuje maminku Zena

na lenném poli, ktera pomuze détem.

Pozitivni hodnoty sourozeneckého pratelstvi a vzajemné solidarity — vznikaji
pod tlakem okolnosti, do kterych jsou hrdinové uvrzeni. Sourozenecka solidarita détem
ukazuje nejenom pouto mezi sourozenci, ale také jak je dalezitd pomoc kamaradim,
¢1 vrstevnikim obou pohlavi. VSe se tesi l1épe v kolektivu. Jenicek a Maienka

vzajemnou spolupraci porazi hrozbu jezibaby a pouziji na ni jeji vlastni trest.

Schopnost FeSit problémy bez pomoci rodi¢i — Jenicek a Matenka zjisti,
ze nezavislost piinasi vychody. Mohou fesit problémy bez pomoci rodi¢l, pfi vzajemné
kooperaci. Nejprve musi piekonat strach z jezibaby, kterd pojida déti, a poté mohou
tvorivé vyresit problémovou situaci. Bettelheim (2000, s. 158) uvadi, ze déti musi
rozpoznat ,,nebezpeci netfizené oralni nenasytnosti a zavislosti.“ Musi vyvinout vlastni
iniciativu, chytfe planovat a jednat a celkové zhodnotit situaci. Jak poukazuje
Bettelheim (2000, s. 160) ,,zkusenost s pernikovou chaloupkou zbavila déti oralnich
fixaci. Pfes vodu na druhy bieh dorazily jako zralejsi déti schopné spoléhat se na vlastni
chytrost a iniciativu pfi feSeni zivotnich problémi. Jako zavislé byly rodi¢lim na obtiz;
po navratu se stavaji rodicim oporou, protoze piinaSeji poklady, které ziskaly.*
A to nezavislost v mysleni a sebedtivéru. Bettelheim (2000) popisuje, Ze pohadka
pomuze dit¢ pobidnout od nezdravého Ipéni na rodi¢ich k vy$Simu stadiu vyvoje

a k podpofte, kterou mohou ziskat od vrstevniki.

4.8 Symboly v pohadce o pernikové chaloupce

Chalupa, domecek, diim symbolizuje nejen misto, kde piebyvame (nasi stfechu
nad hlavou), ale také matku ochrankyni, ktera zabezpecuje dit¢ v pifijmu potravy

(Cernousek, 1990).

Pernikova chaloupka, kterou je mozZné snist, symbolizuje matku Zivici dité¢ ze svého
téla. Matka nabizi své télo jako zdroj potravy. Tuto vSeposkytujici matku se dité snazi

najit pozdéji ve sveéte, kdyz ta, kterou ma, klade omezeni (Bettelheim, 2000).

Jezibaba, ¢arodéjnice piedstavuje obavu a hrozbu zivota, negativni stranku Zenského

principu a matefstvi (Cernousek, 1990). Bettelheima (2000) dodava, ze déti jedi
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symbolickou pfedstavu matky (pernikovou chaloupku) a jako protiklad ¢arod€jnice chce

snist je samé.

Spaleni, oheni symbolizuje, Ze je mozné se zbavit hrozby, kterou v pohadce predstavuje

Carodé€jnice.
Les evokuje uzkost z neznama, hriizu z lesa a stav opusténi, chaos, labyrint.
Strom nositel zvlastni moci, moudrosti.

Ptak (zavede déti k chaloupce, odvede je domt) ptaci zavedou déti do svéta, kde celi

---------

(Bettelheima, 2000). Ptak ptedstavuje jakého privodce.
Bila holubice pfedstavuje vyssi dobrotivé sily (Bettelheim, 2000).

Voda symbolizuje pierod a novy zacatek. V pohadce déti nemohou pieplout vodu
spole¢né na jedné kachni¢ce. Musi kazdy zvIast, aby umély zit samy a védély, ze

nemohou v zivote vse sdilet (Bettelheim, 2000).

Barvy podle Lurkera (2005, s. 48) mohou povzbuzovat, uklidiiovat, byt teplé a studené
a také znazornovat protiklady. Cerna = hiich, smrt, smutek, negativni energie, temnota,
noc, zkazenost, zal, zarmutek, zoufalstvi, prazdnota. Bild = nevinnost, Cistota, mir,
nadpozemska mocnost, pozitivni energie, znovuzrozeni a duchovno. Cervena = krev,

laska, zivot, ohen.

Cisla podle Lurkera (2005, s. 79) jsou ,,idedlnim métitkem prostoru a ¢asu®. Kulhanek
(2003) vysvétluje, ze jednicka je symbol celku, jednoty, prvniho mista (napt. jeden
hrdina, jeden poklad). Dvojka symbol protikladu (napt. boj dobra a zla). Trojka
predstavuje vliv vys$§i mocnosti, osudu (napf. tfi pfani). Sedmicka jde o cyklus, ktery

¢lovéka posune dal (preskoci hory).

Kaminky podle Bettelheima (2000) je to motiv dvojiho pokusu; kaminky déti dovedou
zpatky do chaloupky, kdeZto chléb jim sezobou ptéci. Jeni¢ek zapomnél své zkuSenosti

z ptirody.
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Protiklady a polarizace postav, pribliZeni mravnich hodnot:
Jasna polarizace postav poméaha détem pfiiblizit mravni hodnoty. Polarizace je spojena

i se vzhledem: zla = oskliva, hodna = hezka.

¢ hodna maminka zl4 macecha
e zmateny dédek nekompromisni jezibaba
e slaby otec silnd matka
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S Pohadky ,,O pernikové chaloupce®, neboli ,,O Jenickovi

a Marence*

V prvni fazi praktické casti diplomové prace se zabyvam lidovou/folklorni
pohéadkou ,,0 pernikové chaloupce®. Zjistuji, jak jednotlivi autofi pozménuji celkové
vyznéni pohadky, jak pracuji se zdkladnimi motivy a ¢im se lisi jejich autorsky piistup
k lidovému zanru. Porovnavam deset rtiznych verzi pohddek zabyvajicich se touto
tématikou.

Zkouman¢ verze pochazi od ¢eskych i zahrani¢nich spisovatelii a vSechny jsou
repertoar literarnich druhd (poezie, proza), ale i zanrd (obrdzkovy komiks, didaktické
obrazky, vysivané ¢teni), aby byl porovnavany vzorek co nejvice rozmanity. Pracuji
s verzemi, jejichZ prvni knizni vydani se pohybuje v rozmezi let 1920-2013.

Pohadky hodnotim s ohledem na déti pfedSkolniho véku a vybirdm nejvhodné;si
verze pro tuto vékovou skupinu. Kromé jazykové a obsahové stranky pohadek ptihlizim
také k ilustracim a obrazkovym doplnkiim. Pro hodnoceni pohadek vyuzivam jednotné
Sablony rozdélené do Sesti kategorii. VSechny pohadky porovnavam skrze stejné
charakteristiky. Rozebirdm obsah pohadek, jazykovou slozku, zastoupeni znakl
pohadek, ilustrace, plynouci moralni pouceni a dopliuji je o subjektivni hodnoceni
a pohled. Pro piehlednost jsem porovnavané knihy uspotadala abecedné podle piijmeni
autorl v nasledujici tabulce €. 2.

V druhé fazi praktické Casti na zakladé vybranych verzi pohadek o pernikové
chaloupce sestavuji tydenni plan pro rozvoj Ctendiské pregramotnosti uzplsobeny
détem matetskych Skol. Vytyc€uji cile vychézejici z rimcového vzdelavaciho programu
pro predSkolni vzdélavani, které pedagog aktivitami u déti podporuje. Popisuji
jednotlivé aktivity z hlediska pfipravy a organizace a nasledné¢ hodnotim prib&h
a vysledky cinnosti, jak z pohledu pedagoga, tak z pohledu déti a ptikladam rady
a napady pro dal§i praxi. Pfi sestavovani tydenniho planu beru v potaz rozvoj celé
osobnosti ditéte, stfidani aktivit klidového a pohybového charakteru, vyuzivam

napf. Venniv diagram ¢i otazky niz§iho a vySsiho fadu pro podporu mysleni.
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Tabulka 2: Porovnavané literarni publikace

Autor Nazev knihy Tlustrator Literarni Vydavatelstvi Prvni
druh vydani

Btezinova - | Sykorova- P

1. eta to plete réza
Ivona P Pekarkova Eva Albatros 2004
Can¢ikova 12 nejmensich pohadek: Kukovic¢ova P

2. roza
Darja et al. 12 obrazkovych sesiti Michaela Baobab 2011
Grimmové Koskova

3. Pernikova chaloupka Proza Aventinum 1998
J.aW. Dagmar
Hrubin Trnka )

4. . Dvakrat sedm pohadek . Poezie Albatros 1965
FrantiSek vt
Chalankova | O pernikové chaloupce Vendula

5. Proza B4U. ) 2011
Vendula (vysivané pohadky) Chalankova Publishing
Némcova Malick Scheiner P

6. alickym roza &
Bosena Artus B. Ko¢i 1920
Pernicka Didaktické obrazky :

7. Zdetka Krejéové | Proza | Tovadida 2013
Dagmar Pohadky od maminky 1
Podany Jacob a Wilhelm Grimmové | Christelle P

8. roza
Richard Kreslené pohadky Lardenois CooBoo 2010
Renc Trnka

9. Pernikova chaloupka . Poezie Vysehrad 1944
Viclav Jiti
Vostry Mirek

10. ) Obrazkové pohadky Proza Blug
Mirek Vostry 2010
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Kniha é. 1

5.1.1 Ivona Brezinova; Teta to plete

1) SYZET
Rozsah textu: dlouhy, 10 stran, velké pismo
Struény obsah: V chalup¢ Zila Popelka s macechou a s nevlastni sestrou. Kazdy den
musela Popelka pracovat a radost méla pouze ze svych kamaradi holoubkt. Jednoho
dne zabloudila v lese, kdyz Sla pro klesti. Vylezla na strom, v dalce uvidéla svétylko
a dosla az k pernikové chaloupce. Z chaloupky vylezla Jezibaba, kterd se zlobila,
ze ji nekdo louska ofisky. Popelka pohotové tvrdila, ze to louskaji veverky a ona pied
chaloupkou uklizi. Jezibaba ji vzala do chaloupky, aby Sla Popelka piebirat ofisky
a sama odletéla na ples za princem, ktery si vybiral nevéstu. Za Popelkou do chaloupky
priletéli tfi jeji holoubci se zrnky hrachu. Hrach se proménil v plesové Saty, tanecni
stitevicky a zlaty kocar. Popelka odjela na ples, kde s ni princ protancil celou noc.
Pti odchodu z plesu ztratila na schodech pernikovy stievicek. Princ se rozhodl, ze podle
sttevicku Popelku najde. Do pernikové chaloupky se mezitim z plesu vratila naStvana
jezibaba zkontrolovat rozttidéné ofisky. Porucila Popelce pfipravit pec, aby si ji mohla
upéct. Nahle se v chaloupce objevil princ, dal Popelce na nohu stfevicek a pozadal
ji o ruku. Jezibaba si myslela, ze Zada ji a jasala, Ze si prince vezme. Princ se branil,
a tak chtéla jezibaba upéct Popelku i prince. Princ vyzval jezibabu, Ze nevi, jak se seda
na lopatu a at’ jim to ukaZze. Spole¢nymi silami strcili s Popelkou JeZibabu do pece,
rozdrobili pernikovou chaloupku holubim a utekli na zdmek.
Postavy: Popelka je popsana jako (hodnd pracovita divka). Z textu vyplyva 1 jeji
nepiima charakteristika (chytra, nebojacna a umi si poradit — zabloudila v lese, vylezla
na strom, aby nasla svétylko; pri setkani s jeZibabou délala, Ze uklizi pred jejim domem;
nechtéla se nechat upéct). Ostatni postavy princ, jezibaba, macecha, nevlastni sestra
1 zvitata (holoubci, veverky) jsou charakterizovany pouze nepiimo (macecha a neviastni
sestra jsou liné, nevdécné — nutily Popelku pracovat, nepomahaly ji a nedekovaly, princ
byl statecny a chytry — nezalekl se jezibaby, slusné ji pozadal, Ze nevi, jak se seda
na lopatu, aby mu to ukdzala; holoubci jsou hodni — pomahaji Popelce, hraji si s ni,
prinesou ji Saty na ples). U vSech postav chybi popis, jak vypadaji.
Dé&j: Jasny a je srozumitelny, dobie piedstavitelny, humorny (princ mdlem snédl
Popelcin pernikovy strevicek; vtipné se pta jeZibaby: ,,nemohla byste nam to, pani

jezibabo, ukazat? ), prolozeny basnickou od holubti (,, Zobeme zrni, zobeme zrni, mame
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velky hlad. Az to zrni dozobeme, Popelku si odvedeme. Zobeme zrni, zobeme zrni,
budeme si s ni hrat.”) a princovu pisnickou (;, Popelko, Popelko, Popelko ma, obuj
si strevicek, obuj si dva. Obuj si je obuj, dévce zlaty, aby se nemohly poztraceti. “).

Cas, prostor: D& pohadky se odehrava na tfech mistech (v chalupé, v pernikové
chaloupce a na zamku). Jednotliva prostiedi nejsou nijak blize specifikovana. Nelze
si predstavit, jak to vypadalo v lese, chalupé, na zadmku nebo v malé pernikové
chaloupce. D& se odehrava v bezcasi (jednou, odehrava se po delsi neurcitou dobu).

Chybi popis okoli, nelze déj zasadit do urcitého ro¢niho obdobi.

2) JAZYK

Jazykové prostiredky: Pouzity je bohaty jazyk plny pftislovci (rnebojdacne, horlive,
smutné), pridavnych jmen (hodnd, pracovitd, rozcilend, neznama, utld), rozvinutych
vétnych spojent a piimé feci.

Umélecké prostiedky: Text obsahuje epiteton (pernikové okno, pernikové jiskry,
pernikovad pusa, marcipanovy dym), zdrobnéliny (maminka, tatinek, svétylko, holoubci,
pernicek, strevicek), hanliva slova (jezibaba), hovorova slova (sebou placla,
zasmodrcha), neobvyklé vyrazy (Spitla, blikotat, zaskuhrala, krasavici, zamrucela,

hudrovala, lamentovala), zastaralé vyrazy (poztraceti).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Stastny konec je v pohadce naplnén (Princ najde Popelku v pernikové
chaloupce, da ji vyzkouset strevicek, pozada ji o ruku, odejde s ni zZit na zamek).
Boj dobra a zla: Jezibabu pielsti chytry princ (Jezibaba si chce upéct Popelku
s princem, ti ji prelsti a spolecnymi silami ji vhodi do pece, kde se proméni v pernikové
Jiskry a marcipanovy dym).
Nadpfrirozené bytosti (jezibaba), predméty (chaloupka z perniku, létajici koste,
pernikovy strevicek), kouzelna zvitata (/i holoubci).
Co v pohadce chybi: V pohadce se nevyskytuji typické postavy (Jenicek, otec),

klasické ztvarnéni piibéhu, zavérecna stereotypni formule.

4) ILUSTRACE
Iustrace: Doprovodné ilustrace jsou kreslené jednoduse, tmavymi matnymi odstiny
barev. Je zde dostatek mista pro fantazii (neni vyobrazeny zadmek, zamecky ples,

macecha a nevlastni sestra). Carod&jnice neplisobi straSideln€, jako jedind ma odstin
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pleti v rizové barvé. Znazornény jsou emoce postav (usmévy, skleby, udiv v ocich)

a zachycuji postavy v pohybu. Ilustrace vhodn¢ dokresluji text.

Zdroj: Btezinova (2004)

Cim se pohadka li§i od ostatnich: Pohadka o pernikové chaloupce je propojena
dohromady s pohaddkou o Popelce. Misto Jenicka a Matfenky zde vystupuje Popelka
a princ. Popelka se ztrati v lese, kdyz jde sbirat na rozkaz macechy klesti, misto jahod
¢i boruvek. Ztrati se v lese sama a sama dojde k pernikové chaloupce. V pernikové
chaloupce prebira ofiSky, misto aby vafila a pomahala. JeZibaba Popelku nevykrmuje.
Popelka se vyda na ples, kde se do ni zamiluje princ. Na konci pohadky pernikovou

chaloupku spole¢né€ rozdrobi holubim.

5) MORALNi POUCENI
Détem jsou pfiblizeny sourozenecké vztahy, sourozenecka zarlivost, rivalita (ackoliv
Popelka déla vsechnu praci poctive a svédomité, nedostava se ji zZadného uzndni).
Pohadka ukazuje détem nutnost spoluprace (Popelka a princ spolecné porazi JeZibabu,

vhodi ji do pece).

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNi POHLED
Pohadka je humorna, bohatd na slova pro rozvoj slovni zasoby a pro diskusi ditéte
s dospelym, doplnéna o basnic¢ku a pisnicku, které mohou podporovat rozvoj ¢tenarské
pregramotnosti. D¢] je rychly, akéni, bez delSich okamziki, kdy by se déti mohly bat.
V pohadce postraddm popis osob, jak vypadaly a popis prostiedi, ve kterém se d¢j
odehrava. Z jazykového hlediska je pohadka dobie zpracovana a dala by se pouzit pro
rozvoj predctenaiskych dovednosti déti (napt. hledani shod a rozdilti mezi upravenou
verzi a klasickou verzi, vymysleni podobnych popletenych pohadek). Ilustracni obrazky
v knize jsou jednoduché, casto malované na bilém podkladé€, nejsou strasidelné. Pro déti
predskolniho v€ku mi pfijde pohadka vhodna na oZiveni klasické verze, pti hledani shod

a rozdila a procviceni paméti.
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Kniha ¢. 2

5.1.2 Kolektiv autoru; 12 nejmensich pohadek: 12 obrazkovych seSiti

1) SYZET
Rozsah textu: kratky, jedna strana formatu A6, velké pismo
Struény obsah: Déti Sly s otcem na houby. Houbateni je pfestalo bavit, odpocinuly
si vlese. Otec pokracoval ve sbéru hub a détem se nahle ztratil. Mafenku napadlo,
aby JeniCek vySplhal na strom a rozhlédl se. Vydaly se za svétylkem, které uvidély
na louce. Nasly chaloupku z perniku, bonboni, ¢okolady a marcipanu. Déti ochutnaly
dobroty z chaloupky, vylezla babizna, kterd je pozvala dovnitf. Na déti byla hodna,
davala jim jist samé sladkosti a déti nesmély nic dé€lat, ani si po sobé umyt nadobi.
Détem se po Case zacalo styskat. Jednou jezibaba misto vecete pichla Jenika Spendlikem
do prstu, jestli je dost tucny. Jenika napadlo, Ze je chce snist. U obéda, kdyz baba
usnula, utekly déti oknem z chaloupky. Utikaly celou cestu az domd. Tatinek byl rad,
ze se déti vratily. Od té doby nechtély nikdy jist sladkosti a chtély se v§im pomahat.
Postavy: V pohadce vystupuje otec, Mafenka, Jeni¢ek a babizna. Postavy jsou malo
charakterizované, chybi popis, jak vypadaji a jaké maji vlastnosti konkrétné piima
charakteristika. Ztextu vyplyvaji urcit¢ nepiimé charakteristiky (Marenka
je chytra — poslala Jenicka na strom, rozhlédnout se, Jenik je bystry — napadlo ho, Ze je
chce babizna snist, babizna je Istiva — zkouSela déti presvedcit, ze je hodna a budou se
u ni mit déti dobre, otec starostlivy — byl rad, Ze se mu déti vratily domu,).
Déj: Strucné a vystizné napsany d¢j je dobie predstavitelny, neni nikde zpomaleny,
neopakuji se v ném fraze.
Cas, prostor: D& se odehrava na dvou mistech (vlese a v pernikové chaloupce).
Prostfedi je lehce nastinéné, neni popsané detailné (v lese bylo rosti, paseka, tma,
stromy, nocni zvuky;, chaloupku zdobil pernik, bonbony, Ccokolada, marcipan,
cokoladova pény). Neni popsano, jak vypadd chaloupka uvnitt. D& se odehrava
v bezCasi (zacina rdanem, pokracuje vecerem a delsi neurcenou dobou, kterou deéti
proziji v pernikové chaloupce, podle popisu — sber hub a odpocinku v lese se jednd

o teplé letni mésice — léto).

2) JAZYK
Jazykové prostiredky: PouZity je jednoduchy jazyk, bez piimé feci, kratké usecné véty

(Najednou byla tma. Tam v ddlce bylo svetylko. Déti se u baby mély vyborné.),

vvvvvv
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Umélecké prostiedky: Celkem dvakrat se vyskytne v pohadce hanlivé slovo (babizna,
baba), zdrobnéliny jmen (Jenik, Marenka), nevyskytuji se zadnad zastarala slova,

neologismy nebo neobvyklé vyrazy.

3) ZNAKY POHADKY

Dobry konec: V pohédce je naplnén dobry konec (déti utecou od babizny z chaloupky,
dostanou se zpatky ke svemu otci, ktery ma radost, ze se mu deti vratily).

Boj dobra a zla: Neni zcela popsany boj (déti od baby utecou, kdyz usne, neprobéhne
primy konflikt s jeZibabou, deéti nenasedaji na lopatu, nepievezou ji chytrosti, ani
Jji nepotrestaji vhozenim do pece, Jenicek se pouze bystie dovtipi, Ze je pldanuje snist).
Nadpfrirozené bytosti (babizna) a predméty (chaloupka ze sladkosti, cokoladovy dym).
Co v pohiadce chybi: V pohddce se nevyskytuji magickd Ccisla, chybi opakovani
motivi, ustalené formule, §ir§i pohddkovy uvod (do pohadkového déje nas uvadi pouze
jedna veéta, ,,Sli jednou Jenik s Marenkou s tatou na houby** a hned nasleduje déj), neni
zminéna postava pohadkové macechy a pec slopatou, mluvici zvifata. Pohadka
neobsahuje fikanky a pisnicky. Pohadka je velmi stru¢na, pro ctenafe nenavodi
pottebnou pohadkovou atmosféru a vytraci se z ni urcité typické znaky pro tento zanr.
Z psychologického hlediska pohadka neptedkldadda détem potiebna skrytd sdéleni

pro jejich dusevni rozvoj.

4) ILUSTRACE
Iustrace: Obrazky jsou ztvarnény formou dekorativni koldze s pouzitim tmavych
matnych barev. Ilustrace jsou ztvarnény jednoduse, bez zbyteCnych ptikras, Casto
Negativni postavu vystihuje ¢ernd barva. JeZibaba jinak nepuisobi straSidelné. Ilustrace
dokresluji vhodné text, dopliiuji ho o nevyiéena fakta (vyobrazeni vnitiku chaloupky,

e

vekove rozpéti deti, kocka Zijici s jezibabou).

Zdroj: Cancikova (2011)
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Cim se pohadka lisi od ostatnich: Déti nemaji macechu, nejsou vyhnany z domu; jdou
sbirat houby, misto malin, jahod a bortuvek; tatinkovi se ztrati z vlastni nepozornosti,
pernikova chaloupka je zrtznych sladkosti od marcipanu po cokoladu; baba se
pretvatfuje, na deti je zprvu hodnd; déti se maji v pernikové chaloupce dobie, nemusi
pracovat a ji samé sladkosti; od baby z chaloupky utecou, kdyz usne; nesedaji si

na lopatu, nepotrestaji babu.

5) MORALNIi POUCENI
Pohadka ukazuje détem nutnost spoluprace a sourozenecké soudrznosti (Jenicek
a Marenka spolecné bloudi lesem, hledaji svetylko) a schopnost feSit problémy
bez pomoci rodi¢h (déti spolecné utekly od babizny). DEti poznadvaji, ze nemaji

davétovat cizim lidem (jeZibaba se pretvarovala, ze je hodna, ale chtéla je snist).

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNiI POHLED
Pohadka je strucnd a kratka. Hodi se spiSe pro malé déti okolo 2 let, které neudrzi
pozornost po del§i dobu. Pouzit je jednoduchy jazyk, kterym si déti nerozvinou slovni
zasobu o nova slova, ale pouze se seznami s obsahem ptib¢hu. D¢j je rychly, bez vétsi
zapletky a napéti, prevazuji zde ilustra¢ni malby nad textem. Pro déti predskolniho véku
bych tuto knihu nevolila z obsahového a jazykového hlediska. Kladn¢ hodnotim
ilustraéni malby, které nejsou straSidelné, pteplnéné detaily, ani ,kyCovité®, a piesto
davaji prostor détem pro jejich fantazii. Pro rozvoj ¢tenéiské pregramotnosti bych volila

textové slozitéjsi verze, které zaroven napliuji psychologické aspekty pohadky.

Kniha ¢. 3
5.1.3 J.a W. Grimmové; Pernikova chaloupka

1) SYZET
Rozsah textu: dlouhy, stfedné velké pismo, 20 stran textu
Struény obsah: V chaloupce u lesa bydlel drvostép se svymi détmi. Jednoho dne
si domt pfivedl macechu, aby jim v chaloupce nechybéla zenska ruka. Muz se trapil,
protoze na kraj pfi§la bida a nem¢li doma co jist. Macecha vymyslela, Ze déti rano
odvedou do lesa, rozdélaji jim tam ohen a ponechaji je osudu. Otec to nechtél ud¢lat, ale
zena na ného dlouho naléhala. Hladové déti nemohly spat a rozhovor otce a macechy
vyslechly. Matenka plakala, Jeni¢ek dostal ndpad a nasbiral si do kapsy kaminky. Réano
je vedli do lesa, Jenicek se loudal, vyhazoval kaminky a tvrdil, Ze vyhliZi bilou koc¢icku.

Déti vlese usnuly, podle kaminkii za mési¢niho svitu trefily doml. Macecha
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se pretvafovala, ze se o déti bala a je rada, ze se v lese neztratily. Po ¢ase znovu zavedli
déti do lesa, protoze porad nebylo dost jidla. Jenicek drobil chleba, zdrzoval se a tvrdil,
ze se diva na holubicku. Drobecky jim vSak sezobali ptacci a déti se nemohly vratit.
Jenicek Splhal na stromy, hledal svétylko, ale nenasel, déti bloudily hladové v lese dva
dny. Zahlédly snéhobilého ptacka, ktery je dovedl k chaloupce z perniku. Okusovaly
chaloupku a pfisla na n¢ babka. Pfetvafovala se, Ze je hodnd, vzala je k sob¢ a zacala
jim podstrojovat a poté je ulozila do bilych postylek. Rano zaviela Jenicka do chlivku
a Marenka musela vafit a Jenicka vykrmovat. Po ¢tyfech tydnech dosla babé trpélivost
a chtéla Jenicka upéct. Marenka musela roztopit pec a baba po ni chtéla, aby zjistila,
jestli je dost rozpalena. Chytra Matenka obelstila babu a ji samotnou stréila do pece
a vysvobodila Jenicka. Nabraly si do kapes poklad z truhlice a utikaly z chaloupky. Ptes
vodu déti po jednom ptevezla bila kachni¢ka. Déti dosly domi k tatinkovi, ktery byl
sam, protoze mezitim mu zemiela macecha. Drvostép byl rad, ze ma zpatky své déti.
Postavy: Vystupuje neurcité popsana macecha (boji se chudoby, neni zde zminené, zda
md rada deti a otce), otec (hodny chudy drvostép, ktery se necha od macechy premluvit,
ale lituje toho, md rad své deéti), Jenicek (nebojdacny, odvaziny, mazany), Matfenka
(hodna, chytra, ma strach, duchapritomnd, obelsti Jezibabu). VétSina postav je
v pohddce charakterizovand neptimo, bez popisu vzhledu. Vyjimku tvoii babizna,
kterd jako jedina je pfimo charakterizovand (,Byla to zld kouzelnice. Pernikovou
chaloupku si vycarovala jen proto, aby na ni nachytala zatoulané deéti a mohla je
snist. “) a zdiraznéné jsou jeji o¢i a nos (,, rude krhavé oci, které si vidi ledva na Spicku
nosu*, ,,nos, kterym vytecné citi ).

Déj: Delsi pozvolny neuspéchany dé€j s pohadkovym tvodem (, V chaloupce u lesa
bydlel kdysi chudy drvostép. Po nebozce Zené mu na krku ziistaly dvé malé deti, Jenicek
a Marenka, a tak jim jednoho dne privedl pod rodnou strechu macechu... “). Nékolikrat
je d¢j zpomaleny opakovanim (,, Pro¢ se Jenicku loudas?* , Divam se na bilou
kocicku. * ,, Proc se Jenickii loudas? “ ,, Divam se na svého holoubka.* ,, Kdopak mi to tu
loupe pernicek z mé chaloupky?* ,, To nic babicko, to je jen vetricek ™).

Cas, prostor: D& se odehrava v bezlasi (kdysi, jednou, zanedlouho) Za&ina
v v domecku, kde bydli déti s otcem a macechou, poté v lese, v pernikové chaloupce
a u hluboké teky. D¢ je né€kolikrat v pohadce zpomalen s opakujicim se motivem
(2x vede otec deti s macechou do lesa, dvakrdt se Jenicek snazi znacit cesticku,

aby se mohly deéti vratit domii, dvakrat je nechaji samotné v lese u rozdelaného ohné).
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2) JAZYK

Jazykové prostiedky: Dlouhd vétnd spojeni (,V chaloupce s nimi sice odjakziva
prebyvala bida s nouzi, ale kdyz jednoho krasného dne padla na cely kraj velka neuroda
a drahota, netrvalo dlouho, drvostépovi a jeho rodiné zbyval v komore posledni
bochnicek chleba.”). Text je srozumitelny, psany spisovnym jazykem, objevuje
se ptimocaré, tvrdé vyjadrovani skuteCnosti (,, Vyber si, blazne! Chces snad, abychom
vSichni pomreli hrady? To uz abychom se rovnou strojili do hrobu*. , Slava Jenicku,
uz je dobre, carodéjnice je jistojiste mrtva. “).

Umélecké prostiedky: V textu se objevuje personifikace (v chaloupce si podaly ruce
bida s nouzi, lina kiize), zdrobnéliny (drobecek, zastérka, ohnicek, chaloupka,
sestricka), slova hanliva (hloupy kluku, bldzne, babizna, carodéjnice), slova lidova
(krhavé oci, pecinka, souska, chlivek, sdazet pecny chleba). Rymujici se vétna spojeni
(., Vystr¢ ven prsticek, Jenicku zlaty, at poznam, jsi-li dost boubelaty.“), bésnicka
(,, Bélounka kachnicko, lodicko z pericek, vola té Marenka a bratr Jenicek. Az z mraki

zafouka priznivy vétricek, vezmi nas pres vodu, dame ti pernicek. ).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Déti se vrati domt, maji poklad a uz netrpi chudobou. Dobry konec je
v pohadce naplnén.
Boj dobra a zla: Boj je detailn¢ rozpracovany (Marenka pripravuje pec pro sebe
a Jenicka, aby si je mohla carodéjnice upéct. Chytrosti prelsti jeZibabu, kterou strci
do pece. Déti se vrati k otci.) Zminéna je smrt macechy. Zlo je dvakrat potrestano.
Nadpfrirozené bytosti: (jeZibaba), predméty (chaloupka z perniku, lesknouci
se kaminky) a mluvici zvitata (holoubek).

Co v pohadce chybi: V pohadce jsou obsazeny zékladni znaky typické pro pohadku.

4) ILUSTRACE
Ilustrace:  Obrazky  jsou  ztvarnéné  vtmavych  tlumenych  odstinech,
s cervenooranzovymi detaily. Zobrazuji 1 nevyicend fakta (Jenicek se opira o plot
u pernikové chaloupky a ji koldce). Jsou detailn¢ kreslené a v knize jsou na kazdé

strance. Dité¢ nema prostor pro vlastni fantazii.

44



Zdroj: Grimmové (1998)

Cim se pohadka li$i od ostatnich:

Déti vi, ze je chce macecha vyhnat z domu, protoze slysi jejich hadku s otcem, kdyz
nemohou usnout kvili hladu. Jenicek znaci cestu do rodného domu, aby se déti mohly
vratit. Nejdou sbirat borlivky, ani houby. Jezibaba v chaloupce se nejprve pietvaiuje a je
na déti hodna. Zla je az druhy den. Babu pielsti Matenka, vhodi ji do pece. Déti
si z chaloupky odnesou perly a drahokamy. Zachrani je kachnicka, ktera je pfeveze pies

feku. Na konci pfibéhu zemfe macecha, kterd déti z domu vyhnala.

5) MORALNi POUCENI
Déti poznavaji zakladni pravidla lidského trestniho kodexu (pfestupek = vina = trest).
Negativni pohadkova postava (jezibaba) zazije trest ve stejné formé, kterou chtéla
uplatnit na Jeni¢ka a Mafenku — je upalena ve vlastni peci.
Klady sourozenecké spoluprace.

Schopnost fesit problémy bez opory dospélého.

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNi POHLED
Pohadka od bratfi Grimm0 m¢ osobné velmi zaujala. Naplituje znaky pohadky, miize
slouzit k rozvoji slovni zasoby, pozornosti. Pro déti predskolniho véku (5-6 let) se s ni
d4 pracovat na rozvoji Ctendiské pregramotnosti (napi. vypravéni pohadky podle
ilustraci, rozvoj slovni zasoby — vysvétlovani si vyznam slov, vymysleni rymujicich
slov). Zakoncena je pohadkovou formuli ,,Na kute, detatka! Zazvonil zvonec — ulétla

«

pohadka, kde je ji konec.*

Kniha ¢. 4

5.1.4 FrantiSek Hrubin; Dvakrat sedm pohadek
1) SYZET

Rozsah textu: kratky, 10 verSovanych vét, velké pismo
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Struény obsah: Holoubek leti z lesa a vypravi, ze v lese vidél pernikovou chaloupku,
Jenicka a Marenku jak se krmi pernikem. Z okna vystréila hlavu jezibaba, déti
se nebaly, rychle zamkly chaloupku na cukrovy kli¢ a utekly.

Postavy: Z verSt vyplyva nepiima charakteristika jezibaby (baba je zld), neni blize
specifikovana piimou charakteristikou a popisem vzhledu. O Jenickovi a Maience
se dozvime pouze o jejich nebojacnosti (,, 4 kdyz z okna na zahradu vystrcila baba
bradu, nebali se, holoubku? “ Kdepak!“) Vystupuje, zde holub s lidskymi vlastnostmi
(mluvi), zaujima roli vypravéce. Chybi blizsi popis vlastnosti postav, piima i nepfima
charakteristika a popis vzhledu.

Déj: Je rychly, strohy, verSovany a nezpomaleny.

Cas, prostor: VerSovana pohadka se odehrava v bezlasi (z ilustraci, ani ztextu
nevycteme, jaké je rocni obdobi), d¢j se odehraje béhem jednoho dne prostfedi lesa

(u cerného smrku u pernikové chaloupky se zahradkou).

2) JAZYK
Jazykové prostiedky: Text obsahuje jednoduché verSované véty, bez dlouhych
a slozitych vétnych spojeni s pouzitim spisovného jazyka.
Umélecké prostiedky: rymy (holoubku, chaloupku, cukrovy klic, byly pryc)
zdrobnéliny (holoubek, chaloupka, Marenka), hanliva slova (baba) zastarala slova

(holenku), citoslovce (vrku).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Je v pohadce naplnén, déti uteCou babé a zamknou ji v chaloupce.
Boj dobra a zla: Neprob&hne boj dobra a zla.
Nadprirozené bytosti: (baba) a predméty (chaloupka z perniku, cukrovi klic¢), mluvici
zvitat (holoubek).
Co v pohadce chybi: Klasicky poskladany dé€j s ivodem, zépletkou a rozuzlenim.
Nevime, jak a pro¢ jsou déti v lese. Jak se dostaly k chaloupce? Pro¢ loupaji pernicek?
Neprobehne boj dobra a zla, potrestani zla, chybi moralni pouceni, ivodni a zavérecné
formule. Nevime, jak pohddka skonci? Kam Sli Jenicek s Matfenkou? Neobjevuji

se postavy macechy, otce a piredméty typu pec s lopatou.

46



4) ILUSTRACE
Iustrace: v pohadce jsou pouzity ilustrace v matnych tlumenych barvach, dopliuji
verSe o nevyi¢ena fakta (jak vypadaji JeniCek a Marenka, jak vypadd pernikova

chaloupka), prostor pro fantazii dava absence jeZibaby.

Zdroj: Hrubin (1969)

Cim se pohadka lisi od ostatnich:
Pohadka je strucnd, bez typické zapletky, kdy macecha vyZene déti z domova, déti se
ztrati v lese, naleznou chaloupku, kde si je chce upéct jezibaba, kterou se jim podafi

porazit a vrati se domu.

5) MORALNI POUCENI
V pohadce neni ptesné mordlni pouceni. Vystizend spoluprace sourozencu, ktefi
spole¢nymi silami zamknou chaloupku a ochréni se tak pted babou. Poradi si v tézké

situaci bez pomoci dospélého.

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNi POHLED
Pohadka se dobte pamatuje kvili jeji verSované podobé. Vhodné by dopliiovala aktivity
pro posileni ¢tenarské pregramotnosti (nejprve poznat pohadku v podobé prozy, jeji
klasicky d&j a nasledné hledat rymujici se slova v poezii, hledani dalSich rymujicich se
slov, skladani basnicek, obohacovani slovni zasoby). Jelikoz pohadka nespliiuje typické
parametry, které by mél tento literarni zanr spliiovat, nevolila bych ji jako samostatny
prvek, ale vyuzila bych ji krozvoji feCovych dovednosti a zpestieni prace
s textem, jak zminuji vyse. [lustrace jsou hezké na pohled, ale nespatiuji v nich moznost

rozvijet zrakovou percepci (napi. vyhledavani, popis obrazkit).
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Kniha é. 5

5.1.5 Vendula Chalankova; O pernikové chaloupce

1) SYZET
Rozsah textu: kratky, 30 vét, velké pismo
Struény obsah: Dievorubec zil se svymi détmi v chaloupce. Jednou se vydal prodat
drivi sedlakim. Déti nechal doma samotné. Nékolik dni se nevracel a déti se ho vydaly
hledat. Sly ptes les, az dosly k pernikové chaloupce. Mély hlad, loupaly pernikové tasky
a vylezla jezibaba. Podivovala se, kdo ji to loupa pernicek. Déti pohotové odpovédély,
ze to byl vétricek. Znovu ujidaly sladkosti z chaloupky, jezibaba je uvidéla a zacala déti
pronasledovat, aby je chytila. Pomohl jim myslivec, ktery jezibabu v lese zdrzel
a nakonec ji poslal $patnym smérem. Déti dobéhly domti, kde byl jejich smutny tatinek.
Vsichni nakonec byli radi, ze se opé€t shledali.
Postavy: V pohadce se neobjevuje zadna piima charakteristika postav a popis vzhledu
postav. Z nepiimé charakteristiky vyplyva: Jeni¢ek s Matenkou (bystii — rychle reaguji
na jezibabu pri loupani pernicku, neboji se pozadat myslivce o pomoc), myslivec
(laskavy, pomuze zdrzet jeZibabu), jezibaba (zdkernda — pronasleduje deti), otec
(starostlivy — je nestastny, kdyz doma zjisti, ze tam nejsou jeho deti).
Déj: Je strucny, vystizny a dvakrat zpomaleny (déti dvakrat trhaly pernicky, jeZibaba
se dvakrat pta myslivce, jestli nevidel déti).
Cas, prostor: D& se odehrava na tiech mistech (v chalupé, na pasece pred pernikovou
chaloupkou a v lese). Jednotliva prostiedi nejsou nijak blize popsand. D& se odehrava
v bezlasi (jednou, odehrava se po delsi neurcitou dobu, ilustrace déti vypovidaji, Ze
vyrostly z miminek a jsou ve veku Skolaki). Chybi popis okoli, d& nelze zasadit
do urc¢itého ro¢niho obdobi. VySivané ilustrace prozrazuji, Ze se jedna o letni mésice,

nebot’ myslivec stoji na poli plném zlutého zrajiciho obili.

2) JAZYK
Jazykové prostiedky: Pouzité jsou jednoduché véty, bez slozitych vétnych spojeni,
vyskytuje se piima fec. Véty jsou prolozené versi (, Chrupy, chiupy, ¢i to zoubky
hryzou do chaloupky vrbouky?*, ,, My ne, to nebesky vétricek prohani milsny jazycek. ).
Umélecké prostredky: V pohadce jsou zdrobnéliny (Jenicek, Marenka, maminka,
tatinek), pouzity spisovny jazyk (déti byly malé, budte hodné), epiteton (sladke

hodovani, horké plakani) a hanliva slova (jezibaba).
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3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Je v pohadce naplnén (Jenicek s Marenkou utecou pred jezibabou, vrati
se domu k otci).
Boj dobra a zla: V textu pouze nastinén (jeZibaba prondsledovala déti, chtéla je chytit,
ale nedohonila je).
Nadpf¥irozené bytosti (baba z chaloupky) a predméty (pernikova chaloupka).
Co v pohadce chybi: Nevyskytuje se piimy boj dobra a zla (déti nebyly v pernikové
chaloupce, nepremohly spolecnymi silami jezibabu), magicka Cisla, fikanky, zvitata

s lidskymi vlastnostmi.

4) ILUSTRACE
Ilustrace: Pouzité¢ jsou prevazné barvy v odstinu modré, hnédé, Cervené, Sedé, zluté
a Cerné. Ilustrace nepodporuji pouze zrakové vjemy, ale i hmatové. VySivky zndzoriiuji
casovou posloupnost ptib¢hu (deéti nejdrive jako miminka v plenkach, otec s cernymi
vlasy — posléze otec vlasy Sedivé, deti priblizné ve véku Skolakii), zajistuji pohadkovy

uvod a ukazuji détem pfirozeny kolob&h Zivota (rostouci miminka, Sedivéjici otec).

dltpode ploa. dal i
il o ke apbec

Zdroj: Chalankova (2011)

Cim se pohadka lisi od ostatnich:

Déti nejdou do lesa sbirat bortivky, jahody, ale vydavaji se hledat svého otce. Od otce je
nevyzene macecha. DéEti se neztrati v lese. Jenicek neleze na strom a nehleda svétylko.
Déti se nedostanou k jezibab¢ do chaloupky, kde by musela Matenka varit a vykrmovat
Jenicka. Jezibaba nenuti déti sednout na lopatu. Déti nevhodi jezibabu do pece. Misto

toho pted jezibabou utikaji. Zachrani je myslivec, kterého pozadaji o pomoc.

5) MORALNI POUCENI

Pohadka ukazuje détem nutnost sourozenecké spoluprace (déti spolecné hledaji tatinka,
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spolecne utikaji pred jezibabou). Ukazuje jim, ze neni tfeba se bat pozadat dospelého

0 pomoc (déti pozadaji myslivce, aby jim pomohl s jezibabou, ktera je pronasleduje).

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNI POHLED
Pohadka je kratka, vypravéna spisovnym jazykem. Bez jakéhokoliv pfimého popisu
postav a prostfedi. Hodi se pro déti mladsi, které se s pohadkou o pernikové chaloupce
seznamuji. Zajimavé jsou vySivané ilustrace, které rozviji smyslové vnimani (zrakové
1 hmatové) a doplnuji pohadku o nevyicena fakta. Pro rozvoj ¢tenaiské pregramotnosti

vvvvvvvvv

Ptibehy rozsahlejsiho charakteru, na které se déti pottebuji chvili sousttedit.

Kniha ¢. 6
5.1.6 BoZena Némcova; Malickym

1) SYZET
Rozsah textu: sttedné dlouhy, 9 stran, velké pismo
Stru¢ny obsah: Chudobny otec mél dvé déti, Honzika a Marusku. Ozenil se, nova Zena
neméla déti rada, ani otce. Porucila, aby je otec odvedl do lesa a nechal je tam. Protoze
se bal, ud¢lal, jak macecha nakéazala. Dé&ti §ly do lesa sbirat jahody a otec porazet
stromy. V lese uvazal palici, aby tloukla a déti nepoznaly, ze odeSel. Moudiejsi
Maruska uklidiiovala Honzika, vylezla na strom, aby vidéla svétylko. Dosly na louku
k chaloupce z perniku. V ni bydlela stara baba a dédek. Honzik loupal pernik ze stiechy.
Babka to v chaloupce slySela a poslala dédka ven. D¢ti tvrdily, Ze to jenom véticek.
Pot¢ usnuly pod oknem. Rano opét loupaly pernicek, vSimnul si toho dédek
a poveédél babég, Ze jsou venku déti. Honzik a MaruSka zacaly utikat. Na lenném poli
potkaly zenu, poprosily ji o pomoc. Zdrzela dédka, d€lala, Ze mu nerozumi a nakonec
ho poslala na opac¢nou stranu. Déti se vratily domt a dédek do pernikové chaloupky.
Postavy: Postavy jsou v pohadce jasné a pifimo charakterizované — otec (chudobny, ma
rad své deti, boji se nové Zeny), macecha (zld, rozkazujici, nema nikoho rada), Honzi¢ek
(boji se, ale ma i odvahu vylézt na pernikovou chaloupku pro pernicky) Maruska (starsi,
odvazna, vi si rady v nesndzich), babka (lind, rozkazujici dédkovi), dédek (tlusty,
nemotorny, poslouchd babky rozkazy), zena na poli (vstricnd, hodna).
Dé&j: Je rychly, strohy a zpomaleny pouze na konci pohddky (dédek se 12x pta Zeny
na lenném poli, zda nevidéla deéti a pokazdé mu Zena na otazku odpovida, co déla
se lnem).
Cas, prostor: D& v pohadce se odehrava v bezéasi a to v domecku, kde bydli déti
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s otcem a macechou, v lese, na louce u pernikové chaloupky a u lenného pole. Prostiedi
neni podrobné popsané jen par slovy nastinéné (v lese mytina s jahodami, na zelené

louce hezka chaloupka).

2) JAZYK
Jazykové prostiredky: Dlouhd vétna spojeni pilisobi slozité (,,Jednou se té macose
ty deti zprotivily, Ze muzi porucila, aby je zavedl a vice aby domii se nevracely; darmo
se tomu muz zprotivoval déeti svoje zavest, ale Zen pokoj nedala, on se ji bal, a proto
se smutnym srdcem jednoho dne détem rekl: Vezmete si dzbanecky, pujdete dnes
se mnou do lesa na jahody. “), zastarala CeStina (myslit, povedit) + pouzivani infinitivl
na konci vét (,, On chodival do lesa a nemohl na déti pozor davat. ©), slovesa ve vétach
Zasto stoji na konci (,Sly tamtudy tou cestickou po polich, a pFimo k tomu potoku,
co ty vrby jsou®), pouzivani ukazovacich zajmen (tuto sbirejte, i Sly tam, tamtudy,

ty deti, té macose). Z jazykového hlediska je pohadka pro déti hiife pochopitelna.

Umélecké prostiedky: V textu nalezneme personifikaci (smutné srdce, chvile usla),
zdrobnéliny (dédecek, pernicek, dzbdnecky, veétricek), slova zastarald (myslit, povedit,
plecka, vochlovat), slova hanliva (baba, dedek) a verSovana spojeni (,, Slunécko se nizi,

k veceru se blizi, tato, pojd'te domui! ).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Je v pohadce naplnén. Déti se vratily domt k otci a dédek zpatky do své
pernikové chaloupky. Chybi zde zakonceni typické pro pohadky. Pohadka plisobi
nedokoncené.
Boj dobra a zla: Boj dobra a zla je pouze naznafeny. Dédek se snazi chytit déti,
ale nechyti, nevime, co se stalo s macechou, ani co se délo poté v pernikové chaloupce.
Nadpfrirozené bytosti a predméty: (jeZibaba, dedek) a predméty (chaloupka
z perniku), kouzla, magie, mluvici zvirata nejsou v této verzi pohadky.
Co v pohadce chybi: Pohadkové zakonceni pohadky, poraZeni zla, jeho potrestani
a zavéreCna formule na ukonceni pohadky. V této verzi neni zminéna pec s lopatou.

Chybi ponaucenti, potrestani zla by mé¢lo déti utvrzovat v tom, Ze svét funguje fadné.

4) ILUSTRACE
Ilustrace: V pohadce jsou pouzity Cernobilé ilustrace, pouze jedna barevnd (obrazek

pernikové chaloupky). Ilustrace jsou jednoduché bez zdobeni, pusobi spise jako obrysy.
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Détem je dan dostate¢ny prostor pro vlastni fantazii. Neni zde viibec nakreslena postava

jezibaby a macechy. Ilustrace doplnuji text, nezaujimaji dominantni misto.

Zdroj: Némcova (2000)

Cim se pohadka li$i od ostatnich:
Dé&ti nevkroci do pernikové chaloupky, baba se je nesnazi upéct, nesedaji si na lopatu.
Pronasleduje je dédek, pomiliZe jim Zena na lenném poli. U chaloupky usnou a pod okny

spi do rdna. Neni zde fadny konec, pohadka ptsobi nedokonceng.

5) MORALNIi POUCENI
Vystizena je zde nutnost sourozenecké spoluprace. A schopnost umét si poradit v tézké
situaci. Nebat se pozadat dospélou osobu o pomoc. Naopak pohadka postrada jasné
pouceni a potrestani zla. Neni zde psano, co se stalo s dédkem a babkou z pernikové

chaloupky, ani co s macechou. Nevime ptesné, jak pohadka dopadla.

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNI POHLED
V pohédce jsou vystizné popsané postavy, jejich pfima charakteristika dobra a zla,
ale chybi popis prostiedi, zapletka boje dobra a zla, jeho potrestani a pohadkovy konec.
Pohadka na mé pasobi nedokonéenym dojmem. Protoze je psana zastaralou ceStinou
déji a je vyzadovana vétsi mira soustfedéni. Pro déti v pfedSkolnim véku se zamétenim
se na rozvoj Ctenarské pregramotnosti bych volila jiné verze pohadky o pernikové

chaloupce.

Kniha €. 7
5.1.7 Dagmar Pernicka; Pohadky od maminky 1
1) SYZET
Rozsah textu: dlouhy, 8 stran pIlného textu, velké pismo
Struény obsah: Dievorubec, jeho déti a Zena Zili spokojené, méli se radi. Jednoho dne
maminka onemocnéla a zemiela, z déti se stali sirotci. Po Case se otec znovu oZenil,
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aby se o déti starala macecha a on mohl pracovat. Macecha déti neméla rada, byla zla
a panovacna. Jednou porucila muzi, aby odvedl déti do lesa a nechal je tam napospas
osudu. Otec se ji bal a proto ji poslechl, 1 kdyz byl smutny, odvedl déti do lesa, kde je
nechal sbirat jahody a bortvky. Dé&ti byly dlouho v lese, az zjistily, ze se ztratily.
Marenka vylezla na strom a ukdzala Jenickovi smér, kudy se vydaji zpatky domii.
Po cesté¢ déti dostaly hlad. Na louce naSly chaloupku z perniku. Matfenka vylezla
na stfechu a hazela Jenickovi marcipanové dosky. Z okna se zlobil jezidédek, kdo mu
loupé pernicek. Matfenka mu tvrdila, ze to byl vétricek. Dédek se uklidnil. Déti mély
hlad, po chvili zacaly zase loupat pernik, vylezl dédek a zjistoval co se d&je. Nechal
se osalit a vratil se do chalupy. Potfeti loupaly déti pernik a tentokrat je jezidédek zacal
prondsledovat a snazil se je dohonit. JeZidédek byl ale pomaly, mé¢l na sobé nocni ubor
a papuce. Déti poprosily o pomoc Zenu na lenném poli. Povédély ji, co prozily v lese,
jak se ztratily otci a loupaly pernik z chaloupky a jak je nyni pronasleduje jezidédek.
Zena jim poradila, jak se dostanou domu a slibila, e zdrzi dédka. Jezidédek se ptal
celkem 7x Zeny, zda nevidé€la déti a ona mu odpovidala vzdy, co d€la se Inem. Potom
dédka poslala na opacnou stranu, nez utikaly déti. Poznal, Ze je to lest a vratil se do své
pernikové chaloupky. Déti dosly domi k tatovi, byly S$tastné a tatinek uz je nikdy
neopustil.

Postavy: V pohadce vystupuje otec (mad rdad své deti, boji se macechy), macecha (zld,
panovacnd, nemd rdada Jenicka a Marenku), Matenka (starsi, zkuSenéjsi, opatruje
Jenicka, i kdyz se boji, nedava to najevo, vi si rady v tézkych situacich), Jenicek (mensi,
starostlivy, boji se o Marenku), jezidédek (pomaly, nemotorny, nazlobeny, obleceny
v pyzamu, na nohdch papuce, na hlavé cepecek) zena na poli (ochotna, vlidna, chapava)
V pohadce je kladen diraz na povahové vlastnosti jednotlivych postav, nejsou popsany
po strance vzhledové.

Déj: Je jasny, vystizné popsany, dobfe piedstavitelny, zpomaleny u pernikové
chaloupky, kdy jezidédek vykukuje 3x z okna a na lenném poli, kdy se 7x pta, zda Zena
nevidela déti, které prondsledoval.

Cas, prostor: D&j se odehrava v chaloupce, kde déti zprvu Zily spokojené s rodi¢i, poté
v lese, kam je vyhnala macecha, pokracuje pted pernikovou chaloupkou (je na louce
u lesa, voni korenim, pokryta marcipanovymi dosky a pernikem) a kon¢i na poli u Zeny.
Prostiedi v lese je popsané nejdetailnéji (v lese déti sedely v trave, Ziji tam veverky,
na deti padaji ze stromii sisky, houka tam sova, léta netopyr, les byl v noci strasidelny,

plny riznych zvukiz). Uvod pohadky popisuje delsi Sasovy usek (déti zily v chaloupce
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s rodici a zilo se jim dobre), pak je vyhnala z domova macecha a zbytek déje se

odehraje béhem jednoho dne.

2) JAZYK
Jazykové prostiedky: V textu se objevuje piimad fe¢, souvéti prolozena kratkymi
useénymi vétami, které davaji déji dramati¢nost (7y se zaradovaly. Dvojndsobné.

Ty byly ale sladké. Konecne utisi hlad. Pryc! Pryc!).

Umélecké prostiedky: Vyskytuji se zdrobnéliny (maminka, tatinek, bratricek, dédecek,
vetricek), basnické privlastky (zmizely pékne dny, slunicko zahiivalo paseku a vétrik
si pohraval mezi stromy, vzaly nohy na ramena a bézeli s vétrem o zavod, utikaly jako
srny, peldsili jako zajici) verSované véty (Nevidéla jste tudy jit déti? Ze vrana leti o piil
treti? Nevideéla jste tudy jit ditek? Ano, len ma modry kvitek.), citoslovce (bum, bac),
netypické vyrazy (Soural se, dosky).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Je v pohadce naplnén (déti utecou pred dédkem, dostanou se zpdtky
domii ke svému otci, ktery je ma rdd).
Boj dobra a zla: D¢ti utikaji pred dédkem, pfi Gtéku jim pomahd zena na poli, ktera
zdrzi dédka a jeste ho posle na druhou stranu.
Nadpfirozené bytosti (ohnivy muzik, trpaslici, cernoknézinik, jezidédek) a predméty
(chaloupka z perniku, kouzelna hilka, bludny koren).
Co v pohadce chybi: V pohadce chybi zakonceni tykajici se macechy, déti se vratily
domt zpatky k otci, ale neni zde jiz feceno, co je s macechou, zda s nimi zije dal, nebo

ji otec vyhnal. Neni zde jeZibaba, pec s lopatou ani mluvici zvifata.

4) ILUSTRACE
postavy vcetné zlého jezidedka maji krasné tvare, vhodné dokresluji text, dopluji ho
o nevyicena fakta (u domku Jenicka a Marenky béhaji slepice, hlida pes, vyobrazen je

vnitiek chaloupky, vékoveé rozpéti deti, kocka Zijici s jezibabou), zaroven nechavaji

prostor pro ptedstavivost (nikde neni zndazorneénda maminka, macecha).
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Zdroj: Pernicka (2013)

Cim se pohadka li§i od ostatnich: Na zagatku pohadky zemfe maminka, nahradi ji
macecha. Macecha vyzene déti z domu, protoZe je nema rada, nikoliv proto, ze by
rodina byla chudd. Dé&ti nejsou v pernikové chaloupce a nesedaji si na lopatu.
V chaloupce nebydli jezibaba, ale pouze jezidédek. Déti zachrani Zena na lenném poli,

zlo neni potrestano.

5) MORALNI POUCENI
Pohddka ukazuje détem sourozeneckou spolupraci a soudrZnost (Jenicek
a Marenka spolecné bloudi lesem, vzajemné se o sebe staraji, hledaji sveétylko).
Schopnost fesit problémy bez pomoci rodict (déti se neboji pozadat zenu na lenném

poli o pomoc).

6) HODNOCENI{ A SUBJEKTIVNi POHLED
Pohédka je zpracovana na format listu A3, z licové strany jsou ilustrace a z rubové
strany text. Déti tak mohou vnimat zaroven zrakové i sluchové podnéty. Zpracovani
umoziuje détem s jednotlivymi kartami manipulovat a fadit pohadku z hlediska ¢asové
posloupnosti a umoznuje jim pohadku nasledné vypravét s oporou o ilustrace. Pohadka
je dlouha, ale napsana spisovnym bohatym jazykem, ktery rozviji détskou slovni
zasobu. Celkové pojeti a zpracovani pohadky mé zaujalo a vnimém ho jako vhodné pro

rozvoj ¢tenarské pregramotnosti.

Kniha ¢. 8
5.1.8 Richard Podany; Jacob a Wilhelm Grimmové Kreslené pohadky
1) SYZET
Rozsah textu: dlouhy, 12 stran, komiksova verze
Struény obsah: U lesa v chaloupce zil chudy drvostép, jeho dvé déti a macecha.
Jednoho dne macecha chtéla po otci, aby zavedl déti do lesa, protoze je neméli z ceho

uzivit. DéEti to slySely a Jeni¢ek venku nasbiral kieminky. Rano déti zavedli do lesa,
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nechali je u ohné. Poté, co vysel mésic, se déti vydaly zpatky domil cestou znacenou
kfeminky. Otec litoval, Ze si nechal poroucet od zI¢ macechy a pfivital déti s otevienou
naru¢i. Opét piiSla na kraj bida a znovu macecha rozhodla, ze déti odvedou do lesa.
Jenicek tentokrat nemohl ven z chaloupky, aby nasbiral kaminky, tak aspon ulamoval
chleba. Za svitu mésice se déti chtély vydat zpét k domovu, ale nenasly zadné drobecky.
Mély hlad a najednou uvidély péknou chaloupku. Zdi méla z chleba, stiedu z perniku,
okna cukrova. Zacaly chaloupku jist. Jenicka chytla jezibaba a zaviela ho. Mafenka
musela varit, aby Jenic¢ek tloustl. Jezibaba ho kazdy vecCer kontrolovala a Jenicek
ji misto prstu ukazoval kosti¢ky. Po ¢tyfech tydnech uz to nevydrzela a rozhodla se ho
snist. Rozpalila troubu a chtéla po Marence, aby se podivala, jestli je dost roztopena.
Marenka chytie fekla, Ze nevi, jak se leze do trouby. Jezibaba ji to ukazovala a Mafenka
ji tam zamkla. Déti jesté prohledaly dim, vzaly si tam z truhly drahokamy a perly.
Vydaly se zpatky domt, kde na né c¢ekal smutny otec. Macecha jiz v domé nebyla,
nebot’ zemfela hlady. Od té doby se jim zili $t’astné.

Postavy: Z pohadky vyplyva, ze macecha je (zld, boji se chudoby, chce se zbavit deti),
otec (starostlivy, ma rad Jenicka a Marenku, necha si poroucet od macechy, lituje
toho), Jenicek (vi si rady v tezké situaci, ochranuje Marenku), Matenka (ma strach, boji
se, zpocdatku si nevi rady, ale pak prelsti jezibabu a strci ji do pece), jezibaba (lind, zla,
Spatné vidi). Postavy jsou charakterizované neptimo, jejich vzhled vystihuji ilustrace.
Dé&j: Je jasny, struény, psany dvéma typy pisma (prvni zastupuje vypravéce, druhé
pfimou fe¢ postav). Zpocatku zpomaleny (macecha s otcem vede déti dvakrat do lesa).
Cas, prostor: D& se odehrava v domku, kde bydli Jeni¢ek a Mafenka, v lese
a vpernikové chaloupce (chaloupka ma zdi z chleba, strechu z perniku, okynka
cukrovand). Prostfedi neni popsané, je doplnéno ilustracemi, které zatupuji slova.
Pohéadka se odehraje v delSim casovém useku (rodina je chudad, odvedou deti do lesa,
tem se podari domu vratit, za neurcitou dobu zase padne na rodinu chudoba a opét

odvedou deéti do lesa, jezibaba vézni Jenicka ctyri tydny v kleci).

2) JAZYK
Jazykové prostiedky: V pohddce nejsou specifické jazykové prostredky. Jelikoz
se jedna o komiksovou verzi, jsou zde jednoduchd souvéti a pfima fec.
Umélecké prostredky: V textu se vyskytuji zdrobnéliny (sestricka, prsticek, cvalicek,

kosticka), verSovand véta (,, Vystrc prsticek, at' vidim, jaky jsi cvalicek. ), hanliva slova
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(baba, carodeéjnice, husa hloupa), zastarala slova (zakrut, drahota), basnicky piivlastek

(hryzalo ho svedomi), lidova réeni (md za lubem).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Je v pohddce naplnén (déti zaviou jezibabu do trouby, vezmou si od ni
perly a drahokamy, které jim zajisti, Ze uz nejsou nikdy chudi, macecha zemre).
Boj dobra a zla: Matenka pfelsti jezibabu, tvrdi ji, Ze neumi vlézt do trouby.
Nadpfrirozené bytosti (jezibaba) a predméty: (chaloupka z perniku).
Co v pohadce chybi: Pohadka je upravena do moderni verze, chybi zde starsi predméty
typické pro tuto pohadku. Pec nahrazuje moderni elektricky sporak. Déti nejdou sbirat
bortivky a jahody do lesa, jsou do lesa odvedeni zamérné a déti to vi, Ze maji v lese

zustat. Nevyskytuji se tu zddnd mluvici zvitata, poptipadé¢ pohadkova Cisla a basnicky.

4) ILUSTRACE
Iustrace: Ilustrace pievladaji nad textovymi bublinami, zaujimaji hlavni roli, nebot’ se
jedna o komiksovou verzi. Obrazky jsou kreslené¢ jednoduse bez zdobeni, pojaté
v modernim duchu (jezibaba m4 misto pece troubu) a puisobi straSidelné. Pouzité jsou
tmavé barvy (oranzova, Cernd, Cervenohnédd, bila, cervena, fialova, tyrkysova).

Z vyrazi jednotlivych postav lze vyc¢ist jejich charakter i emoce.

Zdroj: Podany (2010)

Cim se pohadka lisi od ostatnich: Dé&ti nejdou do lesa sbirat jahody a bortivky, ekaji
v ném u ohn¢ na macechu a otce, nez dokéci diivi. Jezibaba je zaviena do trouby, misto

do pece. D¢éti si odnesou domtli drahokamy a perly. Macecha zemie hladem.

5) MORALNI POUCENI
Pohadka ukazuje détem sourozeneckou spolupraci a soudrznost (zprvu Jenicek sbira
kaminky a znaci cestu domui, posléze Marenka prelsti Jezibabu a zachrani Jenicka),
znaky trestniho kodexu (pfestupek = vina = trest), negativni pohadkova postava

(jezibaba 1 macecha) zaziji trest. Schopnost fesit problémy bez opory dospélého.
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6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNI POHLED
Pohédka je zpracovana formou komiksu. Hlavni funkci zde plni ilustrované obrazky,
podle kterych mohou déti vypravét d€j. Obrazky jsou nakreslené jednoduse a zachycuji
pohadky ma zajimavou moderni podobou. Vyuzila bych ji pfi porovnavani s klasickou
verzi a hledani rozdili mezi modernimi ilustracemi a klasickymi. Z jazykového hlediska

nejsou v pohadce slova pro rozvoj slovni zasoby.

Kniha ¢. 9
5.1.9 Vaclav René; Pernikova chaloupka

1) SYZET
Rozsah textu: dlouhy, 16 stran, velké pismo
Struény obsah: Chudému tatinkovi a mamince se narodily dvé déti. Mafenka méla
cerné vlasy a Jeni¢ek zlaté. Maminka doma varila a déti chodily s tatinkem do lesa
na diivi a jahody. Jednou déti v lese sbiraly jahody a bortivky, Sly stale hloubéji do lesa,
kde je pfemohla unava. Zdalo se jim o skfitcich. Otec nastipal dfivi a shan¢l déti. Ty se
mu neozyvaly, domnival se, ze §ly domu. Déti se mezitim probudily v lese, kde uz byla
tma. Volaly na rodice, baly se. Za svitu mésice dosly na paseku k pernikové chaloupce.
Jeni¢ek poprosil Matrenku, aby ho vysadila a naloupal jim pernik ze stfechy. Z chalupy
vylezla babizna s koudeli na hlavé misto vlasti a sklubkem hadi kolem pasu.
Zjistovala, kdo ji loupe pernicek a Jenicek se ji snazil presvédcit, Ze to byl vétficek.
Babizna se nedala, chytila déti a zaviela je v chaloupce do klece a vykrmovala je.
Rodictim se doma po détech styskalo. Déti byly u baby dlouho, ze srnecku jiz vyrostli
srnci a byl podzim a zacinala zima. Bylo chladno, babizna roztopila pec a ptfipravovala
se na hostinu. Dé&ti se baly, jeZibaba je zacala lakat do pece a nutila je sednout si na
lopatu. Andél détem vnuknul napad, aby si na ni nesedaly. Piedstiraly, Ze jim to nejde
a baba se vztekala. Sama se jim snazila ukézat, jak to méd vypadat. Déti toho vyuZily
a stréily ji do pece. Zarem vsechno kolem chaloupky roztalo a déti utekly domii.
Postavy: Hlavni postavy jsou v pohadce vystizné popsané jak po strance vzhledové, tak
1 charakterové a to piimo i nepiimo. Matenka (veseld cernovlasa divenka, boji se v lese,
odvazné celi jezibabeé), JeniCek (chlapec se zlatymi viasy, spolecné s Marenkou bojuje
proti babé), Jezibaba (zla, nemilosrdnd, jedovata, pretvarujici se, mad zelené oci, jeden

zub, t7i chlupy) Vedlejsi postavy jsou popsané pouze charakterové. Starostlivy otec
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(pracovity — chodi do lesa kacet stromy, boji se o deti) a strachujici se matka (starajici
se — vari, styska se ji po détech).

Déj: D¢j je pozvolny, cely verSovany, detailn¢ popisuje jak postavy, tak prostiedi
ve kterém se jednotlivé useky pohadky odehravaji.

Cas, prostor: Pohadka se odehrava po deli Casovy usek (déti v 1été shiraly v lese
Jjahiidky, posléze je jezibaba drzela v chaloupce, venku uz byl podzim, dozraly ostruziny
i jerabiny a blizila se zima). Déti nejprve byly v lese, ktery je detailn¢ popsan (cerny
smrkovy les, plny parizkii, vykrikovala v ném sojka, houkal syc, pohybovali se tu lisky,
veverky, z lesa vedla cesta po poli k vesnici, deti Sly strani, strzi, prodiraly se kapradim,
na cestu jim svitil mesic), druha ¢ast pohadky se odehrava v pernikové chaloupce u baby

(klec, kde vezni deti, ruda pec s lopatou).

2) JAZYK

Jazykové prostiedky: Text obsahuje jednoduché kratké i dlouhé verSované véty,
bohaty jazyk, ptimou fec.

Umélecké prostiedky: Bohaty jazyk plny ptirovnani (,, kouli a pouli na né oci tak jako
zmije na ptacata, nez po nich krvelacné skoci”, ,,tma jako v pytli“, , krmi je, krmi jako
husy ), ptima te¢ (,, Pojd’ pro nas, tato! Mamo, kde jsi? “) dynamicnost d¢je ptidavna
jména (Cerny les, jedovaty zub), citoslovce (bac, bum, cvak, hop) déjova slovesa (v brise
kruci, baba se pece, hori les, déti domu pospichaji, vaukne napad, mrknout neda, zlu
nezabrani, belha od chalupy, Jenik kiik) zastarald slova (vSoupnem, harasi, prekoceny)
hanliva slova (nemehla) basnické piivlastky (srdicko détem strachy vzlyka, z mrakii
mésic povyskoci, pernik jen prsi ze strechy, svét zapad do zimniho spanku, slunicko

tanci po pasece), zdrobnéliny (pacholatka, milackové, pernicek, vétricek, spapat).

3) ZNAKY POHADKY

Dobry konec: Je v pohadce naplnén, baba je upalend ve vlastni peci a déti uteCou
z jeji chaloupky. Je zde otevieny konec, kdy piesné nevime, zda déti nasly cestu zpatky
domil. Pohadka je zakoncena vétou, Ze déti pospichaji domt, ale nevime, zda opravdu
nasly spravnou cestu.

Boj dobra a zla: Jezibaba se snazi naldkat déti do pece, aby je upekla. Ti ji vSak
prevezou, kdyZ délaji, Ze neumi sedét na lopaté a nasledné jezibabu vhodi do jeji vlastni
pece.

Nadpfrirozené bytosti: (jezibaba, skritkové, sotci) a predméty (chaloupka z perniku,

bludny koren).
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Co v pohadce chybi: V pohadce se nevyskytuje postava zl¢é macechy. Chybi dokonceni
pribéhu, nevime, zda déti dorazily zpatky domu a zily stastné. Nevyskytuji se zde

magicka cisla.

4) ILUSTRACE

Ilustrace: V pohadce jsou pouZity ilustrace v tmavych tlumenych odstinech, v poptedi

vvvvvv

rozmazano do ztracena, aby neodpoutavalo pozornost. Z ilustraci lze vycist, ze je

Martenka star§i nez JeniCek. JeZibaba neplsobi straSidelné. Postavy plisobi smutné,

1 kdyZ nejsou v nebezpeci, neusmivaji se.

Zdroj: Renc¢ (1998)

Cim se pohadka lisi od ostatnich:

Cela pohadka je psana ve verSich. Nevyskytuje se zde postava macechy. Déti se ztrati
v lese samy a jejich rodi¢e jsou smutni a trapi se pro n¢€. DéEti v lese usnou a zda se jim
o ruznych nadpfirozenych bytostech. Jezibaba vykrmuje obé déti, ne jenom Jenicka.
Marenka nemusi slouZzit v chaloupce. Celd chaloupka shofi. Dé&ti si domu nenesou

poklad.

5) MORALNI POUCENI]
Pohadka ukazuje détem nutnost sourozenecké spoluprace (déti spolecne vhodi jeZibabu
do pece). Schopnost fesit problémy bez opory dospélého zdsady trestniho kodexu,

kdy je zlo po zasluze potrestano.

6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNI POHLED
Bohata slovni zdsoba v této verzi pohadky vyvolava v posluchaci a ¢tenafi mnoho
emoci a probouzi fantazii. Jsou zde vystizn€ charakterizované postavy dobra a zla.

vvvvvv
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jak po strance jazykové, tak vytvarné. Volila bych tuto verzi jako doplnéni pohadky

psané v proze.

Kniha €. 10

5.1.10 Mirek Vostry; Obrazkové pohadky
1) SYZET

Rozsah textu: strucény, 24 vét, velké pismo + komiksové bubliny v ilustracich

Struény obsah: Déti Sly s otcem do lesa. Jenicek a Marenka sbiraly jahody, otec kacel
stromy. D¢ti se v lese ztratily. Mafenka poprosila Jenicka, aby vylezl na strom a nasel
cestu. Jenicek uvidél v dalce svétylko, které je dovedlo k chaloupce z perniku. Matenka
pobidla Jenika, aby vylezl na stfechu a uloupl z ni perni¢ek. Jezibaba to v chaloupce
slySela, vyhlédla z okna. Schovany Jeni¢ek za kominem ji uklidiioval, Ze se jedna
o vétricek. Jezibaba se nenechala osalit, chytla déti, Jenicka zavtela do klece a Matenku
nechala uklizet. Jezibaba zkousela, jak moc je Jenik vykrmeny. Ten ji misto prstu
ukazoval klacik. Jezibaba to poznala a odvedla si ho k peci, aby ho upekla. Chtéla
po Jenikovi, aby si sedl na lopatu, ale ten délal, Ze to neumi. Baba mu to ukizala sedla
na lopatu a déti ji str€ily do pece. Utekly z chaloupky a bézely podél potoka, ktery

je dovedl domt. Otec byl rad za Stastné shledani.

Postavy: Matenka (chytra, snazi se vyresit situaci, kdyz se ztrati s Jenikem v lese) Jenik
(mazany, snazi se osalit Jezibabu), JeZzibaba (zld, zdkernd). Postavy jsou zde
charakterizované jak pfimo, tak i nepfimo skrze jejich chovani. Postavy nejsou popsany
po strance vzhledové.

Dé&j: D& je rychly, zaloZzeny na ilustracich a dvakrdt zpomaleny (u pernikové
chaloupky, u pece).

Cas, prostor: D& v pohadce se odehrava v lese a pernikové chaloupce. Prostiedi neni
popsané, dopliiuji ho k tomu urcené ilustrace, které prevladaji nad textem. Podle
ilustraci lze soudit, Ze se jedna o teplé letni obdobi az zacatek podzimu (Marenka ma

Saty, v lese rotou houby, jezek nosi na zadech jablicka a hrusky).

2) JAZYK
Jazykové prostredky: V textu jsou dlouhé véty (Baba ho prohlédla a povida.: ,, Ten
prst je samad kost, ale tlusty nebo hubeny, polez z klece ven, “ a popadla Jenicka a tahla

ho k roztopené peci, pred kterou stala velika lopata.), ptima te€¢ a hovorové vyrazy
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(polez, viekla, nejaka chaloupka). Jedna se o obrazkovou pohadku, kde ptevladaji
ilustrace nad textem.
Umélecké prostiedky: Jsou zastoupeny nékolika zdrobnélinami (Jenicek, Marenka,

prsicek, tatinek, babicka) a hanlivymi slovy (baba).

3) ZNAKY POHADKY
Dobry konec: Je v pohadce naplnén. DéEti uteCou od Jezibaby a vrati se zpatky domu
ke svému otci.
Boj dobra a zla: Jenicek svou chytrosti ptelsti Jezibabu a spoleénymi silami
s Marenkou ji vhodi do pece. Postihne ji osud, ktery méla pfipraveny pro déti.
Nadprirozené bytosti a predméty: (jezibaba) a predméty (chaloupka z perniku)
kouzla, magie, mluvici zviiat nejsou v této verzi pohadky.
Co v pohadce chybi: V pohadce se nevyskytuje typicky pohadkovy tvod, pohadka
rovnou za¢ina déjem, neni zde postava macechy, déti nejsou vyhnany z domova, ztrati

se sami v lese, nejsou zde basnicky, pisnicky.

4) ILUSTRACE
Iustrace: V pohadce jsou pouzity veselé, barevné ilustrace, které nejsou strasidelné.
Ilustrace prevladaji nad textem a jsou zhotoveny pro podporovani déti pfi vypraveéni.
Na obrazcich jsou vystihnuty emociondlni projevy jednotlivych postav. Ilustrace
dopliiuyji pohadku o nevyif€end fakta (jak to vypada uvnitt pernikové chaloupky, jak

vypada Jenicek, Matenka i Jezibaba).

Zdroj: Vostry (2010)

Cim se pohadka lisi od ostatnich:
Déti nejsou vyhnany z chaloupky zlou macechou, ztrati se v lese svou nepozornosti.

Marenka nabada Jenicka, aby vylezl na strom, aby loupal pernicek.

5) MORALNI POUCENI
VystiZzena je zde nutnost sourozenecké spoluprace. A schopnost umét si poradit v t€zké

situaci bez opory dospélého.

62



6) HODNOCENI A SUBJEKTIVNiI POHLED
Pohédka je koncipovéana pro rozvoj Ctendiské pregramotnosti. Prevladaji zde ilustrace
nad textem. Déti si mohou d¢€j prohlizet, jak jde chronologicky za sebou, podle obrazka
pohadku vypravét, popisovat déj. Kratky text dopliiuje pohadku. V pohadce postradam
popis osob, jak vypadaji, détem je jasn¢€ na obrazku ptedlozena jedina podoba postav,
nemaji v tomto ohledu prostor pro fantazii. Pohadka déti neobohati o nové slova v textu,

ale muze je obohatit jejich vlastnim vypravénim.

5.2 'V ¢em se od sebe lisi jednotlivé verze

Nézev pohédky o pernikové chaloupce pouZziva vétSina autorii v tomto vybraném
vzorku porovnavanych knih, ale vyskytuje se zde i verze o Jenickovi a Mafence
od Richarda Podaného (komiksové piepracovani bratii Grimmil). VSechny pohadky

vychazeji z jednoho zakladniho jadra a rozchazi se v nésledujicich detailech.

Maminka, tatinek a zla macecha.
e Déti Ziji v domku pouze s tatinkem (Canéikova, Chalankova, Vostry).
o Déti ziji v domku s tatinkem a maminkou, ktefi je maji radi (Renc).

e V domku s détmi Zije zlA macecha, kterd je nema rada (Grimmové, Némcova).

Jak se déti dostaly do lesa?
o Déti se vydaji do lesa samy, kdyz jdou hledat svého otce, ktery se nevratil
dom z prodeje dieva. Pfi jeho hledani zabloudi (Chalankova).
o Déti se vlese ztrati samy svou nepozornosti, kdyz jdou do lesa s otcem
na bortivky, jahody, dievo (Biezinova, Candikova, René, Vostry).
e Déti do lesa vyZene zla macecha, kterd se boji chudoby. Presvéd¢i otce,
aby déti odvedl do lesa a nechal je napospas svému osudu (Grimmove,

Némcova, Pernickd, Podany).

Kdo $plhal na strom a hledal svétylko?
e Déti na strom neSplhaly. Nasly chaloupku, kdyz bloudily lesem (Chalankova,
Renc, Podany).
e Marenka lezla na strom, aby nasla svétylko (Némcova, Pernicka).

e Mafienka pobizi Jenitka, aby vy3plhal na strom (Canéikova, Vostry).
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Jenicek Splhal na strom (Grimmové).

Kdo bydli v chaloupce?

V pernikové chaloupce bydli pouze jezibaba (Can¢ikova, Reng).
V pernikové chaloupce bydli jezibaba a jezidédek (Némcova).

V pernikové chaloupce bydli pouze jezidédek (Pernicka).

Jezibaba/jezidédek jsou:

Pietvafujici se jeZibaba, zprvu se projevuje jako hodna. (Canéikova,
Grimmové).

Od zacdatku je jezibaba zld, nema divod se pfetvafovat (Grimmové, Renc,
Vostry).

Jezidédek je hloupy (Némcova, Pernickad).

Co chycené déti délaly v pernikové chaloupce?

Déti v chaloupce viibec nebyly, stihly utéct (Pernicka, Némcova).
Déti nemusely pracovat, pouze jedly sladkosti (Canéikova, Reng).
Jenik byl zavieny v kleci, Marenka varila, uklizela (Grimmové, Vostry,

Podany).

Kdo pomohl détem?

Déti si pomohly samy, utekly z chaloupky, Jenicek pfiSel na to, Ze je chtéla
jezibaba snist (Can¢ikova)

Détem pomohl myslivec, ktery zdrzel jezibabu (Chalankova).

Détem pomohla Zena na lenném poli, kterd zdrzi jezidédka (Pernicka,

Némcova).

Kdo Soupne jezibabu do pece?

Marenka stréi babu do pece, tvrdi ji, Ze nevi, jak se sedi na lopaté¢ (Podany,
Grimmove).
Déti ji spoleCnymi silami stréi do pece. Jenik tvrdi, Ze nevi, jak se na lopatu

seda (Vostry, Renc).
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Jak je zlo potrestano?
e Jezibaba (jezidédek) neni potrestana, dal Zije v chaloupce, neprobéhne s ni
7adny boj (Cancikova, Némcova).
e Macecha zemie hlady (Podany).

e Jezibaba je upalena v peci (Grimmové, Podany Vostry).

Co déti ziskaly?
o Déti si nic neodnesou (Can¢ikova, René, Vostry).

e Déti si odnesou drahokamy a perly (Podany, Grimmové).

5.3 Celkové shrnuti pohadek:

Pro praci v matefské Skole zamétenou na rozvoj ¢tenaiské pregramotnosti bych
z vyse uvedenych knih volila z obsahového a jazykového hlediska zaméfeného na prézu
titul Pernikova chaloupka bratri Grimmi, ktery predstavuje klasickou folklorni verzi
pohadky. Naplnuje znaky a poselstvi tohoto literarniho zénru a pfedava détem potiebna
skrytd sdéleni pro spravny duSevni rozvoj. Dale bych volila logopedické pohadky
Dagmary Pernické a popletené pohadky z knihy Teta to plete od Ivony Biezinové.
Verze jsou jazykové bohaté, rozviji slovni zasobu a pfedstavivost, podnécuji déti
k pochopeni vtipu a humornych situaci a uvédomeénti si shod a rozdild mezi jednotlivymi
verzemi. Z hlediska poezie bych doporucila vyuzit Pernikovou chaloupku Vaclava
Rence, ktera je delsi a déti v ni najdou dostatek rymt a také krat$i verzi z knihy

Dvakrat sedm pohadek od FrantiSka Hrubina.

Pro rozvoj zrakové percepce, podporu obrazotvornosti a imaginace bych vyuzila
ilustrace z knihy Pernikova chaloupku bratfi Grimmi s ilustracemi Michaely
Kukovicové, logopedické pohadky Dagmary Pernické s ilustracemi Zdenky
Krejéové, Obrazkové pohadky Mirka Vostrého a Pernikovou chaloupku Vaclava
Rence s ilustracemi Jifiho Trnky. Tyto zvolené ilustrace podnécuji vhodné déti,
srozumitelné jim zpfistupnuji text, jsou realistické, jednoznac¢né, nejsou v nich
abstraktni prvky. Pro podporu smyslového vniméni bych doporucila vyuzit i vySivané
pohadky O pernikové chaloupce Venduly Chalinkové, které podporuji i hmatové

vnimani.
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6 Tydenni plan pro rozvoj ¢tenarské pregramotnosti na téma

pernikova chaloupka v materské Skole

Projektu se zucCastnily déti z matefské Skoly v jihocCeském kraji. Konkrétné

se jednalo o mésto Pisek. Byl realizovan s predSkolnimi détmi ve véku 5-7 let a skupina

byla vybrana ndhodné. Celkem se zapojilo dvanact déti, ztoho ctyii divky a osm

chlapcii. Ctyfi déti maji odklad $kolni dochazky. Osm déti navitévuje klinické logopedy

z diivodu napravy vyslovnosti. Déti navstévuji ve Skolce spolecnou tfidu Kyticek. Jedna

se o tfidu pro déti v poslednim roce pied nastupem do Skolni dochazky. VétSina déti

Skolku navstévuje jiz tfetim rokem, pouze jeden chlapec je nové piichozi, nastoupil

teprve v zafi. Ucitelky s détmi pravidelné chodi do mistni knihovny, kazdy den jim ¢tou

pfed odpolednim spankem pohadky a jednou mési¢né si Ctou pohadky v seniorském

domé. Cile projektu u jednotlivych aktivit vychazi z RVP PV. Volila jsem cile, které

rozviji osobnost po vSech strankach s dirazem na jazykové dovednosti déti a podporu

Ctenatské pregramotnosti.

Tabulka 3: Charakteristika souboru déti

Odklad ) )
Vek gkolni Logopedie Zékladni informace o détech
dochazky
. ma dva sourozence, mladsiho bratra, star$i sestru, navstévuje tanecni
Monika 6 - ano ,
krouzek, vyhledava spole¢nost kamaradi, kde zaujima vudéi postaveni
, ma mladsi sestru, zajima se o zvifata, hlavné kong, ptisobi tichym
Karolina 5 - ano _ o _ )
dojmem, rada zpiva a recituje basnicky, bavi ji malovani
Vanesa 7 ano - nema sourozence, bavi ji tvofivé ¢innosti (prace s modelovaci hmotou)
Nela 6 - - nema sourozence, aktivné hraje hokej, zajima ji moda a obleceni
Martin 5 - - ma mladsiho bratra, piisobi tichym dojmem, rad si sam stavi z lega
. nema sourozence, matei'skou skolu navstévuje od zafi, hiife se zapojuje
Matéj 6 - ano , o
mezi vrstevniky, neuvédomuje si socialni meze
Sebastian 5 ano ano nema sourozence, $patné vyslovuje, neni mu rozumét, je samotaf
ma star$iho bratra, chodi kazdy tyden do kostela na bohosluzby,
Jan 6 - ano o i -
vyhledava ¢innosti tykajici se knih, casopist
Jakub 6 ano ano ma starsi sestru, rad véci pozoruje, déle trva, nez se zapoji do kolektivu
JiFi 5 - ano ma starSiho bratra, rad si povida a komunikuje se svym okolim
. ma star$i sestru, hlife se adaptuje na nové prostiedi a nové situace,
Daniel 6 ano ano ] o ]
stydi se mluvit pfed neznamymi lidmi, mé rad knihy
Josef 5 - - nema sourozence, bavi ho pocitacové hry, rad o nich vypravi
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6.1.1 Prvni den s pohadkou o pernikové chaloupce

Pomiicky:
Knihy, Satek, hudebni cd snahravkou pisnicky od Arabely, pohadkové karty

od Novadidy, obruce, lano, perni¢ky, pernikové koteni.

» Komunikaéni kruh, seznameni s knihou
Cil aktivity: Rozvoj a uzivani vSech smysld, rozvoj feCovych schopnosti a jazykovych
dovednosti receptivnich (naslouchdni) 1 produktivnich (vyjadfovani), posilovani
pfirozenych poznavacich citi (zvidavost, radost z objevovani), seznamovani se svétem
kultury a uméni, vytvareni elementarniho povédomi o Sir§Sim kulturnim prostredi.
Popis aktivity: Ucitelka rozlozi na koberci knihy, pfikryje je Satkem. Spole¢né s détmi
si kolem knih sesedne do kruhu, aby na sebe vSichni vidéli a mohly si spolecné povidat.
Podnécuje déti kladenim otazky: ,,Co se ukryva pod Satkem?“
Déti mohou vyuzit hmat a na knihy zakryté Satkem si sdhnout.
Kazdy zkousi vyjadfit slovné svou piedstavu.
Po sejmuti $atku z knih si ucitelka s détmi o nich povida. ,,Kde se knihy kupuji? Na co
se pouzivaji? Co v nich najdeme? Z ¢eho jsou vyrobené? Mate doma knihy? Jaké? Jaké
knihy vadm rodice ctou?*
Reflexe a praktické rady: Dé&ti hned na prvni dotek poznaly, co se ukryva pod Satkem.
Motivovala jsem je jesté vétou: ,,Kdyby to ndhodou nebyly knihy, co jiného by tam
mohlo byt?* Déti zkouSely na knihy tukat a jest¢ doplnily, Ze by se mohlo jednat
1 o krabici. Po skonceni aktivity mé napadlo, ze jsem mohla knihy umistit i na sebe
(vytvofit z nich komin) a dat tam leporela i Casopisy, aby mély déti vice moZnosti
k ptemysleni. Na otdzku ,,Co je v knihach, co v nich najdeme?* dé¢ti zacaly popisovat
jednotlivé konkrétni knihy (,Ja jsem tam nasla babicku a dédecka jak hrajou. Ja jsem
tam nasel stroje.”), listovaly a ukazovaly obrazky. Nedokazaly vSak obecné
pojmenovat, Ze zde najdeme obrdzky, texty, slova, pismena, nebot' byly zaujaty
ilustracemi. Poté vSak zjistily, Ze v knihach najdeme pohadky a dokonce i ¢isla. Mohla
jsem vyuzit 1 knihy bez obrazkl a zkousSet s détmi porovnavat, ¢im se kniha plnd textu
li$i od obrazkovych knih. Piekvapilo mé, ze dé€ti na otdzku, ,,Co vam rodi¢e doma
Ctou?* vétsSinou odpovidaly zaporné (Mné nikdo necte, ani mamka, ani tatka, ani

segra. ). Pouze jeden chlapecek reagoval kladné, Ze si ¢tou doma s matkou. Z vyzkumu

! Texty v zavorkéach psané kurzivou predstavuji autentické vypoveédi déti.
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od Evy Smelové Celé ¢eské ¢te détem, ktery probéhl v roce 2011-2012 v Olomouci
formou dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze pouhych 37% rodict ¢te détem kazdy den,
51% nékolikrat tydné a 4% ziidka. Vypovédi déti a vysledky vyse zminéného vyzkumu

potvrzuji, Ze rodict pravidelné détem nectou, spise nékolikrat do tydne nebo viibec.

» Hudebni a pohybova chvilka
Cil aktivity: Uvédomeéni si vlastniho téla, ovladani pohybového aparatu, rozvoj zajmu
o dalsi formy verbalniho sdéleni (hudebni forma), rozvoj kooperativnich dovednosti.
Popis aktivity: Ucitelka s détmi symbolicky odemkne pohadku pisnickou. Déti se chyti

za ruce, utvori kruh.

Dagmar Patrasova, pisni¢ka z Arabely

Od pohadky klicek mam, krok doptedu, pfidupnout 2x; krok dozadu p¥idupnout 2x
cvakne zamek vzhiru k nam, krok doptedu, ptidupnout 2x; krok dozadu ptidupnout 2x
uvidis tu krasnou fis, kroky stranou vlevo 4x

o niz kazdou noc v postylce sni§.  kroky stranou vpravo 4x

Uvidis tu krasnou i, ruce v bok, tocit se vlevo

o niz kazdou noc v postylce sniS.  ruce v bok, to&it se vpravo

ruce opiSou pred télem kruh, sednout na bobek

podlozit tvat rukama.

Reflexe a praktické rady: D¢ti si spolecnym tancem uvédomily, ze musi prizptisobit
své pohyby pohybiim kamarada, nebot si jinak Slapaly na nohy a tahaly se za ruce.
Zprvu ocekavaly, Ze bude tanec rychly, ale pomala klidnd melodie je vedla k pomalym

pohyblim a tichému lehkému zpévu.

» Seznameni s pohadkou, ¢asova posloupnost
(obrazkové pohadky od Novadida)
Cil aktivity: Rozvoj pohybovych schopnosti v oblasti hrubé i jemné motoriky, rozvoj
a uzivani vSech smysli, rozvoj komunikativnich dovednosti (verbalnich i neverbalnich)
a kultivovaného projevu, rozvoj paméti a pozornosti.
Popis aktivity: Ucitelka po zemi rozmisti obrazky z 2—3 klasickych ¢eskych pohadek.
Déti si je prohlédnou a poté vyberou, které obrazky k sobé patfi.

Spolecné si pojmenuji vSechny pohadky.
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S détmi se zaméfime na pohadku o pernikové chaloupce.

Zkusime karty setadit podle ¢asové posloupnosti.

Déti zkousi podle sefazenych obrazki pohadku vypravét vlastnimi slovy.

Reflexe a praktické rady: Déti tiidily pohadky o Budulinkovi, Cervené Karkulce
a Pernikové chaloupce. Pohadky poznavaly podle obrazkt. U karet, kde si nebyly jisté,
kam patii, se fidily barevnymi okraji. Obrazky nasledné pojmenovavaly (,, 7o je ta
pohadka, jak se ztratily ty déti v lese. To je Pernikova chaloupka jo a tohle Karkulka
a Budulinek. ). Nasledn¢ setadily obrazky podle Casové posloupnosti a vypravély
pribéh. Déti pii vypravéni pohadky jesté upravovaly potadi obrazkd. Napf. je zmatla
postava zeny na lenném poli, kterou pokladaly za maminku a zprvu ji daly na zacatek
hned jako prvni obrazek pohadky. Bylo by dobré, ptfed skladdnim pohadky si s détmi

pojmenovat postavy (jezidédek, Zena na lenném poli, Matfenka, Jenicek a otec).

» Vypravéni pohadky s obrazkovou oporou (didakticky material od Novadida)
Cil aktivity: Rozvoj jazykovych dovednosti receptivnich (vniméni, naslouchani,
porozuméni) a produktivnich (vyjadfovani, mluvni projev), vytvareni zakladi pro praci
s informacemi, rozvoj paméti a pozornosti.
Popis aktivity: Déti si prinesou Zidle, poloZi je na koberec, jako kdyZ jsou v divadle.
Ucitelka si sedne naproti nim, drzi kartu licovou stranou k détem a rubovou stranou
k sobé&. Déti vidi obrazky, ucitelka text.
Ucitelka détem vypravi pohddku o pernikové chaloupce. A zapojuje déti do piibéhu

kladenim nasledujicich otazek:

1. obrazek — Jaka zvitata zobou zrni¢ka u chaloupky? Jak d¢la slepicka? Jakou barvu
zastéry ma Marenka? Vytleskame slovo rtiZova. Kolik tu vidime stromt? Ukézeme
si tolik prstil, kolik je na obrazku stromti. Co si nese tata do lesa? Na co ma sekeru?

Co se dé vyrobit ze dieva?’

2. obrazek — Co délaji déti v lese? Ukazte mi, jak se trhaji jahody? Chodite do lesa?
A co tam délate? Znate jméno ptacka, ktery tukd zobdkem do stromu a vybird z n€ho
broucky?  Jakou barvu maji  jahody? Jakou barvu maji  borivky?

3. obrazek — Pro¢ se déti na obrazku mraci? Pro¢ jsou smutné? UkaZte mi, jak se déti

2 x v o % s vy, vz
Cervené jsou oznaceny otazky vyssiho radu.
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tvari? Jaka vidime zviratka v lese? Jak byste se v takové chvili citili vy? Uz jste se
nékdy ztratili? Co byste délali?

4. obrazek — Kde stoji Jenicek? Kde je Marenka? Co byva na obloze v noci,
kromé& mésice? Co byva na obloze ve dne? Pro¢ je mésic na obloze pro Matenku
a Jenicka dilezity?

5. obrazek — Z ¢eho se pecou pernicky? Kdy pecete pernicky doma vy? Mate je radi?

Co patii do tésta? Co zdobi pernicky na chaloupce? Jak vypada jezidédek? Co ma na
sob&?

6. obrazek — Jakou barvu maji kvitka Inu? Znate jest¢ jinou pohadku,
ve které se vyskytuje len? Zkusime si vytleskat slovo modra. Kolikrat jsme tleskli?
Co mé Marenka ve dzbanku?

7. obrdzek — Co ma zena poloZené na zemi? Na co se pouzivad srp? Na co je niSe?
Jak se fika botam, které ma obuté Zena?

8. obrazek — Jak by se mohl jmenovat pejsek na obrazku? Jak by se mohla jmenovat
kocicka? Mate doma také néjaké zviratko? Jak se o n¢j starate?

Reflexe a praktické rady: Déti odpovidaly na otdzky nizsiho a vysSiho fadu. V textu
jsou otazky vyssiho fadu vyznaleny CcCervenou barvou a vice déti podporuji
v rozvoji kognitivnich dovednosti. Déti hledaly riizné feSeni situace, kdyby se ztratily
(,Hledal bych kostel, protoZze tam mam znamy a ty by mi pomohli; Zavolal bych
Martinovo cislo.*) Spole¢né jsme si prohlédly pfinesené pernic¢ky, ke kterym si déti
Cichaly a hadaly, z jakého jsou koteni a z ¢eho se pecou (,, Pernicky se délaji z tésta.
Do toho se dava mouka, vajicka, cukr a trosicku soli a med a taky je musime
nazdobit*). Piekvapilo mé&, Ze déti znaly dievdky a srp (,Milj déda to ma doma

‘

a pouziva to na travu. Seka ji.“). Jediny predmét, ktery neznaly, byla nlse (,, Vypada
to jako batoh.”). Pfi vymysleni jmen pro zvifata vychédzely z vlastnich zkuSenosti
(,, Micka a pejsek Randousek, toho mame my. “). Déti vyjadirovaly své predstavy, jak by
se citily a co by délaly, kdyby se ztratily v lese (,, Mohl by tam byt pan policajt treba
a meli bysme svitivi naramek a rekli bysmemu jméno a adresu a kde bydlime a on by

nam pomohl, odvezl by nas domu; Kdyby tam byl nejaky clovek, tak ja bych mu rekla,

odkud jsem a on by mé tam treba svez. “).
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» Pohybova hra ,Na zlého jezidédka*
Cil aktivity: Rozvoj pohybovych schopnosti v oblasti hrubé motoriky, rozvoj fyzické
zdatnosti, rozvoj interaktivnich dovednosti verbalnich, vytvareni prosociadlniho chovani
(ptizptsobivost, tolerance), poznavani pravidel.
Popis aktivity: Jedno dité predstavuje zlého jezidédka. Sedne si do chaloupky (obruce).
Ostatni kluci jsou Jenickové, holky Marenky.
Déti se blizi k chaloupce (obruci) a Skrabou na podlahu.
Dédek se pta ,,Kdo mi to tu loupe pernicek? DéEti mu odpovidaji: ,, To jen vétticek.«
Na to jezidédek vybiha z chaloupky a snazi se nékoho chytnout. Déti se bézi schovat do
pfedem urceného prostoru (za lano), kam jezidédek nesmi.
Koho jezidédek chytne, vymeéni si s nim roli a stavéa se novym zlym jezidédkem.
Hra se opakuje.
Reflexe a praktické rady: Dé&ti se ve hie stfidaly, skoro vSechny si vyzkousely byt na
chvili jezidédkem z pernikové chaloupky. Bylo vidét, Ze nékteré nechtéji byt chycené
a zistavaly v blizkosti lana (domecku). Chtély mit jistotu, Ze ptfed jezidédkem stihnou
utéct. Odvaznéjsi déti si stoupaly i za chaloupku jezidédka, kterou tim padem musely
ob&hnout a mély cestu do domecku nejdelsi. Déti si zapamatovaly véty, které maji fikat,

nebot’ véty byly kratké a déti je znaly z diivéjSich vypraveéni od rodicu.

Spole¢né hodnoceni prvniho dne: Dé&tem se nejvice libila hra na jezidédka
a vypraveéna pohadka podle obrazkil (,, Mné se libila hra na dedka, protoze jsem se mohl
poradné probéhnout a taky jsem se u toho trochu badl; Nejlepsi byla pohadka, bylo
to jako v divadle a mohli jsme u toho dokonce mluvit, v divadle mi to maminka

zakazuje. *).

6.1.2 Druhy den s pohadkou o pernikové chaloupce

Pomiicky:
Hudebni nahravka scd, barevné Satky, pet vicka, nakreslené stromy, papirova
chaloupka, sttl, zidle, dzbanky, lopata zvifeci Cepi¢ky, modelina, barevné pastelky,

tempery, Stétce.
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» Hudebni a pohybova chvilka
Ucitelka s détmi symbolicky odemkne pisnickou pohédku, viz prvni den.

» Hadanky
Cil aktivity: Rozvoj paméti a pozornosti, rozvoj feCovych schopnosti a dovednosti
receptivnich (vnimani, naslouchani, porozuméni) i produktivnich (mluvniho projevu,
vyjadfovani), rozvoj tvofivosti (tvofivého sebevyjadieni, feSeni problémi), vytvareni
povédomi o mezilidskych moralnich hodnotach.
Popis aktivity: Ucitelka pomiize détem si skrze hadanky ptfipomenout pohadku, kterou
si den pfedtim spolecné vypraveli.
,»O jaké pohadce jsme si v€era povidali?* (O pernikové chaloupce)
,Jaka pohadka se vam nejvic libi? Co se v ni odehrava?*
,Jak se jmenovala hol¢icka, ktera Sla s tatinkem a bratfickem do lesa? (Marenka)
,Jak se jmenoval jeji bratficek?* (Jenicek)
,»Co §li do lesa délat? (sbirat jahody a bortivky, tatinek kécet stromy)
,Co se détem mohlo v lese jesté prihodit? Koho mohli potkat?“
,»Co napadlo Matenku, kdyz se ztratili s Jenickem v lese?* (vylézt na nejvyssi strom
a hledat svétylko)
,Kdo bydlel v pernikové chaloupce?* (jezidédek)
,,Kdo by jesté mohl bydlet v chaloupce? Pro¢ by se mu tam libilo?*
,Co d¢lal jezidédek, kdyz mu déti loupaly pernicek?* (byl nastvany a snazil se je chytit)
,Pro¢ byl jezidédek zly?*
,»Kdo jim pomohl?* (Zena na lenném poli)
,,Kdo jiny by mohl pomoci détem, kdyby tam nebyla Zena na poli?*
»Jak pohadka dopadla?* (déti se vratily domt k otci, jeZzidédek do pernikové chaloupky)
,Jak by pohadka mohla dopadnout, kdyby détem nikdo nepomohl?*
Reflexe a praktické rady: D¢ti odpovidaly na otazky nizs§iho a vysSiho fadu. Nemély
k hadankam zrakovou oporu, musely se soustfedit pouze na mluvené slovo. Oblibené
pohadky déti byly ptevazné filmové (,,Ja mdam rada Elzu a Annu. Elza kouzli a zpiva.
Casto si na ni doma hraju a mam i Saty, jako ona; Mné maminka koupila Dory,
koukame se spolu na pohadku, jak se ztrati, Nema uz mam davno, ale Dory jsme nasly
az na dovoleny u more. “). Déti se zjmem vymyslely, kdo by mohl bydlet v chaloupce
u jezibaby (,, No tam by s ni mohl byt obr, vzdyt by mél dostatek jidla, kdyz je takhle
velky; Ja vim, nebo by tam mohla mit pejska, rikala by mu ,, Cukratko“ a on by byl jinej,
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protoze by nechtel kosti, ale jedl by pernicky.“). Déti nemély zdbrany vyjadfit své
predstavy a i spolecné se smaly tém, které jim ptisly legracni (,, Dédek by mohl mit litaci
kosté a odvedl by je do chaloupky. Vidél jsem pohadku, kde byl Jenicek a Marenka
a tam byla kocka, ktera lizala tlustaci latku a po ni tloustla a kocka tu chaloupku

jezibaby sama znicila. “).

» Dramatizace pohadky (verze od Mirka Vostrého, Obrazkové pohadky)
Cil aktivity: Uvédomeéni si vlastniho t€la, rozvoj komunikativnich dovednosti
(verbalnich i neverbalnich), rozvoj dalSich forem sdéleni (dramatickd forma), poznani
sebe sama (sebevédomi, sebedlvéra), rozvoj interaktivnich a komunikacnich
dovednosti, vytvateni elementdrniho povédomi o pfirodnim prostiedi.
Popis aktivity: Pfed dramatizaci ucitelka pfipravi na koberci jednotlivé scény.
Domecek Jeni¢ka a Marenky (stil se zidlemi, na stole dzbanky pro déti).
Les (zelené Satky posypané Cervenymi a modrymi pet vicky predstavujicimi jahody
a boriivky, nakreslené stromy).
Pernikova chaloupka (papirova chaloupka polepena pernicky, stil piehozeny ¢ernym
Satkem predstavujici pec, lopata).
»Dneska si povime jest¢ jednou pohadku o pernikové chaloupce, ale bedlivé sledujte,
co v téhle pohéadce je jinak a pfitom je to pofad stejna pohadka.*
Ucitelka piedstavuje vypravéce a posléze i zlou jezibabu, aby déti nehrdly negativni
role.
Rozehraje s détmi pohadku (verze s jezibabou, peci a lopatou)
Do pohadky zapoji vSechny déti (Jenicek, Marenka, otec, zvitatka v lese — veverka,
zajic, sova, medvéd atd.)
Ucitelka vede déti ke spolupraci, improvizaci a fantazii, jak svou roli zahrat.
Reflexe a praktické rady: Déti se do dramatizace pohadky vzily. Pivodné jsem
nechtéla, aby hraly roli zI¢ jeZibaby. Spole¢né jsme vyzkousSeli negativni roli rozlozit.
Najednou v chalupé bydlely jezibaby dvé, které ztvarnily nejstarSi holcicky a tim
nem¢ly pocit, Ze negativni role je pouze na jednom ditéti. Negativni role pro né v tu
chvili nebyla vnimana zaporn€. Spontanné déti misto zvitatek v lese ztvarnily zvitéatka,
ktera ziji v pernikové chaloupce (papousek, pes a kocka). Zajimavé prosocialni feSeni
zakonc¢ilo pohadku, kdy Jenic¢ek s Matenkou Soupli jezibaby do pece, ale bylo jim lito
zvitat, ktera bydlela v chaloupce, a rozhodly se, Ze si je vezmou domil k otci a budou se

o né& starat. Dé&ti pfi zpatecni cest€ doml se vratily 1 pro dzbanky s jahodami
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a borivkami, aby mély co pfinést otci. Hned po skonceni pohddky se déti dozadovaly,
abychom ji hréli znova. Libilo se jim, ze mély obleceni, klobouky, $atky, do kterych se

mohly oblékat.

» Zavérecné hodnoceni:
Cil aktivity: Rozvoj, zptesnovani a kultivace smyslového vnimani, ptechod od
konkrétniho nazorného mysleni k mysleni slovné-logickému (pojmovému), vytvareni
pozitivniho vztahu k intelektudlnim c¢innostem, rozvoj schopnosti zit ve spoleCenstvi
ostatnich lidi (spolupracovat, podilet se na spole¢nych ¢innostech).
Popis aktivity: ,,Poznali jste, ¢im se pohadky od sebe lisily? Co bylo jiné v pohadce,
kterou jsme si vCera vypraveli?* (jezibaba x jezidédek, Zena na poli, pec s lopatou)
Ucitelka détem pomize obrazky.
Reflexe a praktické rady: Mydlem na koberec jsme si nakreslili dva propojené kruhy
(Venniiv diagram) a oznacili je ¢isly jedna a dva. S détmi jsme se dohodly, ze ¢islo
jedna je pohadka, kterou jsme si véera povidaly pomoci obrazki. Cislo dva predstavuje
pohadka, kterou jsme si dneska hrali. Déti pomoci grafického vyjadieni zobrazovaly
spole¢né a rozdilné znaky pohadek. Jeden chlapec se ujal viid¢i role a vedl skupinu déti.
Vytesil a détem vysvétlil, kam maji umistit spolecné znaky (;, Déti byly v prvni i druhy,
pockat pockat, ja mam napad, dame to doprostredka. A pernikova chaloupka, byla taky

v obou. ).

» Malovani, kresleni popf. modelovani:
Cil aktivity: Zdokonaleni dovednosti v oblasti jemné motoriky, rozvoj a uZivani vSech
smysll, rozvoj tvofivosti (tvofivého sebevyjadieni), rozvoj estetického vnimani, citéni
a proZivani.
Popis aktivity: Dé&ti si vyberou, zda namaluji/vymodeluji jezibabu/jezidédka.
Reflexe a praktické rady: Nckteré déti upiednostnily malovani jezibaby a jezidédka
pastelkami (,, Maluju jezidedka, tady jsem mu namaloval kosté, na kterém lita, na hlave
ma klobouk a tady poradny Spicaty zuby. Je strasSidelnej, protoze ma velkou hranatou
hlavu a smrdi, podivej, jak je sSpinavej.“). Dalsi déti zvolily modelinu (,, My jsme
udeélaly vic jeZibab, je to, jako kdyz jsou na plese, maji i saty.“). Tato aktivita déti

uvolnila a dala jim prostor vyjadiit svou pfedstavu kreativnim zpiisobem.
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Spole¢né hodnoceni druhého dne: Déti se shodly, Ze je bavila dramatizace pohadky
a malovani s modelovanim jezibab (,, Nejlepsi bylo, jak jsme hrali pohadku a mohli jsme
si vzit cepicky zviratek a prochazet se v pohadce. Hlavné Monca byla vtipna, jak ji
porad padal ten satek z hlavy.; Meéla jsem radost, Ze se mi povedla jezibaba, ktera

vypada strasidelné, az ji uvidi tata, bude se urcité bat. “).

6.1.3 Treti den s pohadkou o pernikové chaloupce

Pomiicky:
Cd nahravka zvukll zvifat, obrazky zvifat, papir s tabulkou, obrazky

na lepeni, lepidlo, obrazky pro rymujici se slova, logopedické zrcadlo.

» Hudebni a pohybova chvilka

Ucitelka s détmi symbolicky odemkne pisni¢kou pohadku, viz prvni den.

» Sluchova, zrakova percepce
Cil aktivity: Zdokonaleni pohybovych schopnosti v oblasti hrubé motoriky, rozvoj
a uzivani vSech smysli, posilovani pfirozenych poznévacich citii (zvidavost, zdjem,
radost z objevovani), seznamovani s mistem a prostfedim, ve kterém dité Zije.
Popis aktivity: ,,Rozeznate, kdo vSechno byl v lese, kde se déti ztratily? Jaka zvirata?*
Ucitelka pousti détem nahravky zvuki zvitat (kunkéni zab, bzuceni vcel, cvrkot cvrckd,
bruc¢eni medvéda, bzuceni mouchy, vyti viki), déti je rozeznavaji sluchem.
Déti rozlozi jména zvitat na slabiky a vytleskaji je, v€etn€ zdrobnélin.
Z4-ba (7a-bit-ka), vée-la (vée-li¢-ka), cvr-gek, med-véd (med-vi-dek), mou-chy, vIk).
Napodobovani zviiecich zvuki (kvak, bzzzz, cccee, brum, bzzzzz, aaauuu).
Predvadéji, jak se zvitata pohybuji (skoky, 1étani, béh po ctyfech).
,» Vidéli jste n€kdy tato zvirata? Kde?
Déti hledaji obrazky s ptislusnym zvitetem.
véela a moucha, nebot’ jejich bzuceni znélo podobné. Vyti vlka jim pfipominalo
houkani sovy. Déti pii aktivité byly v pohybu, nosily obrazky na kovovou magnetickou

tabuli, ukazovaly pohyby zvitat, hledaly zvitata v prostoru tfidy. T¢zké pro n€ bylo urcit
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pocatecni a konecnd pismena u slov vcela (;,zacind na pismeno ¢*), medvéd (,, konci na

pismeno t*“), volila bych jednodussi slova (napf. sova, jelen).

» Orientace na papiie
Cil aktivity: Zdokonaleni pohybovych schopnosti v oblasti jemné motoriky
(koordinace ruky a oka), osvojeni si véku pfimétenych praktickych dovednosti, rozvoj
z4jmu o uceni, vytvaieni prosocidlnich postojt.
Popis aktivity: Ucitelka motivuje déti: ,,Jezibaba dala détem tézky ukol a my si ho taky
vyzkousSime. Slibila jim sladké lizatka, kdyz se jim podafi slozit jeji obrazek.*
Ucitelka slovn¢ instruuje déti, kam maji umist'ovat obrazky.
,Doprostfed papiru umisti pernikovou chaloupku.
»Pod pernikovou chaloupku dej Jenicka a Matenku.*
»Nad pernikovou chaloupku dej ptacka.*
,»Vlevo od chaloupky dej strom.*
,»Vpravo od chaloupky dej zajice.*
,»Do pravého horniho rohu, nad zajicka dej slunicko.*
,,Do0 pravého dolniho rohu, pod zajicka dej houbu.
,»,Do0 levého dolniho rohu, pod strom dej kytku.*
,»Do0 levého horniho rohu, nad strom dej mrak.*
Déti jednotlivé obrazky lepi do pfipravené miizky. Posléze si mohou obrazky vybarvit.
»Jezibaba méla pro déti lizatka, ale my ve Skolce Zadnd lizatka neméme. Mohli bychom
si dat za tento tézky ukol aspont symbolicky kouzelny bonbon.
Reflexe a praktické rady: Dé&ti rozpoznaly obrazky vztahujici se k pernikoveé
chaloupce, spolecné¢ jsme si je pied aktivitou pojmenovali. Obrazky se détem
promichaly, nebot’ pracovaly u spole¢ného stolu. Aktivita je také vedla k prosocidlnimu
Pted aktivitou bych doporucila si jesté s détmi tyto strany zopakovat, poptipadé

se domluvit a levou ruku si oznacit pomoci tiskatka.
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» Basnicka (FrantiSek Hrubin, dvakrat sedm pohadek)
Cil aktivity: Rozvoj kultivovaného projevu, rozvoj paméti a pozornosti, aktivné
se prizptisobovat spoleCenskému prostiedi, rozvoj schopnosti zit ve spolecenstvi
ostatnich lidi (spolupracovat).
Popis aktivity: Ucitelka seznami déti s verSovanou verzi pohadky o pernikové

chaloupce. Spolecné fikaji verse jednou hlasit¢ podruhé potichu.

,,Odkud ten nas holub leti?"
,.Letim z lesa, milé déti,

vrku, vrkua, vrkua.©
,,Cos tam vidél holoubku?*

,Pernikovou chaloupku

u ¢erného smrku.*
,, Videéls také Marenku?“
»Jakpak by ne, holenku!

Vide¢l jsem ji, s Jenikem

krmili se pernikem.*
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,»A kdyZ z okna na zahradu
vystréila baba bradu,

nebali se, holoubku?“

»Kdepak! Zamkli chaloupku

na cukrovy kli¢ —

a uz byli pryc!“

Reflexe a praktické rady: Basnicku bych propojila 1 s pohybem. Déti by mohly
s ucitelkou vymyslet, jak napodobit holoubka, chaloupku, Matenku atd. a zkusila bych
i formu dialogu. Rozd¢lit déti na dvé skupiny, prvni by predstavovala déti, které se

ptaji, a druha holoubka, ten odpovida.

» Hratky se slovy
Cil aktivity: Rozvoj tvofivosti (tvofivého mysleni), vytvafeni pozitivniho vztahu
k intelektudlnim ¢innostem a zajmu o uceni.
Popis aktivity: Ucitelka détem da na koberec obrazky a déti se snaZi najit dvojice, které
se rymuji.
Dé&ti mohou zkouset vymyslet i vlastni slova a rymy.
mrak — drak, les — pes, metr — svetr, hruska — tuzka, mic¢ — kli¢
Reflexe a praktické rady: D¢ti pojmenovaly pfipravené obrazky, hledaly k sobé
dvojice, které se rymuji. Spontanné zkousSely vymyslet dalsi rymujici se slova, jiz bez
obrazkové opory, coz pro né bylo tézké a nevédely si rady. Vymyslely nesmyslné tvary,
nebo tvary, které se nerymuji, napt. trenky menky, tri€ko trenky, kuli¢ky kulomet,
strom klacek, veverka kachna. Pfemyslela jsem, jak détem pomoci, vratili jsme se
spolecné k basnicce od Hrubina a vybiraly jsme slova, na kterd pak déti hledaly rymy
(., leti smeti, broucek kloucek, koleno poleno, racek klacek, ry¢ mic, holcicka kocicka,
zaba baba“), déti si vzpomnély 1 jak jim fikaji doma rodice a prarodiCe (;, Nelisek

pelisek, Matousek papousek, Alice palice. “).

Spole¢né hodnoceni tretiho dne: Dé&ti tento den zaujala sluchova aktivita na
rozeznavani zvuka zvitat (,,ja jsem viibec nemohl nic poznat, poslouchal jsem a nez
Jjsem nasel obrazek, tak uz ho ukazoval nékdo jinej, ale zase lip mi Slo skdkat jako Zaba

a litat.*) a déti také kladné hodnotily vymySleni rymujicich se slovnich spojeni
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(,,napred mé to moc nebavilo, ale pak jsem se smal tomu, co vymyslela Nela a bylo to

dobry ).

6.1.4 Ctvrty den s pohadkou o pernikové chaloupce

Pomiicky:

Obrazky plodu z lesa a zahrady, obruce, obrazky pernikové chaloupky, pastelky.

» Hudebni a pohybova chvilka

Ucitelka s détmi symbolicky odemkne pisni¢kou pohadku, viz prvni den.

» Coroste v lese
Cil aktivity: Vytvareni elementarniho povédomi o SirSim pfirodnim prostedi, rozvoj
pozornosti, r0zvoj a uzivani vSech smyslu.
Popis aktivity: Ucitelka po koberci rozmisti obrazky s jednotlivymi plody
(lesni — jahody, boruvky, maliny, ostruziny, houby;, zahradni — jahody, mrkev,
fedkvicky atd.) V prostoru tfidy jsou dvé obruce. Prvni ptedstavuje les, druha
ptedstavuje zahradu.
Ucitelka se pté déti: ,,Co sbirali Jenicek s Matrenkou, kdyz je otec zavedl do lesa?*
Nasledné déti pojmenovavaji plody na obrazcich a ttidi je.
Sluchovou percepci rozliSuji, na jaka pismena slova zacinaji a kon¢i.
Reflexe a praktické rady: Dé&ti zvladly roztfidit a pojmenovat jednotlivé obréazky,
vzajemné spolupracovaly a radily se s kamaraddy. S détmi jsme si mohli na konci
spocitat obrazky, co jsme pftifadili k lesu a k zahrad¢ a vzdjemné porovnat, kde jich
mame vic, kde méné, o kolik a podpofit i hloub&ji predmatematické dovednosti.
Spole¢né si popovidat o tom, které plody maji déti rady, které rady nemaji a proc¢?

Co doma z plodii s maminkami vyrabi, vafi, peCou?

» Jemna motorika
Cil aktivity: Osvojeni si véku pfiméfenych praktickych dovednosti, osvojeni si
nékterych poznatkli a dovednosti, které predchéazeji Cteni 1 psani (orientace v roving),
zdokonaleni dovednosti jemné motoriky, pochopeni, Ze zmény zplUsobené lidskou

¢innosti mohou prostfedi chranit, ale také poskozovat a znicit.
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Popis aktivity: , Jenicek s Marenkou loupali babce z chaloupky pernicky a chaloupku
poskodili. Zkusime jezibab& pomoct a chaloupku opravit.*

Ucitelka da détem obrazky poskozené a neposkozené chaloupky.

Déti zkousi dokreslit komin, pernicky, dvete.

Opravenou chaloupku vybarvi. Stejné tvary barvi jednou barvou.
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Reflexe a praktické rady:

Déti hledaly chybéjici ¢asti chaloupky, pojmenovaly vSechny tvary. Vychazely ze svych
zkuSenosti a doplnily kliku od dvefi na vzorovy obrazek, na némz chybéla. Bylo ziejmé,
ze déti propojuji redlny svét, v§imaji si zmén a patraji po pricinach (,, Proc¢ na téch
dverich neni klika? Vidyt nejdou otevrit? ‘) a promitaji své zkuSenosti z redlného svéta
do svéta roviny a vyuzivaji logické mysleni. S détmi jsme si navic procvicili i barvy. Pfi

vybarvovani jsem se jich ptala, jakou maluji pastelkou, co vybarvuji.

» Zdobeni chaloupky
Cil aktivity: Zdokonalovani dovednosti v oblasti jemné motoriky, vytvafeni
pozitivniho vztahu k intelektualnim ¢innostem a k uceni, podpora zajmu o uceni, rozvoj
jazykovych dovednosti receptivnich (naslouchéani, vniméni a porozumeéni).
Popis aktivity: ,,Uz vime, jak ma chaloupka vypadat, zkusime si takovou chaloupku
ve Skolce taky nazdobit* Ucitelka na koberec rozprostfe piipravené geometrické tvary.
Déti podle slovniho pokynu zdobi chaloupku z kartonu.
,»Najdi zluty kruh, dej ho na stfechu*
,»Najdi ¢erveny Ctverec, dej ho pod okno*
,»Najdi zeleny obdélnik, dej ho nad dvete*
Reflexe a praktické rady:
Déti si touto aktivitou procviCily geometrické tvary a barvy. Dalsi fizena ¢innost nebyla
nutnd. Dé&ti mohly chaloupku nazdobit libovolné dle své fantazie, pfedstavivost

a tvorivosti.
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» Dechové cviceni
Cil aktivity: Uvédomeéni si vlastniho téla (dychani), uzivani vSech smysll, rozvoj
schopnosti sebeovladani.
Popis aktivity: D¢ti foukaji brékem do ¢aje od jezibaby, dé€laji bubliny, nasledné c¢aj
piji pomoci brcka. ,,Jezibaba nam za opravenou chaloupku pfinesla ¢aj k piti, ale je
horky, musime si ho vyfoukat, nez ho vypijeme.*
Reflexe a praktické rady: Na aktivitu bych volila vyssi hrnecky, aby déti mohly foukat
a nevylévalo se jim piti. Pro motivaci déti bych pouzila ovocny nebo ¢erny Caj. Déti by

1épe vidély hladinu tekutiny, do které foukaji a mohlo by je to i vice motivovat.

» Tlustrace, grimasy (obrazky z knih, rizn¢ ilustrace)
Cil aktivity: Rozvoj interaktivnich a komunika¢nich dovednosti neverbalnich, rozvoj
spolecenského vkusu
Popis aktivity: Porovnavani obrazkt, popis, jak jezibaby vypadaji, v ¢em se lisi, v ¢em
si jsou jezibaby podobné.
Déti napodobuji grimasy jezibab z obrazku, divaji se na sebe do logopedického zrcadla.
Ucitelka s détmi najde nejstrasidelné;jsi, nejoskliveé;si, nejzlejsi, nejhodnéjsi jezibabu.
Reflexe a praktické rady:
Déti motivovalo logopedické zrcadlo, kdyZ v ném vid€ly nejenom svij odraz, ale také
svych kamaradi spontanné se na sebe Sklebily a nasledné se tomu spolecné smaly.
Zaroven se k sobé chovaly prosocialngé. Zrcadlo nebylo pfili§ veliké a déti se musely
o prostor pifed nim délit. Davaly hlavy blizko sebe a rizné se k sob¢ tiskly a hledaly
moznosti, jak se vSichni k zrcadlu vejdou. Déti své grimasy komentovaly (,,Matéji,
podivej, ty tady nemas zuby; Ja mam dlouhy jazyk a dosahnu s nim az na nos; Takhle

presné vypadam jak Skareda ropucha. “).

Spole¢né hodnoceni ¢tvrtého dne: Déti by chtély vice prostoru pro zdobeni a vyrabéni
pernikové chaloupky jezibaby (,, Chtéla bych jezibabé vyrobit poradny diim a nazdobit
Jji ho, treba by potom nebyla zla*). Bavilo je foukat do Caje (,,kdyz jsme foukali tim
brckem do caje, bylo to, jak kdyz foukame do bublifuku*) a délat grimasy pied

zrcadlem.
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6.1.5 Paty den s pohadkou o pernikové chaloupce

Pomiicky:
Zinénka, sttil, mie, obru¢, stromy a houby zruli¢ek od toaletniho papiru, papir

s obrazkem labyrintu.

» Hudebni a pohybova chvilka

Ucitelka s détmi symbolicky odemkne pisni¢kou pohadku, viz prvni den.

» Prekazkova draha
Cil aktivity: Rozvoj pohybovych schopnosti v oblasti hrubé motoriky (koordinace
pohybu), rozvoj fyzické zdatnosti, sezndmeni s pravidly.
Popis aktivity: ,,Jeni¢ek s Mafenkou prechytracili Jezibabu, kdyz tekli, Ze nevi, jak se

sedi na lopat¢ a ziskali chvili na to, aby mohli utéci z chaloupky.*

,,DE€t1 se musi potichu dostat ven z chaloupky.* plazeni/sudy na Zinénce
,Poté podlezou strom, ktery spadl na lesni cestu.* podlézani stolu
,,PTeskoc¢i kamen* seskok na zinénku

z vyvyseného stupinku

,,BE&Z1 lesem* slalom mezi kuzely
,Klicem odemykaji jejich domecek u tatinka* hod mi¢em do obruce
(horni oblouk)

Reflexe a praktické rady:

Pro déti jsem upravila pfekdzkovou drahu s ohledem na mensi prostory tfidy. Nekteré
¢innosti, které jsem plvodn€ zamyslela, ze v prekdzkové draze budou, jsem musela
vynechat (napf. hod micem, seskok na Zinénku z vyvySen¢ho stupinku). Tyto aktivity
jsem nabidla détem odpoledne na Skolni zahrad¢, kde jsou vétsi prostory. VSechny déti,

zvladly bez problémt projit piekazkovou drahu 1 n€kolikrat po sobé.

» Labyrint
Cil aktivity: Zdokonaleni dovednosti v oblasti jemné motoriky (koordinace ruky
a oka), osvojeni si nékterych poznatki a dovednosti, které pfedchdzeji ¢teni 1 psani
(orientace v roving).

Popis aktivity: Déti pomahaji Jenickovi a Marence najit cestu z lesa zpatky domi.
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Reflexe a praktické rady:

Déti hledaly cestu pro Jenicka a Mafenku. Nekteré pouzivaly vice barevnych pastelek
a pak se Spatn¢ orientovaly v tom, kterd cesta je spravna a vede kcily (,,Ja porad
hledam a nevim, jak je to mozny, ale nemiizu se z toho lesa dostat; Tak zkus jit jinudy,
nebo se mé zeptej a ja ti ukazu kudy jit.“). V pribéhu aktivity mé napadlo, ze jsem
mohla détem fict, aby si cestu nejprve ukdzaly pomoci prstu a pak teprve vzaly do ruky

pastelky a vybarvovaly spravny smeér.

» Kolik stromii je v lese
Cil aktivity: Rozvoj jazykovych dovednosti receptivnich (porozuméni), osvojeni si
elementarnich poznatkl o znakovych systémech a jejich funkci (¢isla).
Popis aktivity: Ucitelka si s détmi sedne do krouzku a doprostied polozi obruc,
predstavujici les.
,Do lesa (obruce) dej 3 stromy a 1 houbu.*
,»Do lesa (obruce) dej 1 strom a 4 houbu.*
,Do lesa (obruce) dej 2 stromy a 3 houbu.*
,,Do obruce dej 2 stromy a tolik hub, aby jich bylo vic, nez je stromu.*
Reflexe a praktické rady:
Na aktivitu jsme vyuzily vysoké zelené ruliCky, predstavujici stromy a zluté micky
pfedstavujici houby. Détem se s nimi hife manipulovalo a ne$lo jim vzit najednou do
rukou potifebné mnozstvi. Micky jim padaly na zem. Hledaly riizna tfeSeni, jak aktivitu
splnit. Nékdo si poméhal trickem, do kterého si predméty daval, dalSimu pomahal jeho

kamarad. Né&které déti potfebovaly zopakovat i nékolikrat pocet stromt a hub, nez dosly
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ke spravnému feSeni. S détmi jsme porovnavali mnozstvi hub a stromt (¢eho je vice,

mén¢ a o kolik).

» Dokonceni piibéhu

Cil aktivity: Rozvoj kultivovaného projevu, rozvoj feCovych schopnosti a jazykovych
dovednosti produktivnich (vyjadfovani), kultivace piedstavivosti a fantazie, rozvoj
tvofivosti (tvofivého myslent).

Popis aktivity: Ucitelka nechd déti dokoncCovat, jak by mohla pohadka dopadnout.
Jenicek s Marenkou jsou v chaloupce u Jezibaby a Jezibaba se je chysta upéct...Jak by
to mohlo jinak skoncit?

Reflexe a praktické rady: D¢ti, jak je zminéno v teoretické ¢asti, si neuvédomuji, ze
smrt je néco kone¢ného a nezvratného (,,Ze by je upekla a pak nez by je snédla, by
obzivly a utekly.”). Vymyslely alternativni verze pohadky. V ramci fantazie déti
nedodrzovaly vzorec, Ze dobro zvitézi nad zlem (,, Ze by je jezibaba upekla, dala zpatky
do klece a nechala si je na jindy, tfeba na Vanoce; Jezibaba by déti nesnédla a nechala
by je shoret v peci; Ze by jezibaba zavolala medvéda a naiidila mu, aby snédl ty déti “).
Pro zachovani dobrého konce pohadky je tieba déti vhodné nasmérovat a vytycit si
s nimi prioritu, Ze pohddka by méla dobie dopadnout (Déti by hned utekly a ona by je
nechytila, je stara a nemuze béhat; Meé napadlo, Ze by daly déti jezZibabu do klece a bylo
by to naopak, déti by jezibabu vykrmovaly a pak by ji upekly a potrestaly ji za to, jak
byla zla. Déti by v lese nasSly sekyru, kterou tam zapomnél tatinek, a jeZibabu by

rozsekaly “).

Symbolické uzavieni pohadky
Ucitelka zakon¢i pohadku symbolickym zazvonénim na zvonecek.
»Kazda pohadka, kazdy piibéh nejenom Ze zalina, ale také konci. A nam poprvé

zazvoni zvonec a pohadky o pernikové chaloupce je konec.*

Spoleéné hodnoceni patého dne: Déti kladné hodnotily piekazkovou dréhu, kdy
utikaly z chaloupky od jezibaby (,,jd jsem se zamotal v lese, pak se mi podarilo povalit
tri stromy, tak jsem je zase postavil“). Pti dokonCovani ptib&éhti se déti Casto spoléhaly

na svoje kamarady, navazovaly na jejich myslenky.
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Cely tyden pied odpolednim odpo¢inkem:
Cil aktivity: Rozvoj zajmu o psanou podobu jazyka, rozvoj pozornosti, rozvoj
jazykovych dovednosti receptivnich (vnimani, porozuméni), vytvareni elementarniho
povédomi o Sir§im kulturnim prosttedi.
Popis aktivity: Ucitelka c¢te détem pred odpolednim spankem pohadky
O pernikové chaloupce v poezii, proze a pousti zpivané verze:

e VerSovana verze pohadky Pernikova chaloupce od Véclava Rence.

e Lidova/folklorni verze pohadky Pernikova chaloupka bratii Grimma.

e Popletend verze z knihy Teta to plete od Ivony Biezinové.

e Poslech CD se zpivanou verzi pohadky.

Doporuceni dalSich aktivit:
e Navstéva knihovny.
e Cteni pohadky od rodiét, prarodiéi.
e Navstéva seniorského domu, spolecné pied¢itani.

e Navstéva divadla, divadelniho predstaveni.

6.2 Zhodnoceni cili projektu dle RVP PV

Nize zhodnocuji cile projektu — vychdzim z oc¢ekavanych vystupi RVP PV

a k nim uvadim konkrétni ptiklady €innosti z realizovaného projektu.

Dité a jeho télo

e Dit¢ zvladne pohybové dovednosti (chiize, béh, plazeni se) a prostorou orientaci,
zvladne bé&zné zplsoby pohybu (zdola piekazky, hazi micem, pohybuje
se ve skupiné déti) — prekazkova draha, pohybova hra na zlého jezidédka.

e Koordinuje lokomoci, sladi pohyb téla s rytmem hudby — Arabela pisnicka
s pohybem, napodobeni pohybu zvifat.

e Ovlada dechové svalstvo, sladi pohyb se zpévem — foukani do caje, pisnicka
Arabela, basnicka s pohybem.

e Vnima a rozliSuje pomoci vSech smysli (sluchové rozliSuje zvuky, zrakové
pfedméty, rozliSuje viiné, vnima hmatem) — pozna zvuky zvifat z lesa, najde
je na obrazku a pojmenuje, poznd Cichem pernikové kofeni a vini pernikda,

pozna hmatem knihy pod Satkem.
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Ovlada koordinaci ruky a oka (zachdzi s pfedméty, vytvarnym materidlem,
tuzkou, modelovaci hmotou, lepidlem) — maluje a modeluje jezibabu,

lepi obrazek od jezibaby na papir, dokresluje perni¢ky na chaloupku.

Dité a jeho psychika

Dit¢ ovlada dech, tempo i intonaci fe¢i — vypravi pohadku, odpovida na otazky.
Pojmenuje vétSinu toho, ¢im je obklopeno — knihy, zvifata, predméty z pohadky,
plody lesa, plody zahrady.

Vyjadifuje samostatné a smysluplné myslenky, népady, ndzory a postoje
ve vhodné zformulovanych vétich — dokoncuje pohadku, hledd moznosti,
jak by to mohlo dopadnout jinak.

Porozumi slySenému, odpovidéd, slovné reaguje — odpovida na hadanky,
na otazky, komunikacni kruh.

Nauci se zpaméti kratké texty (reprodukuje fikanky, pisni¢ky, zvladne
jednoduchou dramatickou ulohu) — pisnicka z Arabely, basnicka Pernikova
chaloupka od Frantiska Hrubina, dramatizace pernikové chaloupky.

Sleduje a vypravi pohadku, popise situaci na obrazku — divadelni predstaveni
logopedické pohadky na kartach, odpovida na otazky.

Utvofi jednoduchy rym — hratky se slovy, vyhleda rym v béasni¢ce od Frantiska
Hrubina.

Sluchové rozlisi zacatecni a koncové slabiky, hlasky ve slovech — pozna
sluchem zvuky zvitat z lesa, rozlisi hlasky ve slové.

Projevuje zajem o knizky — komunikaéni kruh, povidani o knihéch.

Védomeé vyuziva smysly, soustfedi se na ¢innost a udrzi pozornost — poslech
vypraveéni, pred¢itani pohadky, labyrint, komunikacni kruh.

Zaméfi se na to, co je z poznavaciho hlediska diilezité (nachazi spole¢né znaky,
podobu i rozdil) — Vennliv diagram, dokresluje chaloupku.

Chéape zakladni matematické pojmy (porovnava, uspotradava, tfidi podle
pravidla, pozna vice, stejné, mén¢) — stromy a houby v lese, roztiidi pohadky
podle obrazk.

Chape prostorové pojmy (vpravo, vlevo, dole, nahote, uprostied), Casové pojmy

(ted’, dnes, vcera), orientuje se v prostoru a roviné¢ — zdobi chaloupku, lepi
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obrazky od jezibaby, pohybova hra na zlého jezidédka, prekazkova draha,
vypréavi pohadku.

Vyjadiuje svou predstavivost a fantazii v tvofivych ¢innostech (vytvarnych,
dramatickych) a slovnich vypovédi. Hled4 nové feSeni — dramatizace pohadky,
maluje/modeluje jezibabu/jezidédka, dokoncuje vypravéni pohadky.
Ptizpisobuje své chovani — vkomunikaénim kruhu, pfi dramatizaci,
pii spole¢nych ¢innostech.

Proziva radost ze zvladnutého a poznaného — sluchové poznavani zvirat,
labyrint, zdobeni chaloupky.

Vyviji volni Gsili, soustfedi se na ¢innost a dokon¢i ji — labyrint, lepeni obrazkl
na papir, zdobeni chaloupky.

Respektuje pfedem vyjasnénd a pochopend pravidla — pohybova hra na zlé¢ho
jezidédka.

Uvédomuje si piijjemné a nepiijemné citové projevy (radost, strach, smutek)

— ilustraéni obrazky, napodobovani grimas, popis pocitd.

Dité a ten druhy

Pfirozené a bez zabran komunikuje s druhym ditétem — dramatizace pohadky,
fazeni karet s pohadkou, Venntliv diagram.

Spolupracuje s ostatnimi — zapoji se do spolecné ¢innosti, tfidi pohadky, fadi je
podle ¢asového hlediska, Vennlv diagram.

Respektuje potieby jiného ditéte, rozd€li si s nim kol — hledani obrazk, tfidéni
pohadek, fazeni obrazki podle ¢asového hlediska.

Umi pozadat druhého o pomoc — labyrint, lepeni obrazkd, stromy a houby.

Dité a spole¢nost

Ptizplisobuje se spolenému programu, spolupracuje, pfijima autoritu — zapojuje
se do ¢innosti dramatizace pohadek, pohybova hra na zlého jezidédka.

Dodrzuje pravidla her a jinych ¢innosti — pohybovéa hra na zlého jezidédka,
piekazkova draha.

Zachéazi Setrné svlastnimi 1 cizimi pomickami, knizkami — knihy

v komunika¢nim kruhu, vytvarné pomucky, logopedické karty.
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e Vnima umeélecké a kulturni podnéty, pozorné nasloucha a sleduje se zajmem
literarni, dramatické predstaveni. Hodnoti svoje zazitky (fekne, co bylo
zajimavé, co ho =zaujalo) — komunikacni kruh, divadelni pfedstaveni,

dramatizace pohadky.

Dité a svét

e Uvédomuje si nebezpeci, se kterym se miize ve svém okoli setkat, ma povédomi
o tom, jak se prakticky chranit (kam se obratit o pomoc) — odpovida na otazky,
pozna povahu jezibaby.

e Mai povédomi o tom, kde v piipadé potieby hledat pomoc (na koho se obratit)
— slovné popise.

e Mai povédomi o prirodnim, spolecenském, vécném, kulturnim prostiedi i jeho
déni vrozsahu praktickych zkuSenosti (vi kde je knihovna, knihkupectvi)

— navstéva knihovny, knihkupectvi.

6.3 Celkové zhodnoceni tydenniho projektu

Tydenni projekt O pernikové chaloupce byl zaméfen na rozvoj ctenarské
pregramotnosti déti predskolniho véku a rozvoj potiebnych dovednosti a schopnosti,
které se k tomuto zaméteni poji. Pi1 zavérecném hodnoceni pro piehlednost uvadim
poznatky rozdéleny do kategorii dle Fishera. Fisher (1997) stanovuje Sest druht
inteligenci pro rozvoj mysleni. O osvojenych poznatcich vypovidaji vytvory déti, jejich

slovni hodnoceni a projevy chovani, reakce béhem projektu.

Na zadkladé stanovenych cild déti rozvijely FeCovou verbalni
inteligenci — odpovidaly na otdzky v komunikacnim kruhu, feSily hadanky, podle
slovniho pokynu umistovaly obrdzky na spravné misto, vyjadfovaly slovné své
myslenky pfi dokoncovani ptibéhu dle vlastni fantazie, dokazaly slovné popsat knihy
zahalené pod Satkem. Déle vyuzivaly zrakovou a prostorovou inteligenci — poznavaly
obrazky zvitat, zahradnich a lesnich plodl, pojmenovavaly je, vyhleddvaly zrakem, kde
je poskozend chaloupka, orientovaly se v prostoru pfi hie na zlého jezidédka a pfi
zdolavani piekazkové drdhy a tancovaly v rytmu hudby. Logicko-matematickou
inteligenci — pocitaly stromy a houby, porovnavaly jejich mnozstvi, rozeznavaly pojmy
vice, mén¢, teSily hadanky a mozZnosti zakonceni pohadky. Fyzicka

inteligence — modelovaly jezibaby a jezidédky, malovaly je, dramatizovaly pohadku
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o pernikové chaloupce a  ztvariovaly rGzné role.  Interpersonalni
inteligence — naslouchaly pii vypravéni pohadek, pii povidani v komunikacnim kruhu,
sd¢lovaly pred ostatnimi své zkuSenosti tykajici se ztraceni se, hleddni pomoci,
pomahaly si pifi lepeni obrazkil, skladani logopedickych karet a jako posledni
podporovaly metakognitivni inteligenci — pfedvidaly co by se stalo, kdyby détem

nikdo nepomohl; hodnotily, co se jim povedlo béhem dne a co se jim nepovedlo.

Déti se seznamily s riznymi verzemi pohadek o Jenickovi a Marence skrze
tvotfivé ¢innosti. Domnivam se, ze jsem vybrala vhodné verze pohadek O pernikové
chaloupce, které déti vhodné motivovaly. Déti je dokazaly spravné porovnat, nasly
shody a rozdily s vyuzitim Vennova diagramu. Zapojily se do aktivit a projevovaly

radost z poznaného a nového. Pro Gpravu planu bych doporucila nasledujici:

Pfi poznévani knihy pomoci hmatu bych pro déti pfipravila riznorodéjsi
rozmisténi knih pod Satkem (napf. nckolik knih umistit na sebe, rozevtit knihu,
postavit knihu na vySku) a pouzit leporela, ¢asopisy a miniknihy. Takto pfipravené
pfedméty by byly pro déti vice motivujici, podnécujici fantazii a ptedstavivost. Déle pii
sluchovém rozeznavani zvitecich zvuki, bych vyuZila vyraznéjSich zvukovych
zaznamu. Bzuceni mouchy a vcely se od sebe nedaly téméf rozeznat. Pfidala bych
houkani sovy, tukani datla do stromu, vrkani holuba, kukani kukacky, chrochtani kance
a troubeni jelena. Pfi rozkladani slov na slabiky a hlasky bych vyfadila slovo vcela
a medvéd, kterd byla pro déti t€Zka na urovani pocatecnich a koncovych pismen. Pfed
zahajenim aktivity slepenim obrazkii na pfipraveny podklad, bych si s détmi
zopakovala a ujasnila pojmy pravé a levé strany. Za pomoci tiskatka by si déti mohly
levou ruku oznacit domluvenym znakem, aby se lépe a rychleji orientovaly. VSimla
jsem si, Ze déti vyZadovaly €as a prostor na vyrobu pernikové chaloupky z lega pro
jezibabu a také chtély zdobit chaloupku geometrickymi tvary dle své fantazie.
V neposledni fadé bych doporucila pii dechovém cviceni s foukanim do ¢aje pomoci
bréka, vyuzit vyssi sklenice. DéEti bych také podpotila vétSim mnoZstvim obrazki pii
hleddni rymi. V ramci hledani cesty labyrintem, bych doporucila nechat déti zprvu

cestu ukazat prstem, poté pfistoupit ke znaceni cesty pastelkou.

Z pohledu rozvoje jazykovych dovednosti se déti zlepsily v oblasti vyjadifovani
svych myslenek a samostatném projevu pred skupinou. Pfi pozorovani dramatizace
pohadky bylo vidét, Ze se déti vzivaly do roli a spontanné ztvarnovaly jednotlivé

postavy nejenom slovnim vyjadfenim, ale i neverbalnim projevem. V pribéhu tydne se
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zlepsila kvalita komunikace mezi ucitelkou a détmi. Déti smysluplné odpovidaly na
kladené otazky a slovné vyjadfovaly hodnoceni jednotlivych Cinnosti. Pokud neznaly
slova, ktera by ptesn¢ popsala jejich myslenku, dokazaly je vyjadfit slovnim opisem. Pii
hledani moznosti, jak by mohla dopadnout pohddka o pernikové chaloupce, jsem si
vSimla, ze si déti vzajemné naslouchaly a ve svych verzich se nechévaly inspirovat
mysSlenkami ostatnich. Déti projevovaly radost, ze zvladnutych ¢innosti. Bylo vidét, ze
je kladné emoce motivuji k dalSim aktivitam sméiujicim k novym poznanim. Rozvoj
Ctenafské pregramotnosti také podpofily aktivity zaméfené na orientaci v roviné
a prostoru, které se zamétuji na zrakovou percepci déti. U déti bylo mozné pozorovat,
ze zvladaji bezpecné orientaci na prekazkové draze a pii lepeni obrazkd, ze se orientuji

na papife.
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7 Zavér

Diplomova préace byla zaméfena na pohadku o pernikové chaloupce a jeji vyuziti
vramci rozvoje Ctendfské pregramotnosti. Teoretickd cast zmapovala cCtenaiskou
pregramotnost, specifika ptfedskolniho obdobi a definovala vyznam pohadek pro déti.
Cilem praktické c¢asti bylo porovnat rizné verze pohadek tykajici se pernikové
chaloupky a podle jednotné Sablony urcit nejvhodnéjsi tituly pro rozvoj c¢tenaiské
pregramotnosti s ohledem na vyvojové moznosti déti. Z deseti pohadek byly vybrany tii
verze psané v proze, a to Pernikova chaloupka bratfi Grimmu, logopedické pohadky
Dagmary Pernické a Teta to plete Ivony Biezinové. Tato zpracovani jsou jazykove
bohat4, podporuji rozvoj slovni zdsoby a fantazii. Déale byly vybrany dvé zpracovani
v poezii, Pernikova chaloupka Viaclava Rence a Hrubinova verze pohéadky z knihy
Dvakrat sedm pohddek, které podporuji vniméni rytmu a tempa fteci. Z hlediska
ilustracniho zpracovani byly doporuceny knihy bez abstrakei, které podporuji
obrazotvornost déti. Jedna se o Sest kniznich tituld: Pernikovad chaloupka bratii Grimmu
s ilustracemi Michaely Kukovi¢ové, logopedické pohadky Dagmary Pernické
s ilustracemi Zdenky Krejcoveé, Obrdazkové pohadky Mirka Vostrého, Pernikova
chaloupka Vaclava Rence s ilustracemi Jiftho Trnky a vySivand verze pohadky

O Pernikové chaloupce Venduly Chalankové.

Dal$im cilem praktické ¢asti bylo vytvofit tydenni plan se zaméfenim na rozvoj
Ctenafstvi vychéazejici z vybranych tituld. Pii sestavovani tydenniho programu byly
stanoveny zékladni cile vychazejici z RVP PV, zamétené na rozvoj a uzivani vSech
smysll, na podporu feCovych dovednosti, posilovani pfirozenych pozndvacich citd,
rozvoj pohybovych schopnosti, pozornosti, paméti, tvotivosti, podpory kooperativnich
dovednosti a vytvafeni elementarniho povédomi o SirSim kulturnim prostiedi.
Na zaklad¢ takto pfipraveného planu ¢innosti byl projekt realizovan v matetské Skole
v jihoCeském kraji s dvanacti pfedSkolnimi détmi po dobu jednoho tydne a kazda

aktivita byla formou rozhovorid s détmi a pozorovanim déti nasledné reflektovéna.

Dle klasifikace druht inteligence (in Fisher, 1997) déti ucasti na projektu
rozvijely $est druh@ inteligence. Re§enim hadanek, slovnim popisovanim obrazki,
vyjadfovanim myslenek pfi dokoncovani ptib&éhi rozvijely fe€ovou verbalni inteligenci.
Poznéavanim obrazkl zvitat, zahradnich a lesnich plodd, orientovanim se v prostoru pfi

hie na zlého jezidédka a zdoldvanim ptekazkové drdhy podporovaly zrakovou
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a prostorovou inteligenci. Logicko-matematickou inteligenci prohlubovaly pfi
porovnavani mnozstvi stromi a hub, vyuzivdnim pojmi vice nez, méné nez.
Modelovanim a malovanim jezibab ¢i dramatizovanim pohadky vyuzivaly fyzickou
inteligenci. Naslouchanim vypravénym pohadkam, sdélovanim svych zkuSenosti pii
hledani pomoci, pomahani si pfi spoleénych Cinnostech podporovaly interpersonalni
inteligenci a metakognitivni inteligenci vyuzivaly pfi hodnoceni toho, co se jim béhem

dne povedlo a nepovedlo.

Déti na zéklad€ Vennova diagramu zvladly verze porovnat a slovné popsat jejich
rozdily a shody, zlepsily se v oblasti vyjadfovani svych myslenek a pfi samostatném
projevu pied skupinou a pti komunikaci s ucitelkou. Smyslupln¢€ odpovidaly na kladené
otazky a vyjadfovaly hodnoceni Cc¢innosti 1 s vyuZzitim opisnych forem jazyka
a projevovaly radost ze zvladnutého. Nejvice déti bavila dramatizace pohadky, kdy si
vyzkousely ztvarnit rizné role a vyuzivaly i neverbdlni formu komunikace.
Nejprinosnéjsi pro déti byly hratky se slovy, kdy poznaly princip rymu a dokazaly ho
nasledné samostatné aplikovat. Tyto pozorované skutecnosti potvrdily, ze byly vybrany

vhodné verze pohddek o pernikové chaloupce, které rozviji ctenaiskou pregramotnost.

Ze scbereflexe a reflexe od déti byla navrzena doporuceni vyuzit vyrazngjsi
zvukové zaznamy, dat détem veétSi prostor pro vlastni kreativitu, vyuzit vétSiho

mnozstvi obrazki a zptesnit nékteré organizacni ¢innosti s détmi.

Pii spolecném rozhovoru s détmi bylo zjiSténo, Ze jim rodi¢e doma ctou
nepravidelné, v nékterych ptipadech vibec a pouze jednomu chlapci je predcitano
denné. V porovnani s vyzkumem provedenym Evou Smelovou vroce 2011-2012
dochdzime k podobnym zavérim. Byly zjiStény 1 stejné zavéry tykajici
se vnimani smrti. V porovnani s Martinem Kupkou (2014) déti opravdu nevnimaly smrt

jako néco konecného a nezvratného, ale byl to pro n¢ urcity prechodny stav.
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Piiloha 1 — Cinnosti podporujici ¢tena¥skou pregramotnost

mladsi déti

spravny mluvni vzor

dechové cvieni, nacvik spravného dychani
procvicovani motoriky mluvidel

cvi¢eni dynamiky hlasu, tempa feci

procvicovani spravné vyslovnosti napodobou

sluchové hry

pojmenovavani osob, zvirat, rostlin, predmétl a jeva
objasiiovani vyznamu slov

rozvijeni slovni zasoby déti

stupiiovani pfidavnych jmen (2. stupeii, 3. stupen)
navozovani situaci, které¢ vedou déti k slovnimu projevu
pomoci konkrétnich obrazk ¢i predméti fesit problém
sluchové rozliSovani zvuki

rytmizovani slov, fikadel

navozovani ¢innosti mluvnim projevem, slovnim popisem
pomoci otazek vést déti k rozhovoru

komunikace, rozhovory mezi détmi

seznamovani s fikadly a rozpocitadly

pozorné sledovani pfedcitani poezie i prozy

prohlizeni knih

poslech a lusténi jednoduchych hadanek

vypravéni podle obrazkl

povidani o pfecteném textu

reprodukce textu pomoci obrazki

dramatizace pohadek

navstévy divadelnich predstaveni
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starsi déti

e totéz co mladsi déti

e slovni vyjadifovani ptedstav, myslenek, citl a ptani déti

e poznavani a uzivani dvou slov protikladnych (antonym), slov souzvucnych, ale

jiného vyznamu (homonym) a slov nestejné znéjicich, ale stejného vyznamu
(synonym)

e rozvijeni mluvniho projevu souvétimi

e umét pievypravét Cteny text

e fesit 1 vytvaiet hadanky

e zobecilovani na zaklad¢ spolecnych znakli (ovoce, zelenina, nabytek, aj.)

e rozezndvani vysky, intenzity a délky trvani riznych zvuka, tonl

e rozklad slov na slabiky

e rozpoznani prvni a posledni slabiky

e rozpoznani kde sly§ime hlasku (na zacatku, na konci ¢i uprostied slova)

e sluchové slozit slovo z hlasek

e rozeznat chybu v mluveném projevu (sklofiovani, Casovani, pady)

e vizualni kontakt s pismeny, ke kazdému tématu slova neustdle détem na oc¢ich
e skladani slov z pismen podle predlohy

e napsat své jméno tiskacimi pismeny

e obrazkoveé Cteni (sledovani textu zleva doprava)

e prace s knihou, vyhledavani obrazkl k danému tématu

e prednes del$i basné, verSované pohadky

e vypravéni pohddek podle obrazka (déti)

e (Cetba na pokracovani

e domysleni textu, vymysleni novych pohadek
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Ptiloha 2 — Pracovni list, labyrint
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Priloha 3 — Pracovni list, pernikova chaloupka
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Ptiloha 4 — Pracovni list pro rozmist’ovani obrazki
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Priloha 5 — Venniiv diagram
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Priloha 6 — Fotografie z tydenniho bloku
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Priloha 6 — Projekt z pohadky do pohadky

Zaméteni:
Typ projektu:

Realizace:

Cilové kategorie:

Cile z RVP PV:

Materialy:
Cinnosti:

Vyhodnocovani:

Vysledky:

rozvoj Ctenarské pregramotnosti v matetské skole
dlouhodoby

zaii — cerven

déti ve v€ku 5-6 let

Rozvoj fecovych schopnosti a jazykovych dovednosti
receptivnich (vnimani, naslouchani, porozuméni i produktivnich

(vyslovnost, vytvareni pojmu, mluvniho projevu, vyjadfovani).

Osvojeni si poznatkd a dovednosti, které predchazeji ¢teni, rozvoj

z4jmu o psanou podobu jazyka.

Rozvoj a kultivace smyslového vnimani, paméti, pozornosti,

kultivace predstavivosti a fantazie.

Seznamovani se svétem lidi, kultury a uméni.

pohadkové knihy, leporela, Casopisy

viz jednotlivé tydenni plany

po kazdé pohadce — pozorovani, analyza détskych praci, diskuse
na konci projektu — sebereflexe, hodnoceni

vystava vytvora déti, divadelni pfedstaveni pro rodice
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Plan:

Mésic Pohadka t?\?::i D°:|::’iz§3"é
Zari Cervena Karkulka 1 tyden Navstéva lesa

Rijen Pernikova chaloupka | 1 tyden Navstéva knihovny

Listopad | Bouda budka 1 tyden Predcitani se seniory, dramatizace
Prosinec | Dvanact mésickl 1 tyden Muzeum

Leden Otesanek 1 tyden Navstéva divadla

Unor Koblizek 1 tyden Hopsdarium

Bfezen Neposlusna klzlatka | 1 tyden Navstéva Zoo

Duben Velika fepa 1 tyden Navstéva zahradnictvi
Kvéten Kohoutek a slepicka | 1 tyden Pohadkova kovarna

Cerven Budulinek 1 tyden Navitéva knihovny
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