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ANOTACE

Tato préace se zabyva vzdélavanim Romt na Kraslicku. Kratce zminuje dalezité milniky
historie a nasledn¢ se zabyva riiznymi oblastmi romské kultury ve vztahu ke vzdélavani.
S témito oblastmi chce Ctenafe sezndmit a nabidnout mu tak hlubsi vhled do romské
mentality.

Vyzkumna ¢ast analyzuje nazory romskych rodi¢ti na zakladni Skoly na Kraslicku, které
navstévuji jejich déti. Cilem je pfispét k porozuméni mezi jednotlivymi stranami
vzdélavani. K vyzkumu byla pouzita kvalitativni metoda — polostrukturovany rozhovor.

KLICOVA SLOVA

vzdélavani, Romové, Kraslicko, romstina, socidlni vylouceni, vzdélavaci politika,
neziskové organizace

ANNOTATION

This thesis talks about the education of Romani people in the Kraslice region. It shortly
mentions important milestones of the history and then deals with different areas of the
Romani culture and how they are connected to education. The reader should be
familiarized with these areas and offered a deeper insight into the Romani mentality.

The research part analyzes opinions of Romani parents on elementary schools in the
Kraslice region, which their children attend. The objective is to contribute to an
understanding between particular parts of education. For the research was used a
qualitative method — a semi-structured interview.
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1 Uvod

Romové¢ piisli do Evropy pred vice nez tisicem let. B€hem této doby byli Castokrat
podrobeni nelidskému zachazeni, mnozi kviili svému ptvodu pfisli o zivot, ale piesto tu

s ndmi stale ziji.

Jiz davno se stali Romové stfedem z4jmu mnoha védcli a badateld, ktefi se snazili
pochopit romskou kulturu a najit zptisob, jak Romy uspésné zaclenit do vétSinové
spole¢nosti. Tento z4jem trva dodnes, ale ani béhem dlouhych staleti nenasli lidé cestu
k dokonalému souziti. V médiich dennodenné ¢teme a slySime informace o problémech
s Romy, v internetovych diskuzich najdeme piedev§im nendvistné ptispévky, negativni

vztahy pozorujeme i na ulicich.

V dnesni dobé¢ existuje mnoho vyborti a organizaci, které se snazi vyfesit ,,romskou
otazku®, tedy integraci Romu do vétSinové spolecnosti. I cCeska vlada si je této
problematiky védoma a hleda cestu ke Stastnému souziti. Mald mésta a obce s pocetnou
romskou komunitou zakladaji vybory pro fesSeni ,,romské otazky*. Bohuzel je to Casto

bez romského zastoupeni.

Mnozi odbornici véfi, Ze hlavni problém vézi ve vzdélavani. Dobré vzdélani vede Casto
k lepsi préci, ¢imZ c¢lovék zvySuje svilj socioekonomicky status, a tim se stdva pro
spole¢nost vyznamnéjsi. Romové ale mivaji ve Skoladch obtize. Tato prace se snazi

zmapovat pfi¢iny zminénych potiZi.

V textu jsou uvedeny dulezité milniky romské historie. Domnivam se, ze je dulezité je
znat pro hlubsi pochopeni romské narodnostni men$iny. Neumime si patrné ani

predstavit, co vSechno museli Romové vytrpét.

Tato prace si neklade za cil vyfesit ,,romskou otazku*. Cilem prace je seznadmit Ctenafe s
oblastmi dualezitymi pro snaz$i porozuméni piistupu Roml k majoritnimu zpisobu
vzdélavani a typickymi problémy, které nastavaji u romskych zakt zékladnich Skol.
V praktické Casti se snazi predevSim zjistit a analyzovat zkuSenosti a z nich plynouci
nazory na zdkladni vzdélavani mezi Romy v jednom regionu s pocetnou romskou

komunitou na zapadé Ceské republiky. Vyzkumna &ast probihala pouze v romskych



rodindch. Chtél jsem, aby mohli Romové svobodné a anonymné vyjadfit své nazory,

protoze jsou obvykle ptrehlizeni a jejich nazory nemaji velkou véahu.

Neni mozné a vétim, Ze ani chténé, pripravit Romy o jejich kulturu, zvyky a tradice.
Musime se naucit jim porozumét, respektovat je a naucit se s nimi zit, i kdyz se nékdy
chovaji jinak, nez jak jsme zvykli. K tomuto vzajemnému porozuméni se snazi prispét 1

ma prace.



2 Historie Romi na izemi Ceské republiky

., ,Jekhbuter bi kamavas te sikhlol romani historija ‘- Ze vseho nejvice bych se chtél naucit
romskym déjinam — byla nejcastéjsi odpoved na otazku: co byste se chtél naucit v kursu
doplitkového vzdeélani. Otdzka byla polozena v roce 1991 ctyriceti sedmi Romiim, vetsinou
dopisovateliim mésicniku Amaro lav. Ctyficet dva z nich vyjddiilo touhu sezndmit se

s vlastnimi dejinami. “ (Hiibschmannova in: Daniel, 1994, s. 5)

Ceské dité& se uz od malitka ui Eeskou historii, poznava velikany ¢eskych dé&jin od knizat
a krala, pres vojevidce ¢i ucitele az k dne$nim prezidentiim. Na druhou stranu romské
dité se ve skole o d&¢jindich Romt nedozvi nic. Takovy ¢lovek je jako poletujici list, ktery

nevi, ze kterého stromu jej vitr utrhl a kam jej zanese. (Daniel, 1994, s. 5)

2.1 Prvni zminky
Sotolova (2011, s. 18) uvadi jako prvni historicky doklad o Romech v Cechach Popravéi
knihu panti z Rozmberka z roku 1399, v niz je psano: ,, Vedle nekolika Nemcii patril k jeho

druhum také Cikan, crny, Ondrejov pacholek. *

Daniel (1994, s. 39) spolu s nékterymi dal§imi historiky povazuje za nejstar$i pisemnou

pamatku, jez prokazuje pfichod Romt, Dalimilovu kroniku. V ni se piSe:

., Léta od narozenie Jezu Krista milostivého

Po tisiciu po dvu stu po ctyrech dcétech druhého
Kartasi jdiechu,

Tatersci spytaci biechu,

Na pét set tech liudi jdiese,

a tento obycej jich biese,

Klobucky vysoké velmi jméjiechu,

rucho kratké a tobol'ky nosiechu.

Vsickni v nohavickach chodiechu,

holi dluhé v ruku drZiechu.

Kdyz piti chtiechu, s bréha naklonmo pijiechu,
kdyz chleba prosiechu ,,Kartas boh* tak mluviechu;

proto jim Kartasi vzdéchu.
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Prvni kriticky vydavatel Dalimilovy kroniky, historik Josef Jirecek, tvrdi, Ze je velmi
pravdépodobné, ze Kartasi byli Romové. Mysli si, ze slova ,,Kartas boh* jsou v romstiné

a znamenaji ,,nastal hlad*. Kartasi takto prosili o chleba. (Daniel, 1994)

At tak &i onak, Sotolova i Daniel uvadi stejnou zpravu z roku 1416 ze Starych letopist
Seskych: ,, ...také toho léta viacili se Cikani po Ceské zemi a lidi mamili. Rok 1417 je
bran jako oficidlni rok ptfichodu Romt do stfedni Evropy, tedy i do ¢eskych zemi.

(Sotolova, 2011, s. 18)

Evropané piijimali Romy s obavami a nepochopenim. Nebyli na jejich zplsob zivota
zvykli a nerozuméli mu. VSechny prameny z tohoto obdobi nicméné pochazi z rukou
ptislusnikl jinych narodii. Romové sami o sob¢ nic nenapsali. Kromé toho je dost dobie

mozné, ze evropsti historici nékdy za Romy pokladali i jiné skupiny lidi. (Liégeois, 1995)

2.2 Dulezité milniky od 15. do 18. stoleti

V prubéhu 15. stoleti prichazelo do ¢eskych zemi stale vice Romu kvili lepSim zivotnim
podminkam. P¥ibyva zprav o jejich pobytu na mnoha mistech v Cechach. Jen vyjimeéng
jsou tyto zminky kladné. Spolu s tim pfichazi na fadu i prvni protiromské opatfeni. Za
jedno z nejvétSich miizeme povazovat patent cisafe Leopolda 1. z roku 1688. V ném
vSechny Romy vypovedél ze zemé. Jelikoz vSak tento patent nemél moc vysoké praktické
uplatnéni, prichazi 21. srpna 1689 natizeni od mistodrzicich Ceského kralovstvi, Ze
vSichni Romové musi do tfi dnl opustit zemi, jinak budou ob&Seni. O nékolik let pozdéji,
roku 1697, vydava cisat Leopold I. dal$i patent, v némZ Romy prohlasuje za psance. MuZze
smi kdokoliv bez obav zavrazdit, Zenam a détem maji byt ufezany nosy a usi. (Sotolova,

2011)

Ptes vSechna drasticka natizeni, kterd byla vydavana i v pribéhu 18. stoleti, zlistava
mnoho Romil na na§em tizemi. V dob¢ osvicenstvi konecné ptichdzi zmirnéni perzekuce
Romil. Marie Terezie roku 1749 povoluje trest smrti Romt az pfi tfetim dopadeni, jinak

nafizuje pouze vypovézeni.

Roku 1761 pak Marie Terezie vydava natizeni o uplné asimilaci. Romové se museli usadit

ve méesté nebo na vesnici a nesméli pouzivat romstinu. Romské déti od dvou do Ctyf let
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byly odebirany rodi¢tim a davany do rolnickych rodin na vychovu. Rodice méli ptisné

zakazan jakykoliv kontakt se svymi détmi.

Podle natizeni Josefa II. z roku 1782 musi romsti rodice dohlizet na Skolni dochazku
svych déti. Zaroven se je snazi poktestanstit, maji chodit do kostela a slavit kiestanské

svatky. (Sotolové, 2011)

2.3 Obdobi od 19. stoleti do 2. svétové valky
Ve ctyticatych letech 19. stoleti vychézi dalsi protiromska opatieni. Pii pfichodu na nase
uzemi méli byt Romové bez cestovniho pasu posilani zpét. Stejné tak pokud nemohli

prokazat fadny vydélek.

Viibec nejpiisnéjSim opatifenim byl vynos videniského ministerstva vnitra z roku 1888.
Pti neprokazani vydélku nasledoval soud a umistovani Romt do donucovacich pracoven,
dochazelo k dezinfekci romskych tabort, jejichz obyvatelé byli v rdmci odvsiveni stiithani
dohola. Potulnym skupindm byl zabavovan majetek vcetné zvirat. Tento vynos platil az

do roku 1927.

V roce 1916 dochazi k vyznamnému pokusu o usazeni kocovnych Romii. Kazdému z nich
byla stanovena obec jako jejich bydlisté. Museli odevzdat vSechny doklady, cennosti,
zbran€ a vozy obci do tschovy. Jejich koné byli poskytnuti arméadé. VSem Romiim nad
12 let byly vystaveny tzv. cikdnské legitimace, které museli mit stale u sebe. Svou obec
nesméli opoustet bez povoleni. Pfi pokusech o nedodrzovani jakéhokoliv z téchto natizeni

byvali Romové umistovani do pracovnich tabort. (Sotolova, 2011)

Po skonceni prvni svétové valky se pocet Romi zacal prudce zvySovat. Proto se
rozrustaly staré osady, ale také zacaly na okrajich mést a vesnic vznikat nové romské
kolonie. Hlavnim zdrojem obZivy byla pfileZitostnd prace ¢i mala kradez. Jelikoz se
rozeviraly pomyslné niizky mezi bohatymi na jedné stran€ a chudymi na stran¢ druhé,

zhorSovalo se 1 postaveni romského obyvatelstva. (Daniel, 1994)
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2.4 Druha svétova valka
I pies vSechna hrozna opatieni a vynosy, které uz Romové v historii zazili, to nejhorsi

mélo teprve pfijit. Obdobi druhé svétové valky je to nejsmutnéjsi v jejich déjinach.

Kratce poté, co se Adolf Hitler v roce 1933 dostal k moci tim, ze se stal fiSskym
kancléfem, zacalo Némecko provadét rasovou politiku. Roku 1935 byli Romové spolu
s Zidy oznaceni za rasy nearijské krve. V roce 1936 vznikl v Némecku pod vedenim dr.
Roberta Rittera tzv. Ustav pro rasovou hygienu. Ten mél zkoumat rasy nearijské krve.
Podle Rittera musi byt trvale zamezeno rozmnozovani téchto ,,asocidlnich a neuzite¢nych
cikanskych miSenci”. Navrhoval nedobrovolnou sterilizaci vSech Romua a jejich
zachyceni ve velkych pracovnich taborech. Takové sbérné tabory byly od roku 1936 az

do konce valky v Marzahnu u Berlina a Magdeburku.

Na ¢eském uzemi vznikaly kdrné pracovni tabory pro osoby ,,stitici se prace®, do nichz
byli Romové ¢asto posilani jen pro svou barvu kiize. Nejvyznamngjsi byly v Letech u

Pisku a v Hodoniné u Kunstatu.

16. prosince 1942 Heinrich Himmler vydal rozkaz o deportaci romského obyvatelstva do
cikanského tabora v Auschwitz II-Birkenau. K tomu fakticky doslo v lednu nésledujiciho

roku.

Koncentracni tdbor v Osvétimi (Auschwitz) se skladal ze tii casti. Cikansky rodinny tabor
byl soucasti ¢asti druhé — Birkenau. M¢l rozlohu 150x750m a bylo v ném evidovano
témeét 21 000 Romu. ,, Pri prijmu dostali vsichni pruh bilého platna, na kterém byl
vyznacen cerny trojuhelnik (Romové byli zarazeni mezi asocialy), pismeno Z (Zigeuner)
rovnéz na vnéjsim sSvu prave casti kalhot. Pro potizZe pri identifikaci mrtvych méli od jara

1943 vytetovdno na levém predlokti pismeno Z s islem. “ (Sotolova, 2011, s. 25-29)

Vézni zazivali kruté zachazeni. Prace byla tak dlouha a té¢Zka, Ze mnoho z nich zemftelo
vycerpanim nebo hladem. Dokonce se tam nenachdzela ani pitnd voda. Pii inspekci
v bfeznu 1943 Himmler natidil tdbor znicit spolu se vSemi, kdo nejsou schopni préce.
Ostatni byli pfevezeni do jinych tabort. V nasledujicich mésicich byli odvazeni mladi

muzi a zeny do riznych tabort v Némecku. ,, Zbytek, zejména starsi muzi, Zeny a déti, byl
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vnoci z 2. na 3. srpna 1944 usmrcen v plynovych komordach. Tu noc bylo zavrazdeno asi

t7i tisice Romii. “ (Sotolova, 2011, s. 29-30)

Béhem druhé svétové valky zahynulo zhruba 6500-7000 ¢eskych Romt. Nacistické hriizy
jich ptezilo jen asi 500. (Daniel, 1994 a Sotolova, 2011)

2.5 Novy zacatek aneb 1945 - soucasnost

Valku prezilo jen nékolik desitek rodin ceskych Romii. Slovensti Romové koncentraénim
taborim unikli, ale po navratu z tdbort pracovnich nasli své predvale¢né domovy ve
Spatném stavu. Zacaly vznikat nové kolonie, av§ak mnozi slovensti Romové radéji odesli
v prvni migracni vin€ s vidinou lep$iho Zivota na ¢eské uzemi, které nebylo valkou tolik

zniceno. Ste€hovali se pfedev§im do primyslovych oblasti a do pohrani¢i. (Davidova,

1995)

V roce 1950 se zacalo blyskat na lepsi ¢asy. Romové se kone¢né dockali zrovnopravnéni,
vlada zahdjila vystavbu cest, studen, hygienickych =zafizeni ¢i elektrifikace na

nejproblematictéjSich mistech.

Velkym problémem zlstavala negramotnost. V letech 1951-1952 vzniknul tzv.
alfabetiza¢ni program, ktery se snazil negramotnost odstranit, ale nesetkal se s velkym

uspéchem.

Kvili marné snaze v uplynulych letech hledala vlada v druhé poloviné 50. let nové feSeni
tzv. cikanské otazky na tuzemi Ceskoslovenska. ,,Reseni“ pfislo v roce 1958, kdy byl
sepsan zakon ¢. 74/58 Sb. o trvalém usidleni kocujicich osob. Ten vstoupil v platnost
nasledujiciho roku. ,, V chladné noci ze 3. na 4. unora 1959 prisli do romskych rodin
scitaci komisari, vzbudili dospélé i déti a sepisovali pritomné. Ve které obci ¢i mésté té
noci, toho dne byli tito Romové pritomni, ta obec je dostala ,na starost’ jako ,domovska
obec ‘ a méla podle uvedeného zakona povinnost jim zaridit aspon provizorni ubytovani,
praci pro muze a zarazeni do Skolni vychovy pro déti, podle potieby i lékarské oSetreni.
Kola od vozii byla nasilné sundana a koné obvykle odvedeni na prodej. *“ (Davidova, 1995,

s. 197-198)
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Po této udalosti se méli Romové naucit zit usedle a plnit vSechny své obcanské povinnosti
vcetné povinné Skolni dochazky déti. AC to majoritni spolecnost vyzadovala, zména

nebyla mozna ze dne na den. A tak problémy v souziti pietrvavaly.

V 60. letech se planovala likvidace vice nez 600 osad s naslednym piesunem Romt do
piredem pridélenych kraji a okresti. Tento napad byl nazyvan jako koncepce ,,fizeného
rozptylu®“. Z planovanych 14 000 Romu, kteti méli byt timto zptisobem piesunuti, se jich

nakonec presté¢hovalo jen néco malo pies 3 000. (Davidova, 1995)

Dilezitou udalosti pro Romy v Ceskoslovensku bylo zaloZeni Svazu Cikanti-Romi
v Ceské i Slovenské republice v roce 1969. Tim se koneéné za¢inaji sami Romové podilet
na své integraci, stavaji se spoluodpovédnymi. Svaz je roku 1973 patrné€ z politickych

diivodii zrusen. (Sotolova, 2011)

V listopadu 1989 se ¢eskoslovensti Romové zacleiuji do Mezinarodni unie Romt, ¢imz
zacina romské ,,obrozeni*. Romové si uvédomuji své romstvi a dokonce zakladaji prvni
romskou politickou stranu — Romskou ob¢anskou iniciativu. Ta se dokonce v ¢ervnu 1990

dostava do parlamentu.

Ac¢ toto nadSeni Romlim vydrZelo jen nékolik let a postupné se vytratilo, dosahli v prvni
poloviné 90. let vyznamnych Gspéchil: vyuka romského jazyka a romistiky na vysokych
Skolach, vznik Muzea romské kultury v Brné, zaloZzeni Hudebni Skoly pro romské déti
v Olomouci, vydavani romskych ¢asopisii ¢i vydani Romsko-ceského a ¢esko-romského

slovniku. (Davidova, 1995)
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3 Romsky jazyk

Jan Horvath

KaPli ruza

Kali ruza barilas,

niko la na sadzinda,
fitko la na vicinda,
kaske kampila?

Kale jakha, kale jakha,
soske jon roven?

Niko pre kali ruza

paii na chivel,

lacho lav na phenel,
dikhen ake — mek dzivel!
Kale jakha, kale jakha,
soske jon roven?

O s§il, e bokh, o meriben,
andro jilo o pharipen.
Savoro chalas e kali ruza,
dikhen, mek dzivel!
Kale jakha, kale jakha,
soske jon asan?

Kodi kali ruza

imar nane korkori,

hin la parni phenori.
Save sukar hine jekh pas aver!
Savoreha pen ulaven,
jekh pas aver chudela,

te merel na dela.

16

ptelozila Milena Hiibschmannové

Cerna ruze

Cernd riize vyrostla
nezvand, nechtena,
nezasazend.

Komu je treba?

Cerné oci, cerné oci,
proc placou?

Nent, kdo by cernou ruzi
zalil, kdo by ji

dobré slovo dal —

a prece roste dal.

Cerné odi, cerné odi,
proc placou?

ZakouSela hlad a bidu,
mraz, vyprahlost, zal,
kdo se slitoval?

A prece roste ddl.

Cerné oci, cerné oci,
proc se usmivaji?

Ze ta Cernd riize

sama uz neni,

bila sestra roste vedle ni,
jak jsou krasné vedle sebe!
O vsechno se podéll,
spolu porostou

a jedna druhé neda zahynout.



3.1 Slovenska romsStina

Ptedem je tieba fici, Ze romskych dialektii je mnoho. Jejich mluv¢i byli ovlivnéni jazykem
oblasti, ve které pobyvali delsi dobu. Jednotlivé dialekty jsou mezi sebou vice ¢i méné
srozumitelné. Romstina jako takova ma svij piivod v severoindickych jazycich, s nimiz

ma zakladni slova stejné ¢i podobna. (Liégeois, 1995)

Slovenskéa romstina neni myslena jako jazyk, kterym mluvi Romové Zijici na Slovensku
nebo obcané Slovenské republiky. Jde o jazyk, ktery vzniknul dlouholetym kontaktem
Romii se Slovaky. A potomci téchto Romil nyni mohou Zit tieba v Némecku nebo v Ceské
republice, ale stale mluvi slovenskou romstinou. (Hiibschmannova, 1998) Slovensti

Romové tvoii asi 80% Romtl na tzemi Ceské republiky. (Reischlova, 2007)

3.1.1 Gramatika
Rozdilti mezi ¢estinou a romstinou je mnoho. Z téch nejvétSich mizeme jmenovat tyto:

jedendct slovnich druhi, osm padut, pouze dva rody (muzsky a zensky) a dalsi.

Podivejme se nyni trochu podrobnéji na rody. V romstin€ oproti ¢estin€ chybi neutrum.
Vezméme si jako ptiklad slovo (to) slunce — o kham (v romstiné muzsky rod znaci o,
zensky e). Romské dit¢ pak miiZze jednoduse napsat: ,,Ja sem namaloval slunicko moc

cervenyho.“ (Hiibschmannova, 1998, s. 76)

Rozdily v padech a pfedlozkach jsou dalSim sloZitym problémem pro romské déti.

Hiibschmannova (1998) uvadi dvoji typ chybovani:
1. typ: mluvci pfevadi gramatiku z jazyka vlastniho do jazyka nového

2. typ: mluvéi si mysli, Ze se jeho gramatika do nového jazyka nehodi, proto pouzije

gramatiku nového jazyka ve chvili, kdy se vyjimecné neuziva

Druhému typu se v anglicting fika ,,over-correction®, nadmérna spravnost. Kdyz se tedy
Romové nauci, ze v ¢estin€ se se sedmym padem poji predlozka ,,s, se*, mohou pak diky

nadmérné spravnosti fici: namaz si to s maslem nebo bouchni do toho s kladivem, atd.
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3.1.2 Fonetika a intonace

V této jazykové oblasti neni moc veliky rozdil.

Romstina ma tzv. piidechové hlasky. Ke kazdé z nich nalezi jeji parova nepiidechova: ¢-
¢h, k-kh, p-ph, t-th. Pokud nedodrzime rozdil ve vyslovnosti, mize dojit k velké zméné
vyznamu slova ¢i véty, napf. ,,hin man pharipen® (mam smutek) a ,,hin man phari phen*

(mam téhotnou sestru).
Cestina nema romské I', romStina nema Ceské f.

Romstina ma piizvuk vétSinou na piedposledni slabice, odlisné se vyslovuji délky

samohlasek. Melodie romstiny je velice odlisna.

Témito rozdily je poznamenany i psany projev Romu, spravny pravopis je pro romské

déti mnohem t&78i neZ pro déti eské. (Sotolova, 2011)

3.1.3 Stylisticka oblast

Jednotlivé jazyky se od sebe 1isi 1 tim, Ze si pod jedno slovo spojily vice vyznami, pro
néz v jiném jazyce existuje n¢kolik riznych slov. Porovnavame-li ¢estinu a romstinu, pak
mame kuptikladu romské sloveso anel, které v CesStiné znamend prinést, privést nebo

privezt. Nebo sloveso dzal, v ¢estin€ jit nebo jet.

Naopak Ceské slovo chlapec se do romstiny da pielozit jako ¢havo nebo raklo. Jde o to,

jestli je to chlapec romsky (¢havo) nebo neromsky (raklo).

3.1.4 Slovni zasoba v oblasti Skolstvi
Mnoho slov, kterd jsou pro neromské déti jednoducha, muze Cinit problémy détem

romskym hned béhem prvniho dne ¢i tydne ve Skole.

Vyrazy poschodi, patro, pfizemi, schody, schodisté ¢i chodba jsou jasné pro kazdého
neromského prviidka. Romové dlouho Zili (a nékteti v osadach jeste ziji) v domech, které
maji pouze jeden pokoj. Tato slova tedy neexistuji v tradi¢ni romské slovni zasobé, a
proto mohou ¢init romskym Zaklm potiZe. Nékdy se kviili tomu mohou hiife orientovat

v budové skoly.
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Slova taska, ucebnice, slabikaf, Ctvrtka, penal nebo modelina patii také do oblasti
$kolniho ,.slangu“. Cesi, jejichz pfedci po mnoho generaci prosli povinnou §kolni
dochazkou, s takovymi slovy vlibec nemaji problém. Romovi, jehoz pifedkové byli ¢asto

negramotni, se tato slova tak zndma zdat nemusi.

Dalsi problémy se mohou vyskytnout u nadfazenych pojmit. Rodice, sourozenci,
pomucky, ovoce, obuv nebo dobytek jsou slova oznacujici mnozinu rdznych
jednotlivosti. Romlim je toto spojovani odlisSnych slov pod jeden pojem cizi, vyjadiuji je
opisem nebo viceslovnym pojmenovanim, napt. e daj o dad (dosl. matka otec) pro rodice,
phrala phena (dosl. bratfi sestry) pro sourozence nebo graja gurumia (dosl. koné kravy)

pro dobytek. (Zlnayova, 1995)

Ugastnici kurzu romstiny v roce 1970 napsali: ,, ... teprve, kdyz jsme v hlavé lovili ta
nejjednodussi romska slova, potykali se s pady a predlozkami, zastydeéli se pri kazdé
Spatné koncovce, uvédomili jsme si, jak je asi nasim romskym zZdkiim ve Skole, kde se musi

vyjadrovat jazykem, ktery jim neni vilastni... “ (Hiibschmannova, 1998, s. 79-81)

3.2 Romsky etnolekt cestiny

Romové¢ pfisli po druhé svétoveé valce na naSe uzemi predevSim za praci a za lepSim
Zivotem. Zde nemohli zit vSichni spolecné, ale byli rozptyleni. To ovlivnilo jejich
komunikaci. Se zaméstnavateli, popt. se zdkazniky museli mluvit Cesky, pouzivat
rom§tinu na vefejnosti ¢i ve Skolach bylo zakézané. Také socidlni pracovnice napominaly

romskeé rodice, aby na své déti mluvili ¢esky, aby z nich ,,néco bylo*.

A tak rodice zacali na své déti mluvit cesky. Ale jaka to bylo cestina? Takova, jakou
pochytili na ulici, v praci, zkratka od lidi, ktefi byli ochotni se s nimi bavit. Do jejich
Ceského jazyka se dostavaly nadavky, které slychali, ufednické frdze od socidlnich
pracovnic, vyrazy z televiznich seridli. Vyznamu mnoha Ceskych slov navic plné
nerozuméli, spiSe ho jen tusili. Takto ziskanou ¢estinou se pak sami museli vyjadfovat a

predavat ji svym détem. (Hiibschmannova, 1998)

Podobné pise Rican (1998, s. 42): ,, Romové se nejvice uci cesky od téch Cechii, kteri jsou
ochotni s nimi mluvit. Jsou-li to kopdci na stavbé nebo mladici v pochybnych partdach,

nedivme se, Ze od nich pochyti primitivni a vulgarni 7ec, hrubost a sprostotu. UCcitelé
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zjistuji, Ze romské deti pouzivaji, a to i kdyz mluvi s nimi, vulgarnich slov, aniz maji tuseni

3

o tom, Ze jsou spolecensky neprijatelna.

Romsky etnolekt CesStiny je definovan jako nestdla forma nevlastniho jazyka, ktery
bilingvni populace pouziva jako druhy, ale ktery je velmi ovlivnén jazykem vlastnim,

prvnim. (Reischlova, 2007, s. 41)

3.3 Evropska charta regionalnich ¢i mensinovych jazyku

(dale jen ,,Charta“)

V evropskych statech Casto ziji minority, které tradi¢né pouzivaji jiny jazyk, nez jakym
mluvi vétSinova spolecnost. Skupiny téchto lidi mohou byt rizné velké, od tisici az po
miliony. JelikoZ na né¢ majorita ne vzdy pohlizi kladné, rozhodly se rizné organy Rady
Evropy, Ze vypracuji dokument, ktery tyto urcité jazyky bude chrénit, ¢imz bude ptispivat
k uchovavani a rozvoji evropskych kulturnich tradic a kulturniho bohatstvi. (Reischlova,

2007)

Charta byla vydana Radou Evropy v roce 1992 ve Strasburku a vstoupila v platnost
v bfeznu 1998, kdy byla ratifikovana prvnimi péti staty.

Ceska republika ji podepsala v roce 2000, Gi¢innosti nabyla 1. biezna 2007.

Charta hned ze zacatku definuje tyto regionalni ¢i mensinové jazyky jako ty jazyky, které

jsou:

- tradicné uzivany na daném uzemi statu obcany tohoto statu, kteri tvori skupinu pocetné

mensi nez ostatni obyvatelstvo stdtu;

- odlisné od uredniho jazyka (urednich jazykii) tohoto statu; neoznacuje dialekty uredniho

Jjazyka (iiFednich jazykii) statu, ani jazyky migrantii (Charta, ¢lanek 1, Strasburk, 1992)

Jelikoz Charta nedefinuje, o které konkrétni jazyky v jednotlivych statech jde, musi je
kazda zemé& vybrat samostatné. Pro Ceskou republiku byly zvoleny nasledujici jazyky:

slovenstina, polStina, némcina a romstina.
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Kromé Ceské republiky uvadgji romstinu ve své deklaraci Charty jesté nasledujici staty
Evropské unie: Némecko, Finsko, Svédsko, Nizozemi, Slovinsko. Prvni z nich bylo

Némecko. (Sotolova, 2011)

3.3.1 Struktura charty

3.3.1.1 CadstI- Obecnd ustanoveni
Vymezuje pojmy regionalni ¢i mensinoveé jazyky, uzemi, kde je regiondlni ¢i mensinovy

Jjazyk uzivan i vyraz neteritorialni jazyky. Ty oznacuji jazyky tradi¢né pouzivané obCany
statu, které jsou jiné, nez uziva zbytek obyvatel, ale neni mozné je spojovat s konkrétni

oblasti.

Cast I dale obsahuje dilezité praktické informace véetné zédvazkd, které musi staty pfi

podpisu piijmout. (Charta, ¢ast I, Strasburk, 1992)

3.3.1.2 CastlI - Cile a zdsady
Charta stanovuje vSeobecné principy, které musi staty plnit. Jde predev$im o podniknuti

pottebnych krokii k ochrané a zachovéni téchto jazyki.
Mezi zakladni pozadavky mj. patfi:

- uzndni regiondlnich ¢i menSinovych jazykl jako vyrazu kulturniho
bohatstvi

- respektovani zemépisnych oblasti jednotlivych regionédlnich ¢i
mensinovych jazyka tak, aby jim Uzemnéspravni c¢lenéni nebylo na
piekazku

- usnadiovani uZivani regiondlnich ¢i menSinovych jazykd v ustni 1
pisemné formé

- poskytovani prosttedkil pro vyuku a studium regiondlnich ¢i mensinovych
jazykl

- poskytovani moZnosti pro uceni se regionalnim ¢i menSinovym jazykim
osobam, které v dané oblasti Ziji, ale jazyk neumi

- prosazovani studia a vyzkumu regionalnich ¢i menSinovych jazykl na
vysokych Skolach

- zakaz diskriminace osob uzivajicich regionalni ¢i menSinové jazyky
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(Charta, &ast II, Strasburk, 1992)

3.3.1.3 Cdst Il - Opatieni na podporu uzivdni regiondlnich ¢i mensinovych jazykii
Charta vymezuje konkrétni opatfeni k napliovani vyse uvedenych cilii v nasledujicich

oblastech: vzdelavani, soudni organy, organy veiejné spravy a vetrejné sluzby, hromadné
sdélovaci prostiedky, kulturni ¢innost a kulturni zafizeni, hospodaisky a spolecensky

zivot a piihrani¢ni vymeény.

Z uvedenych konkrétnich opatieni si kazda zemé& musi vybrat alesponi 35 pro kazdy jazyk

a snazit se je napliiovat. (Charta, ¢ast III, Strasburk, 1992)

Protoze Ceské republika zvolila romstinu jako neteritorialni jazyk, je u nas chranéna

pouze ustanovenimi ¢asti II. (Reischlova, 2007)

3.3.14 CastilVaV
Cast IV stanovuje kontrolni mechanismy. V tiiletych intervalech musi byt generdlnimu

tajemnikovi Rady Evropy predavany zpravy o politice provadéné podle ¢asti II a I11.

Cést V obsahuje zavére¢na ustanoveni.
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4 Romskarodina

Rodina ma pro Romy velky vyznam jako zakladni socialni jednotka, v niz se zabezpecuje
vychova, ochrana a reprodukce jedince. Je mistem stability a zazemi, solidarity a
pochopeni. Neda se chéapat jako nekolik jedincd, ale jako celek, ktery je jednotny viici
okoli. Kazdy jedinec kond ve jménu rodiny. Po svatbé¢ bude v nové rodiné€ prezentovat
kulturu rodiny ptvodni. Pokud v nové rodiné dojde ke konfliktu, vrati se k rodi¢tim.

(Liégeois, 1995)

4.1 Vychova
Romské déti v drtivé vétsin€ nechodi do matetskych skol. Veskera predskolni vychova je
realizovana doma, déti nemaji zkuSenost s jinymi nez romskymi détmi. Sourozencli maji

obvykle vice, nez je bézné.

Déti jsou od utlého veéku vedeny k samostatnosti. Jsou zasvécovany do problémi
dospélych a pomahaji je fesit. Rodice s nimi brzy jednaji jako s rovnocennymi partnery.
To je jeden z divodi, pro¢ diive dospivaji. Jejich mysleni je konkrétni a v pfitomnosti,

moc nepiemysli o tom, co bude.

Tento postoj se patrné dédi z minulosti, kdy samostatnost déti byla nutna k pteZziti rodu.
Romské déti timto zpiisobem ale ptichazeji o détstvi, které prozivaji jejich neromsti

vrstevnici. Rodice déti uci jenom tomu, co je nezbytné nutné.

Kolektivni zodpovédnost vede ¢asto k tomu, Ze jedinec nemd zZadné individualni zivotni
ambice, které jsou bezpodmine¢né nutné k preziti v souCasném svété. Tento fakt je
zasadni pro vzdélavani Romi. Pedagog musi najit zplsob, jak v détech péstovat

individualitu, ale zadroven nenarusovat zdkonitosti romské rodiny. (Balabanova, 1995)

Podobné mluvi ve svych vzpominkach G. Demeter (in Hiibschmannova, 1998, s. 117-
118): ,, Romské dite se uci tim, zZe vidi a vnima, co délaji druzi. Nikdo je nedreziruje, uci
se jaksi samocinné. (...) Romské dité je zvyklé ucastnit se rozhodovani spolu s ostatnimi.
Vyvstane-li néjaka otazka, kazdy k tomu rekne své slovo. A vsichni jsou vyslySeni. Od
nikoho se neocekava, ze ukol vyresi sam. Naopak. Naopak, kdyby chtél rozhodovat sam,
ostatni by se na néj divali ukosem. Romové se délili nejen o chleba, ale i o nazory. (...)

Ale ve Skole se najednou chce na ditéti, aby pracovalo samostatné. Aby nenapovidalo a
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nenechalo si napovidat. Dité vychované ke spolecnému rozhodovani je tim uplné
vyvedené z miry. Trestaji je za néco, zac bylo doma chvalené a chvali je za néco, co by se
doma nelibilo. (...) Tohle vSechno ceska ucitelka nevi. Neznd romskou vychovu. A kdyby
Jji znala, kdovi, jestli by se nesnazila romské rodice ,prevychovat’, ,zcivilizovat*. Zalezi

‘

na tom, jak je ucitelka citliva, jak je vnimava, jak je rozumnad, jak je lidska.

4.2 Funkce muZze a Zeny
Na rozdil od dnesni genderove vyrovnané majoritni spolecnosti zistavaji funkce muze a

zeny v romské rodin€ velmi odlisné.

Postaveni Zeny bylo donedavna velmi nizké, podiadné. Zena byla (a je Casto dodnes)

povazovana za mén¢ dllezitou, dobrou jen k milovani, plozeni déti, uklidu a vateni.

Zena zabezpecuje pro rodinu kazdodenni potieby a obzivu. Také vyfizuje administrativni
zalezitosti na itadech. Doma se stard o vychovu malych déti a dcer az do svatby. Dohlizi
na vzdelavani déti.

Muz je nositelem prestize a hlavou rodiny, ma rozhodujici slovo. Nebyva casto doma. Je

v praci nebo s prateli, udrzuje spolecenské kontakty.

Mlady chlapec pracuje se svym otcem, dévce s matkou. Kazdy se uci zodpoveédnosti v té
oblasti, do které patii svym pohlavim. Chlapec tak mize kuptikladu pomahat vytizovat
obchodni zéleZitosti, dévce se stard o mladsi sourozence, ptipravuje jidlo ¢i pomaha pfi

nakupech. Kazdy vi, jakou ma v rodiné€ tlohu. (Liégeois, 1995)
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5 Specifika vzdélavani romskych zZaka

5.1 Socialné vylouceny zak
Jelikoz se mnozina romskych zdkt a mnozina socialn¢ vyloucenych zaki z velké Casti

prekryvaji, budeme se kratce vé€novat i tématice socialniho vylouceni.
Charakteristika socialn¢ vylouceného zaka

Sociélni vylouceni nastava casto pravé u romskych déti. Kaleja (2014) tvrdi, ze dusledky
tohoto vylouceni zasahuji do nékolika dimenzi — socio-ekonomické, kulturni a politické.

Konkrétné je ukazuje na ptikladu dvou desetiletych Tomasu.

Tomas A vyrusta v podnétném rodinném prostredi, nezije v socialné vyloucené lokalité.
Jeho rodice pracuji, maji standardné vysoky mésicni pfijem, aktivné se vénuji détem.
Toma§ A navstévuje kulturni predstaveni, muzea, je ptihlaSen do zajmovych krouzki.
Jezdi s rodi¢i na dovolenou k mofii nebo na hory. Rodi¢e maji alesponi zakladni ptehled o

pravnim systému, dité je vedeno k respektovani prav a povinnosti.

Tomas B nevyrtsta v podnétném rodinném prostiedi, Zije v socialn¢ vyloucené lokalité.
Oba rodice jsou nezaméstnani, pobiraji socidlni davky. Jejich spolecenské postaveni je
velice nizké. Rodice se détem aktivné nevénuji. Toma$ B nikdy nebyl v divadle nebo
v king, nevi, co by mohl najit v muzeu. Nechodi do Zadného krouZku. O prazdninéch je
doma, Cas travi venku bez dohledu rodic¢i. Rodice se neorientuji v systému prava, znaji

jenom své naroky v oblasti finan¢nich ptispévki od statu.

Kaleja dale uvadi ptiklady konkrétnich rozdilt, které jsou dusledkem socidlniho

znevyhodnéni:

- standard bydleni

- startovaci vzdélavaci linie

- styl a kvalita stravovani

- styl odivéani

- hygiena

- vztah k préci, pracovni moralce

- podminky rozvoje schopnosti
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- vztah k esteti¢nu a jeho hodnot¢, ke kulturnim spole¢enskym hodnotam

- predpoklady k deviantnimu chovéani, k problémim a poruchdm chovani

,Pro vzdelavani déti a Zakii se socialnim znevyhodnénim je diilezité [sic!]
multidisciplinarni pristup — spoluprdce Skoly a odbornych pracovist (PPP, SPC, SVP,
OSPOD, klinickd psychologie, neziskové a volnocasové organizace — Clovék v tisni

atd.,).“ (Kaleja, 2014, s. 83)

5.1.1 Socialné vylouceny zZak versus mentalni postiZeni

Velkému procentu romskych zakiti byva diagnostikovdna lehkd mentalni retardace.
Z prizkumu MSMT z roku 2010 vyplyva, e zafizeni pro zaky s lehkym mentalnim
postizenim navstévuje 26 % romskych déti. Z majoritni spole¢nosti jsou to ovSem pouze

2 —3%. Jak je to mozné?

Tento problém je zce spojen s diagnostickymi testy. Dovednosti, ke kterym jsou vedeny
déti romské, byvaji Casto diametralné odlisné od dovednosti, jimZ se u¢i od mala déti
majoritni spole¢nosti. Dalsim problémem byva jazyk. Cestina neni pro mnohé romské

déti jejich matetskym jazykem.

Jen tézko muze nékdo vérit tomu, Ze by mezi romskou populaci v porovnani s majoritou

bylo 10x vétsi zastoupeni déti s lehkou mentalni retardaci.

Ceska skolni inspekce provedla v roce 2009/2010 Setieni ohledné spravnosti viazovani
zakl do Skol mimo hlavni vzdélavaci proud. Z vysledkt vyplyva, Ze n¢ktefi romsti Zaci

byli do specidlnich tfid zafazeni protizakonné. (Kaleja, 2014)

5.2 Romsky zak

5.2.1 Materska Skola

Protoze matefska §kola neni (zatim) v Ceské republice povinna, nenavitévuje ji mnoho
romskych déti. Sotolova (2011) tvrdi, Ze je tieba zvysit podet romskych déti, které chodi
pravideln€ do matetské Skoly. Tam by se méelo romské dité pripravit k plnohodnotnému
obcanstvi a pozitivni emancipaci. VSechny déti spolecné se zaroveit mohou ucit toleranci

a spole¢nému souZiti.
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Mezi hlavni ukoly patii zvysit uspésnost romskych zdki na zékladnich Skolach skrze
zlepsenti jejich jazykové situace, motivovat zaky a jejich rodice ke vzdelavani a co nejvice

vyuzivat ptirozenych schopnosti pro pfipravu na povolani.

Pozitivni atmosféru Ize pro vychovu romskych déti v matefskych skolach vytvofit napt.
vyuzitim romstiny skrze romské dobrovolniky nebo alespon zékladni slovni obraty z st

ucitelky.

Stejného nazoru je Balvin (2004). Podle n¢j romské déti, které zacnou chodit rovnou do
zakladni Skoly, selhdvaji v mnoha smérech. To je zplsobeno bariérami jazykovymi,

kulturnimi a socialnimi.

5.2.2 Zakladni Skola

Podobné jako odmitavy zpisob vychovy v rodiné vede Casto k vytvoreni agresivni, citove
labilni osobnosti, uchyluji se Casto ke stejnému pfistupu i ucitelé na ¢eskych zakladnich
Skoléach. To pak vede ke kézeniskym problémim, protoze déti maji tendenci reagovat na

represivni povahu Skoly skrytou nebo otevienou rebelii.

Na druhé strané miZzeme vidét (pfedevS§im v jinych statech) humanistické Skoly
s pratelskou atmosférou, jejichZ Zaci jsou pozitivn€ ovlivnéni vielej§imi vztahy ze strany

ucitelt. (Balvin, 2004)
Balvin navrhuje feSeni plnénim nasledujicich bodu:

- prosazovani osobnostn¢ rozvijejiciho modelu Skoly misto silové

natlakového, na néjz jsme zvykli;

-----

spektra zak;

- princip alternativnosti — diferencované ptistupy respektujici individuality.

Sotolova (2011) piipomina dileZitost objektivniho posuzovani miry pfipravenosti

romskych déti na povinnou Skolni dochdzku. Od jejiho zacatku pak:

- pé&stovat v romském ditéti pocit lidské distojnosti pomoci pozitivnich

informaci o romské kultuie a historii;

27



- zfizovat vyrovnavaci tfidy s malym poctem zdkd pro piekonavani
jazykovych a jinych problémi ve vzdélavani;
- rozvijet pfirozené schopnosti a zdjmy romskych zaka (tanec, zpev apod.);

- zavést volitelnou vyuku romstiny.

5.2.3 Stiedni Skola
Mezi Romy je bohuzel stale ptiliS mnoho jedinct, ktefi neukonc¢i zakladni vzdélani. Je
tteba ziizovat specialni rodinné Skoly, kde si zaci mohou doplnit u¢ivo a ziskat dovednosti

chybéjici pro vedeni domécnosti, péci o rodinu nebo orientaci ve spolecnosti.

Na odbornych uéilistich by bylo vhodné zfizovat ucebni obory vychdzejici z romskych

tradic: kosikatstvi, hrnéifstvi, kotlaistvi apod. (Sotolova, 2011)

5.3 Ucitel romskych zaka

Na vsechny ucitele jsou kladeny vysoké naroky. U uciteld romskych zaki jsou snad jeste
o néco vyssi. Ucitelské vzdélavani nezahrnuje pouze osvojovani racionalnich poznatki a
technik pro predavani téchto poznatk détem. Ucitel musi pfijmout specifika romské
kultury, ucit se metody optimalni komunikace nejen s romskymi zaky, ale s celou

romskou komunitou.

,, Pojem vzdélani ucitele romskych déti chapu jako urcity stupen poznatkii ze svého oboru,
které jsou organicky spojeny s emociondlnim, etickym a axiologickym vztahem k romské
komunité jako nositeli odlisné, ale rovnocenné kultury, kterou ucitel musi pro svou prdci
poznat, aby mohl respektovat situaci romského Zaka a z ni vychazet pri svém vychovném

a vzdélavacim pusobeni na nej. “ (Balvin, 1999, s. 50)

5.3.1 Charakteristika spravného ucitele

Jak by takovy spravny ucitel mél vypadat? Balvin (1999) popisuje 4 oblasti.
Oblast poznatkii

V dnesni dobé€ se neda fict, Ze by kultura jednoho naroda byla nadtazengjsi kultufe ndroda
jiného. Pro ,,multikulturniho uditele* maji tedy hodnotu poznatky o jinych kulturach,

v nasem piipadé pfedevsim o kultufe romské. DtlleZité je znat vztahy mezi jednotlivymi
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kulturami a byt schopen vést dialog pfi zachovavani vzajemného respektu tak, aby se ty

kultury mohly navzajem obohacovat.
Oblast dovednosti

Uciteli nestaci pouze nabyt poznatky o romské kultufe, musi umét zdka motivovat k tvarci
¢innosti v rdmci romské kultury, ktera mu pomadha najit smysl Zivota a prosazovani
lidskych hodnot. Nezapomenme, Ze ta prava hodnota nespociva v tviréi Cinnosti

samotného ucitele, on musi podnitit k ¢innosti zaka.

Oblast hodnot

vvvvvv

ZkusSenosti ze Skol ale ukazuji, ze skutecné otevieny a pozitivni ptistup k romskym zakiim

ma jen mensSina ucitelti. U vétSiny prevlada tendence ,,natirani romskych déti na bilo®.

Je smutné, ze mezi dospélymi Romy neni téméf nikdy zminovan jejich ucitel jako nékdo,

kdo je v détstvi kladn€ ovlivnil, kdo je jejich vzor.
Oblast vlastnosti

Inspiraci miizeme najit u nejvétsich socidlnich a praktickych pedagogu historie (napt. J.

H. Pestalozzi, G. Don Bosco, A. S. Makarenko).

V oblasti rodinnych vazeb a ve vztahu k ditéti miZeme cerpat poznatky u samotnych

Romu.

5.3.2 Pravda, laska, dite, ¢in

Ptemysl Pitter byl socidlni reformator a pedagog typicky svym tolerantnim a pratelskym
ptistupem k détem vSech narodnosti. Jeho pfistup je vystizen pouhymi ¢tyfmi pojmy:
.,PRAVDA, LASKA, DITE, CIN, vyjadiuje proces piemény étosu vychovatele v konkrétni
vychovatelsky ¢in na zdkladé hlubokého porozumeéni specifické situaci ditéte. “ (Balvin,

2004, s. 32)

Pravda
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Ucitel musi byt schopen rozlisit pravdu o svété. Je nutné, aby se seznamil s historii,

kulturou, hodnotami a vychovnymi principy jiného néroda.

Laska

vvvvvv

schopni vnimat city vice nez ostatni.
Dité

Negativni dopady autoritativni vychovy se vtiskly mnohem hloubéji do romského ditéte.
Chyby minulého systému vychovy musime dnes vyvazit humanistickym a pozitivnim
pristupem k romskému zakovi.

Cin
Lidsky ¢in je jediny prostredek, kterym se mize néco zmeénit. Smysl ma i ¢in naprosto
maly. Spoluprdce mezi Romy a neromy, ktefi jsou ochotni pouZzit své schopnosti a

znalosti pro dobro romského naroda, je naprosto klicova.

5.4 Asistent pedagoga
., Vzory, idealy, vyznamné osobnosti — to by mohlo byt jednou z ciest k motivacii a

postupnej uspesnosti Skolovania romskych ziakov. “ (Portik, 2003, s. 82)

Ucitel mé na Zaky obrovsky vliv. Kdyz tedy Portik (2003) hleda vzory pro romskeé déti,
je ucitel tim nejlepSim feSenim. Ale romskych ucitell je pramalo. MoZnym feSenim jsou

tedy asistenti pedagoga.

Ve skolach, kde je vétsi pocet zakt se socialnim znevyhodnénim, mize feditel zavést
funkci asistenta pedagoga. Zakon ¢. 563/2004 Sb. odstraniuje rozdil mezi pojetim asistenta

pedagoga z fad majority a romského asistenta pedagoga.

Asistent musi byt star§i osmnacti let, mit dokoncené minimalné zékladni vzdélani a byt

trestn¢€ beztthonny. Hlavni napli jeho ¢innosti je:

- pomahat Zaktim pfivyknout Skolnimu prostiedi

- pomahat pedagogiim pfi vyuce a pfi komunikaci s Zaky
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- spolupracovat s rodici

- spolupracovat s romskou komunitou v misté $koly (Sotolova, 2011)

Funkce asistenta pedagoga pomahd Romtim i majoritni spolecnosti. Dospéli Romové
maji moznost se piimo zapojit do vyuky romskych déti, romské déti ziskaji vzory a ucitelé
z majoritni spolecnosti ziskaji pomoc od ¢lovéka, ktery dobie znd kulturu a rodinné

zazemi zakl a mize vyrazné pomoci v komunikaci. (Kaleja, 2011)

Romsti asistenti pedagoga Casto fikaji, ze si toto zaméstnani zvolili proto, ze radi pracuji
s détmi. Nevnimaji svou praci jako zbyte¢nou, ale jako zptsob propojeni ¢eského ucitele

s romskym ditétem a jeho rodinou.

., My, romsti asistenti, piisobime jako miistek mezi rodinou a skolou. Po nds nastoupi do
skol kvalifikovani romsti ucitelé. My jsme prvni vilastovky. Kdybych si myslel, Ze jsem
zbytecny, nasel bych si jinou prdci. My jsme sice nevzdélani, ale snazime se. Teprve
budoucnost ukdze smysl nasi prace a vysledky komunikace mezi nami, nasimi zaky a jejich

rodici. “ (Jozef Cicko in Sotolova, 2011, s. 68-69)

5.4.1 Vzdélavani asistentti pedagoga
Do roku 2006 byl realizovan spole¢nosti Humanitas — Profes akreditovany kurz
pedagogického minima, ktery je kvili nizké hodinové dotaci (80 hodin) v dnes$ni dobé

nedostacujici.

Od roku 2004/2005 se vzdelavanim asistentli pedagoga zabyva Vyssi odborna Skola a
Stfedni pedagogicka Skola v Most€. Studium trva 5 let a mé 2 cykly.

Absolvovanim prvniho cyklu lze ziskat stfedni odborné vzdélani, které opraviiuje
k vykonu pomocné vychovné prdace zameérené na vytvareni nebo zkvalitiovani zakladnich
pracovnich, hygienickych, spolecenskych a jinych navyki déti a Zaku, vytvarenych pod

vedenim ucitele nebo vychovatele. (Sotolova, 2011, s. 69-70)

Druhy cyklus navazuje na prvni a trva 3 roky. Je zakon¢en maturitni zkouskou, ¢imz
absolvent ziskd kvalifikaci pro praci asistenta pedagoga ve smyslu pozadavkii na

odbornou zpusobilost. Takové kvalifikace dosdhnou i1 absolventi akreditovanych
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studijnich programil vysokych skol v oblasti pedagogickych véd nebo vyssich odbornych
$kol zamétenych na pedagogiku. (Sotolova, 2011)

5.5 Strategie vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 2020

(déle jen ,,Strategie®)

Tento dokument byl schvalen 9. ¢ervence 2014 usnesenim vlady ¢. 538. Tim se stal

zakladem ceského vzdélavani nasledujicich let.

Ceska republika potfebovala novou vzdélavaci politiku, protoze poslednim takovym
dokumentem byl Ndrodni program rozvoje vzdelavani z roku 2001. Jeho platnost sice
nebyla formalné¢ ohranicena a tudiz ani ukoncena, ale obdobi pro naplnéni péti
deklarovanych cili uplynulo. Nezéavislé vyzkumy potvrdily, Ze mnohé cile nebyly

naplnény, a€ pokrok v nékterych oblastech patrny je.

Ve vzdélavacim systému rostla v poslednich letech nejistota. Jednotlivi aktéfi a tvirci
vzdélavaci politiky se neshoduji v nazorech, ¢imz se oslabuje vzajemna divéra, ktera je

pro uspésny rozvoj klicova.

Autofi Strategii koncipuji jako obecny zdklad, jejZ mohou sdilet vSichni aktéti a pomoci
n¢hoz smi tvorit konkrétni opatieni, iniciativy a dil¢i koncepce. Zustava tedy docela

obecny.
Strategie upfesiiuje riizné formy vzdélavani.

Formalni vzdélavani probiha zejména ve Skolach a jeho prostfednictvim lze dosahnout

ruznych stupnii vzdélani.

Neformalni vzdélavani je zaméfeno na rozvoj znalosti, dovednosti a schopnosti
v zaméstnani, neziskovych organizacich, v knihovnach a v dalSich organizacich, patii

sem kurzy, rekvalifikace, Skoleni a prednasky.

Informalni uceni lze chépat jako ptfirozené ziskavani znalosti, dovednosti a schopnosti
z kazdodennich ¢innosti v praci nebo volném cCase, neni organizované a institucionalné

koordinované.

(Strategie, 2014, kapitola 1)
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5.5.1 Cile Strategie

Smysl vzdélavani Ize vyjadiit pomoci Ctyi hlavnich cilt:
- osobnostni rozvoj prispivajici ke zvysovani kvality lidského Zivota,
- udrZovani a rozvoj kultury jako soustavy sdilenych hodnot,

- rozvoj aktivniho obcanstvi vytvarejici predpoklady pro solidarni spolecnost, udrZitelny

rozvoj a demokraticke viladnuti,
- pFiprava na pracovni uplatnéni. (Strategie, 2014, s. 8)

Vyzkumy prokazuji, Ze vzdélani pfinasi jednotlivciim 1 celé spole¢nosti fadu kladi. S
vys$§im vzdélanim stoupd nejenom vzdélanost a dovednosti Cloveéka, ale i1 jeho
spokojenost, piijem ¢i obCanskd angazovanost. Naopak s nizSim vzdélanim jsou

spojovany rizikové faktory.

5.5.2 Etnické menSiny ve Strategii
Tvurci si jsou védomi specifickych problémt ve vzdélavani etnickych mensin, proto

stanovili také nasledujici obecné cile:

- podpora Ucasti déti ze znevyhodnéného prostiedi a déti z prostiedi etnickych mensin na

predskolnim vzdélavani

v

- zintenzivnéni intervence mezi romskymi zaky s cilem efektivnéjsi integrace do Skol

hlavniho vzdélavaciho proudu

- zajisténi lepsiho pfistupu ke vSem stupfiim a formdm vzdélavani pro romské Zaky

(Strategie, 2014)

5.5.3 Monitoring a vyhodnoceni
V dvouletych intervalech musi Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy predkladat

vlad¢ vyhodnoceni pokroku pii napliiovani Strategie. (Strategie, 2014)
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6 Romové na Kraslicku

Kraslicko se nachazi v severozapadni casti Karlovarského kraje a je jim nazyvan
dobrovolny svazek mést a obci lezicich v blizkosti Kraslic. Romové mezi jednotlivymi
obcemi migruji podle toho, kde sezenou levnéjsi bydleni. Déti do Kraslic ¢asto dojizdi do

Skol z okolnich obci. (Ripka a Pixova, 2013)

6.1 Pocet Romu v Kraslicich

Celkovy pocet obyvatel Kraslic v r. 2011 byl dle s¢itani lidu 6695. Pfesny pocet Romu
v Kraslicich neni znam. Béhem oficidlniho s¢itani se k romské narodnosti ptihlasil jediny
¢lovek. Posledni dostupny udaj, ktery evidoval etnicitu, pochazi z roku 1984 a uvadi 260

Romu. (Ripka a Pixova, 2013)

Podle Analyzy socidln¢ vylou¢enych romskych lokalit v Karlovarském kraji z ledna 2013
bydli v Kraslicich 150 Romu v socidln¢ vyloucenych lokalitach. Pocet vSech Romu je

tedy urcité vyssi. (Dvorakova a kol., 2013)

6.2 Vzdélavani

Ve mésté se nachazi celkem pét matetskych skol a tfi zakladni Skoly. Do roku 2010 zde
fungovala stfedni priimyslova Skola zabyvajici se vyrobou hudebnich nastroji. Jeji
provoz byl ¢astecné obnoven v roce 2012, kdy byl pii zdkladni Skole v Havlickové ulici
otevien prvni ro¢nik u€ebniho oboru bez maturity. V Kraslicich funguje i1 zakladni

umélecka Skola a Dim déti a mladeze. (Ripka a Pixova, 2013)

6.2.1 Materské Skoly

Dle vypovédi feditelek romské déti obvykle do matetskych Skol nechodi. Divodl je
vicero. Tim hlavnim je finan¢ni nedostupnost, nebot’ je nutné platit poplatek a stravné.
Dalsim vSak mlze byt i to, ze jejich rodi¢e nikdo neptesvédcuje, Ze jsou mateiské skoly

vhodné z hlediska navazani na budouci Skolni dochazku.

6.2.2 Predskolni priprava

Funguje pouze pti zdkladni skole v Opletalové ulici, kterd diive byla zakladni Skola
prakticka a specidlni. Pfipravna tfida je urena détem se socidlnim zvyhodnénim a je
oblibena zejména mezi Romy, ktefi si nemohou vynachvalit pozitivni ptistup pedagogt.

O socialnim znevyhodnéni rozhoduje pani feditelka SipoSova, kterd v Kraslicich zije uz
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55 let, skolu vedl diive jeji otec a ona sama zn4 dobfe mistni Romy. (Ripka a Pixova,

2013)

6.2.3 Zakladni Skoly
SS, ZS a MS Kraslice, ul. Havli¢kova

Jedna se o nejvetsi vzdélavaci instituci ve mésté Kraslice. Celkova kapacita je 480 zaki.

Mezi studenty jsou i Romové, ale nikdo neni schopny fict jejich ptesny pocet.
Ziakladni Skola Kraslice, ul. Dukelska

Kapacita této Skoly je 380 zakt. V roce 2013 skolu navstévovalo 300 déti, které byly
rozdeleny do 14 tiid. Dle slov pana feditele Vicka ma tato Skola velké naroky na prospéch

a kazen.
Zakladni Skola Kraslice, ul. Opletalova

Diive se nazyvala Zékladni Skola praktickd a Zakladni Skola specidlni Kraslice. Jeji
kapacita je 70 zaka. V roce 2013 do Skoly dochdzelo 49 déti, z nichz zhruba polovinu
tvofili Romové. Pocet zakl kazdorocné klesd. Dlouhodobym problémem je Skolni
dochéazka. Rodice Casto omlouvaji své déti 1 v neopodstatnénych pripadech. (Ripka, 2013,

5. 60-63)

6.3 Socialni sluZzby poskytované neziskovymi organizacemi
Ripka (2013, s. 51) tvrdi, ze socidlni sluzby v Kraslicich jsou nedostacujici. Nasledné

uvadi podrobnéji, jaké organizace jsou v Kraslicich ¢inné.

6.3.1 Koteco.p.s.
Pobocka spolecnosti Kotec v regionu Sokolov poskytuje své sluzby v Kraslicich jednou
tydn€. Pomaha predevsim osobam v obtizné ¢i krizové situaci v souvislosti s uzivanim

navykovych latek. Dalsi cilovou skupinou jsou lidé bez domova ¢i lidé s dluhy.

Terénni pracovnici nabizi poradenstvi, podporuji klienty v jejich Zivotnich situacich a

snazi se je vracet zpét do spolecnosti.
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6.3.2 Clovék v tisni
Do Kraslic dojizdi ze Sokolova dva pracovnici. Prvnim je socialni terénni pracovnice,
kterd pomahé klientim ftesit zalezitosti ohledné bydleni, socidlnich davek, dluhi a

exekuct, poskytuji doprovod k soudiim.

Druhym z pracovnikii je pan Stefan Gabco, ktery vykonava pozici koordinatora
vzdélavani a vzdélavacich aktivit. Skolam nabizi rtizné workshopy (napf. finanéni

gramotnost, budouci povolani apod.) a doucovani.

6.3.3 Matersky a détsky klub Snek

Byl zaloZzen v roce 2012 zrekonstruovanim byvalého kina, ztfizovatelem je 22. Ptredni
hlidka Royal Rangers v CR, kraslickd odnoZ kfestanské organizace. Jeho &innost je
financovéana dotacemi z MSMT, ale ¢aste&né si na svou &innost vydélava sam poiadanim

koncerti, plesi, sbirek ¢i prodejem vlastnich vyrobkii.

V klubu Snek probiha béhem tydne mnoho aktivit. Krom& Matei'ského klubu a Détského
klubu se zde schézi kuptikladu i Détsky biblicky klub pod vedenim manzelti Zoubkovych,
v némz mohou déti slySet ptibehy z Bible a zpivat kiest'anské pisn€, nebo Romsky klub
pod vedenim Lubomira Ciny. Nepravidelné¢ se tu konaji piedndsky a debaty se

zajimavymi hosty a jednou mési¢né€ ve Sneku probéhne ekumenickéa bohosluzba.

6.3.4 Kazatelska stanice Ceskobratrské cirkve evangelické Sokolov

Tato cirkevni organizace je v Kraslicich nejaktivnéj$im realizatorem aktivit pro romské
déti a mladez. Prvni kontakt kraslickych evangelikti a Romi probéhl uz v roce 2007 a
trva bez prestavky dodnes. Diky tomu spolu maji hluboké vztahy a navzajem si davétuji.
Napln vSech aktivit je alespon z ¢asti kiestanska, protoZe jejich organizatofi véti, Ze Blih

muze ménit lidské Zivoty. VSechny aktivity jsou zdarma.
Futsal

Tato pravidelna sobotni aktivita probiha ve sportovni hale na kraslickém internaté. Futsal
1ze pro laiky piedstavit jako fotbal v té€locviéné. Tréninky pravidelné navstévuje zhruba
12 romskych chlapcii. Trenéfi je uci zdkladnim futsalovym dovednostem a jezdi s nimi

na turnaje.
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Nedélni Skola

Po skonceni bohosluzeb se v evangelickém kostele schazi primérné 15 romskych déti na
ned¢lni skolu, kterou samy znaji pod nazvem ,,besidka. V ni zpivaji pisné, poslouchaji
biblické ptibéhy a hraji hry. StarSi déti s sebou Casto berou své mladsi sourozence ¢i

synovce a netete.
Dorost

Pro déti od 11 let vySe se kond v evangelickém kostele setkdni dorostu. Program ma
podobny rdmec jako nedélni skola, ale konkrétni pritb¢h je ptizpisobeny vysSimu veku

ucastnikti. Dorostencti dochazi v priméru 10, témét vSichni jsou Romové.
Letni piiméstsky tabor Funny Camp

Probiha 5 dni v srpnu v méstskych sadech vedle evangelického kostela. Pro déti je
pripraven dopoledni a odpoledni program plny her, soutézi, workshopti, sportt, divadel,
pisni a biblickych ptib&éhll. Vstup je zdarma, ale G€astnici se chodi stravovat a prespavat
domt. Neékteii rodice travi svllj volny Cas tim, ze sedi v méstskych sadech na lavicce a
sleduji své déti, které se ti€astni tdbora. Tim, Ze se za Gi€ast neplati a registrace déti probiha
kazdy den zvlast, dochazi k tomu, ze pocet pfitomnych ucastniki je proménlivy
v zéavislosti naptiklad na aktudlnim pocasi. Alespon na jeden den se kazdoro¢né zi€astni

vice nez 100 déti, z nichz je zhruba 90% Romd.

Kromé vySe uvedenych pravidelnych aktivit probihaji i dalsi jednordzové a nepravidelné
aktivity, at’ uz jde o vylety, nacvik a predstaveni muzikalu v kulturnim domé, oslavy

narozenin apod.
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7 Vyzkumna cast
7.1 Metodologicka vychodiska vyzkumného problému

7.1.1 Cil vyzZkumu

Pro rodiny z majoritni spolecnosti je zékladni vzdélavani samoziejmost. Rodice védi, ze
jejich déti pottebuji uspésné dokoncit zakladni Skolu, aby mohly nasledné ve studiu
pokracovat, pozdéji ziskat dobré zaméstnani, a tim ptispét ke spokojenému a ispéSnému

zivotu.

Jak jsme se ale mohli dozvédét v predchozich kapitolach, tradi¢ni romské hodnoty nejsou
tak pevné vazany na Skolstvi. Romové Casto upiednostiiuji rodinnou vychovu pred
systémovou. Nepotiebuji ke Stastnému Zivotu umét pocitat integraly nebo znat chemické

sloZeni bilkovin.

Na Kraslicku Zije pocetna romska komunita jiz po dlouhd desetileti. J4 jsem se
v Kraslicich narodil a ziju tam doted’. Mnoho romskych rodin zndm osobn¢ a nékteré z
nich povazuji za své blizké ptatele. Protoze o Skolni dochazce rozhoduji misto déti jejich
rodie a nazory déti jsou Casto ovlivnény vychovou a ndzory rodici, rozhodl jsem se
zjistit, co si mysli romsti rodice na Kraslicku o zakladnich skolach, které navstévuji jejich

deéti.

Cilem vyzkumu je tedy zjistit ndzory romskych rodi€l na zékladni vzdélavani na
Kraslicku na zékladég jejich vlastnich zkuSenosti. Vyzkum si klade za kol interpretovat
ziskand data, a tim pfispét ke komunikaci a porozuméni mezi jednotlivymi stranami

vzdélavani.

7.1.2 Vyzkumné otazky

Vyzkumné otazky byly zformulovany v souladu s vyzkumnym cilem. Robson (in Hendl,
2005, s. 147) ptipomind, ze dobry vyzkum se vyznacuje vysokou kompatibilitou ucelu
vyzkumu, teorie, vyzkumnych otazek, metod, vybérovych strategii a postupui pro zajisténi

validity vysledkii.

Hlavni vyzkumna otdzka znéla: Jaké ndzory a zkuSenosti maji romsti rodice na Kraslicku
se zédkladnim vzdélavanim svych déti? Z hlavni vyzkumné otazky vychézeji dilci

vyzkumné otazky, jez byly zapracovany do polostrukturovanych rozhovori.
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VOI: Jaky je matetfsky jazyk romskych déti na Kraslicku? Uvitali by rodice rozvoj

romstiny u svych déti?

VO2: Jaké maji romské déti vztahy s neromskymi spoluzaky?

VO3: Setkaly se romské déti ve Skole s diskriminaci ze strany ucitele nebo vedeni Skoly?
VO4: Kolik ¢asu travi romské déti ptipravou do skoly?

VOS5: Berou romsti rodice zakladni Skolu jako dtlezitou a smysluplnou soucast Zivota

svych déti?
VO6: Co by romsti rodice zlepsili na zakladnich Skolach na Kraslicku?

7.1.3 Vyzkumny design

Vyzkum mél nékolik ¢asti. Nejprve byla prostudovana odborna literatura a vyhledany
vyzkumy realizované v této nebo podobné oblasti. Po vybrani nejvhodnéjsi metody
vyzkumu byly stanoveny vyzkumné otazky, poté nasledoval zkuSebni rozhovor

s romskymi rodi¢i, po némz byly otdzky jeSté upraveny.

Druhou fazi byl samotny sbér dat. Zvukovy zdznam byl uloZen v elektronické podobé a

pozdéji zhotoven jeho prepis.
Tteti faze obsahovala vyhodnoceni vysledkll a odpovédi na vyzkumné otazky.
Metoda vyzkumu

Pro vyzkum byla zvolena kvalitativni vyzkumna strategie, kterd umoziuje intenzivnéjsi
kontakt s cilovou skupinou. Pomoci kvalitativni strategie je moZno hloubé&ji pochopit
nazory rodi¢l na zdkladni vzd€lavani. Naopak pfii uziti kvantitativni strategie by mohl
negativné ovlivnit vysledky nizky pocet respondentii nebo jejich schopnost a ochota

vyplnit dotaznik.

Ptednosti a nevyhody kvalitativniho vyzkumu podle Hendla (2005, s. 52)
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Piednosti kvalitativniho vyzkumu

Nevyhody kvalitativniho vyzkumu

- Ziskdva podrobny popis a vhled pfi zkoumdni
jedince, skupiny, uddlosti, fenoménu.

- Zkoumd fenomén v pfirozeném prostredi.

- Umoziiuje studovat procesy.

- Umo?zZiiuje navrhovat teorie.

- Dobfe reaguje na mistni situace a podminky.

- Ziskand znalost nemusi byt zobecnitelnd na
populaci a do jiného prostredi.

- Je tézké provddét kvantitativni predikce.

- Je obtiznéjsi testovat hypotézy a teorie.

- Analyza dat i jejich sbér jsou casto ¢asové

ndrocné etapy.

- Hledd lokdlni (idiografické) pricinné | -  Vysledky  jsou  snadnéji  ovlivnény

souvislosti. vyzkumnikem a jeho osobnimi preferencemi.

- Pomadha pri pocatecni exploraci fenoménd.

Mezi kvalitativnimi metodami jsem se rozhodl pro polostrukturovany rozhovor, ackoliv

se podle Kolatikové (2015) fadi k t€ém nejnaro¢né&jSim.

Miovsky (2006) doporucuje pii kladeni otazek upiesnovat a doplnovat odpoveédi
informanta, abychom tim ovéfili, zda byla otdzka i odpovéd’ pochopena spravné. Pii
semistrukturovaném rozhovoru je tedy vytvoren urcity zaklad, na néjZ se nabaluji dalsi
informace, které informant vnimal jako dulezité. Vyzkumnik se nasledné¢ musi
rozhodnout, zda s nimi bude pracovat. Béhem rozhovoru jsou podle potieby povoleny i

drobné zmény ve znéni otazek.

7.2 Realizace vyzkumu

7.2.1 Lokalizace sbéru dat
Sbér dat byl provadén na Kraslicku. Kraslicko se nachdzi v severozépadni casti

Karlovarského kraje a je jim nazyvan dobrovolny svazek mést a obci leZicich v blizkosti

Kraslic.

Lokality nejsou blize specifikovany z divodu zachovani anonymity, kterd byla

informantim slibena.

7.2.2 Vyzkumny soubor
Vyzkumny soubor tvofili rodi¢e romskych rodin. Informanti museli spliiovat dvé

podminky: byt Romové a mit alesponi jedno z déti na zdkladni Skole. Vybér informantti
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jsem se snazil rozprostiit mezi jednotliva mista bydlisté i socialni status rodiny. Vyzkum
jsem provadél jak mezi Romy Zijicimi mezi majoritni spolecnosti, tak 1 mezi Romy ve
vyloucenych lokalitach. Nékteti byli zaméstnani, nékteti ne. O nékterych Romech ostatni

mluvili jako o ,,degeSich® (= necistych).

Vsichni informanti byli sezndmeni s anonymitou rozhovoru a mohli se svobodné

rozhodnout jej odmitnout. D4 se predpokladat, ze odpovidali otevieng.

VétSinu rodin osobn€ znam. Tim, ze mnoho let pracuji s jejich détmi, mam do jejich domu
¢i byt dvere dokoran. Navzajem si divétujeme. Vzajemnou blizkost povazuji za vyhodu,

ale jsem si védom 1 urcitého rizika. Tyto benefity a rizika zminuje 1 Kolatikova (2015):

Benefity Rizika
Znalost Zivotni situace, vztahl, rodinné | Kladeni otdazek mlze byt ovlivnéno znamosti
historie. a smér rozhovoru mizZe odbihat k dalSim

tématlim, které nejsou soucasti Setfeni.

Kladeni otazek dokazZe tazatel prizpUsobit tak,

aby byly srozumitelné s ohledem na

schopnosti informanta.

Do vyzkumného Setfeni nebyli zapojeni
informanti, ktefi pri drivéjSich zkusenostech

neméli zajem o spoluprdci.

Navazani kontaktu vychdzi ze znamosti, je

snazsi ziskat informanta ke spolupraci.

Vypovédi informantli mohou byt pozitivnéjsi,

nez jaky je redlny stav.

Do vyzkumného Setfeni byli zapojeni

informanti, u nichZ tazatelé predpokladali

Pribéh rozhovoru mize byt subjektivné

ovlivnén tazatelovym postojem k rodiné.

ochotu odpovidat.

Celkem bylo uskutecnéno 15 rozhovort. Ve tifech ptipadech odpovidali pouze otcové,

v deseti pouze matky a ve dvou ptipadech spolecné oba rodice. VSichni informanti byli
ve veku 27-49 let.

7.2.3 Zptisob sbéru dat
Sbér dat probihal v bieznu 2017 v domdacim prostiedi informantti, aby se citili co

nejpohodIngji. V ivodni ¢asti jsem se predstavil a vysvétlil, co a pro€ zjist'uji. Ujistil jsem
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informanty, Ze rozhovor je dobrovolny a anonymni. Nasledoval b&zny ptatelsky

rozhovor, béhem né¢hoz jsme se postupné dostali k jadru véci.

Délka i vypovidaci hodnota rozhovorii zavisela na mnoha proménnych, napft. na ochot¢ a
schopnosti informanta odpovidat na otazky, na kvalit¢ vztahu se mnou nebo na

pritomnosti dalSich osob.

7.2.4 Zpisob zpracovani dat

Vsechny rozhovory byly nahravany na diktafon, pozdéji nasledovala transkripce, béhem
niz doslo k anonymizaci dat. VSechny rozhovory prosly s ur¢itym ¢asovym odstupem
kontrolou, zda se v textové podob¢ shoduji se zvukovym zdznamem. Poté byla provedena
redukce dat, nebot’ Miovsky (2006, s. 206) tvrdi, ze pri transkripci neni nutné

zaznamendavat vse.

Hendl (2005, s. 52) vytyka kvalitativnimu vyzkumu, Ze jeho vysledky predstavuji sbirku
subjektivnich dojmii. Vznikaji Casto problémy se zobectiovdnim vysledkli, protoze
v kvantitativnim vyzkumu zajiStuje zobecnitelnost nahodny vybér, ktery se

v kvalitativnim vyzkumu nepouziva.

I tvrzeni uvedend v textu se vztahuji pouze k oslovenym informantim, s nimiz byly
provéadeény rozhovory.

7.3 Interpretace dat

7.3.1 Vyzkumna otazka¢. 1

Jaky je mateisky jazyk romskych déti na Kraslicku?

Romové na Kraslicku pochazi ptivodné v naprosté vétSin€ z vychodniho Slovenska, mluvi
tedy vychodoslovenskym dialektem romsStiny. Nékteti ptfisli hned po 2. svétové valce za
praci, dalsi v 70. a 80. letech, ale jsou mezi nimi i taci, ktefi pfisli pfed n¢kolika lety.

VSichni informanti sami romsky mluvi nebo alespoil rozumi.

Ukézky z vypovédi informantt:
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., Tak nase deti romsky nemluvi, i kviili tomu jsem je neucil, aby prave z ditvodu pravopisu,
jo, a sklonovani, jsem je neucil romsky, ale samoziejmeé po casu jsem chtél, aby se naucily,

ale to uz oni sami nechtéli. “ (P5)

,Jemu je 10, ale skoro zcasti rozumi. Jako vetsi ¢asti rozumi uz. Romsky déti by nemély,

nebo rodice by neméli ucit deti zapirat svoji materstinu a mely by ty deti to umet. “ (P15)
., Moje déti tak piil na pul. Ale moc ne.* (P14)

., Byla bych rdada, kdyby bylo cesky, protoze ty ucitelky to chtéj, aby umély cesky poradneé,
protoze maj problémy treba s vyslovnosti. Protoze co M., ucitelka mu nerozumi, co mluvi,
jo, on umi Cesky, ale nerozumi mu nikdo, on néco rekne, pak ucitelka mi vola, pojdte do

Skoly, musite to vysvetlit.“ (P7)

, Ehm, mluvime nebo mluvi tchyné romsky, ale tak néco rozuméj, ale asi vétu celou

dohromady nedaj. “ (P1)

V teoretické Casti jsme si vysvétlili, jak se CeStina od romstiny 1isi a jak mlze byt pro

romské déti zdkladni S§kola naro¢na i1 z diivodu slabé cestiny.

Informanti uvedli v péti ptipadech, Ze jejich déti romsky mluvi, v péti pfipadech romsky
mluvi trochu nebo ¢astené a v péti piipadech vitbec. Pouze pro jednu tfetinu je romstina
jazyk matetsky. Pokud tento trend bude pokracovat, pak v dal§i generaci bude plynné

romsky mluvit uz pouze ptiblizné 10% romskych déti na Kraslicku.
Uvitali by rodice rozvoj romstiny u svych déti?

V rozhovoru jsme mluvili mj. o moZnosti zavedeni nepovinného pifedmétu nebo

zdjmového krouzku romstiny.
Ukazky z vypovédi informanti:

., To by bylo vyborny, no. Protoze tradice je taky dobra, romska, zanika tedka, se tomu

nikdo nevenuje tadytomu. “ (P3)
., Ne-e, nedala bych je mezi, jenom mezi samy Romy bych je nedala. (P1)

., Klidné, ¢im vic reci, tim vic... Jak se to Fika?“ (P13)
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Jako jd jsem rdd, Ze, Ze, tak bydlime v Cechdch, tak sem rad, Ze se uci cesky.” (P9)

Ze vsech informantt pouze jeden (P3) projevil aktivni zajem o rozvoj romstiny u svych
déti. Pro ¢tyti informanty to neni dalezité a nechali by rozhodnuti na ditéti. Zbylych deset
je proti uceni se romstiny, pficemz duvody byly rizné. P6 uvadi zkusenost ze skoly, kdy
ucitelky zakazuji détem spolu komunikovat romsky: ,, Tak voni romsky nechtéji ucitelky.
Mluvit tam v té skole. ,, Ze maji zakdzdano mluvit romsky? “ ,,Jo. Tak déti nesmi mezi

sebou mluvit romsky. Ze jim nerozumi, co mluvi.

Z uvedenych odpovédi vyplyva, Zze romstina se z Kraslicka pomalu vytraci a sami
Romové ji nevnimaji jako dilleZitou soucast sebe sama. VétSinou ji dokonce berou jako

piekazku pro uspéch ve skole.

7.3.2 Vyzkumna otazka ¢. 2

Jaké maji romské déti vztahy s neromskymi spoluzaky?

Protoze ¢eska spole¢nost nema k Romtim kladny vztah, jsou mnohé ¢eské déti od malicka
vychovavéany k tomu, Ze Romové jsou Spatni a Ze se s nimi nemaji kamaradit. Kdyz pak
ptijde romské dité€ poprvé do kolektivu s neromskymi détmi, zaziva negativni pohledy a
slova od déti, které nikdy diiv nepotkalo. Vzhledem k tomu, Ze romské déti vétSinou
nechodi do matefskych Skol, dochazi k tomuto prvnimu hlub§imu kontaktu na zakladni

Skole.
Ukézky z vypovédi informant:
,,Jo, ona nedéla rozdily. NasSe déti vitbec nedélaj.*“ (P11)

., Mél napriklad M., ten nejstarsi, narozeniny. No a ja jsme jako muzikanti a kluk rikal,
tati, ja nechci slavit doma, ja chci tam s kamaradama. Manzelka udelala tort, chlebicky,
no prosté oblozeny misy, takovy a tam byli samy bily, akorat syn, pak D. a synovec, 3

cigani tam byli. “ (P8)
., Nepamatuji si na to, ze by byl néjaky problém. *“ (P5)

»INo su taky, Ze su dvaja traja kamarati, Ze oni jedia normalne z jedného taniéra, napiju

sa z flasky, ale to niesu jako vseci.* (P12)
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A& zpravy z jinych mist v Ceské republice mluvi jinak, na Kraslicku spolu romské a &eské
déti vychazi dobte. Zadny z informantii nevypovédél, Ze by se jeho dité bavilo jen
s Romy, nékteii uvadéli, ze jejich synové chodi s Ceskami. Do romskych domt a byti

ale vétSinou neromské déti nechodi. Schazi se venku.

Kdyz se rozhovory stoCily ke zkuSenostem se Sikanou, pouze jeden informant (R1)
odpovédél kladné, ale hned dodal, Ze neslo o rasovy motiv, ze si agresor to dit¢ vyhlédl

jako slabého jedince.

7.3.3 Vyzkumna otazka ¢. 3

Setkaly se romské déti ve S§kole s diskriminaci ze strany ucitele nebo vedeni §koly?

Ceska $kolni inspekce provedla v roce 2009/2010 $etfeni ohledné spravnosti viazovani
zakl do Skol mimo hlavni vzdélavaci proud. Z vysledkt vyplyva, ze n¢éktefi romsti zaci

byli do specialnich tfid zafazeni protizakonné. (Kaleja, 2014)

To muze byt zplisobeno vice divody. Jednim z nich jsou naptiklad diagnostické testy
pfipravované a uzpusobené piredevsim pro déti z majoritni spolecnosti. Také se ale nékdy
mohlo jednat o diskriminaci. Z médii ¢asto slychame zpravy o nerovném zachazeni

z diivodu etnicity.
Ukazky z vypovédi informanti:

., To jsem meéla jednou problém, ale to uz je dlouho, to esté Veronika chodila, jak ji rekl
to ,Cernou drzku ti dam do snehu', no a tak jsem druhej den tam vlitla, a to jako ucitelky
todle okolo, jako aby sem se nevynervovala, Fikam, tak si toho ucitele dejte do poradku,

a von zrovna jd jsem Sla dolit uz a von Sel nahoru, tak jsem mu pordadné vynadala. A vod

ty doby je klid. “* (P11)

., Tady se to nestalo, ale v Chebu se to stalo. Byli to néjaky rasisti. Tady je to dobry, tady
ma dobrou ucitelku. “ (P9)

., Nikdy se nestalo, Ze by décka prisly domui a treba brecely, ze by byly diskriminovany. *
(P5)
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»Ne-e. No viastné M. Tu ucitelku sem chtéla zmlatit. No ale voni si, protoze je tlusta, Ze
jo, no tak ty deti se ji smaly a vona jako se tomu smala s nima, a kdyz ji nadavaly vselijak,
a tak vona jako nejenom jako Ze ji nadavaly trebas jako, Ze je tlusta, ale i jako Ze je
ciganka nebo takhle, tak ona se s nima smala ta ucitelka.  ,, A jak jsi to potom resila? *
,,Jd jak sem to resila? Nejdriv sem Sla za ni, do Skoly, to neprestalo, tak jsem sla potom i
za reditelem, napsala jsem viastne dopis, jsme napsali dopis, reditelovi a von ji potom ke

konci roku vyhodil. “ (P1)

., Tam byly takovy mensi problémy. Nam rekla, Ze treba furt vystrkoval nohy z lavice,
prosté takovy ty mensi blbosti, a pak vstal jako se svym kamardadem, Saskovali a ucitelka
si myslela, zZe se chtéj poprat, zarvala na néj, M. zved| ruce a rika ,nic nic, pani ucitelko,
my si delame srandy' a vona pribéhla, presto mu dala facku, srazila ho na zem, dala mu
dozadu ruce, a kdyz jsem Sla za ni, tak prosté rekla, Ze je to pravda a Ze ji to nezajimad. *

(P14)

., Setkala jsem s ni no. Treba mné se nelibilo, treba ucitelka kdyz néco treba M. je fakt
Jjako zlobivej, to je jasny, to ja nereknu, Ze ne, a ona ucitelka treba se mu nelibi, Ze prosté,
ze jak mam to Fict. (...) Ji se pak néco nelibilo, nékdo ji néco nakukal a ona prisla az sem
do bytu, tak jako jad jsem ji pustila dovnitr, jasné, protoze jsem necekala, co jako chce, no
a pak jsem rekla jeji svoje, a pak to bylo naopak, Ze tamten to udélal, ten kluk, protoze
zacla jsem ho jako zbytecné i zmlatit, zbytecné byla jsem takova, kdyz néco udéla, tak jako
domluvam mu to, ale dostal, dostal, byla jsem, nejsem prosté takova, kdyz néco déla, tak
prosté zbiju. “ ,, Takze jste potrestala M., i kdyz za to mohl ten druhej? “ ,, Ano, presné, no
tak pak to nebylo spravitelny, tak jsem rekla, jo, kdyz jsem treba délala néjaky veci ja

nebo néco takovy minulosti, tak jako uzndavam, ale nemusi to déti jako, jako trpeét. “ (P7)

Osm z patnacti informantli uvedlo, Ze se s diskriminaci setkalo. Nékteti ale museli chvili
patrat v paméti a vybavili si pouze situaci se starSim ditétem, které uz na zékladni Skolu
nechodi. U Sesti z osmi piipadii byla situace nasledné vytfeSena ke spokojenosti romskych
rodic¢t domluvou se samotnym ucitelem nebo feditelem. Pouze u dvou pifipadl tedy

zustava pachut’ diskriminace.

Ti, ktefi se s diskriminaci nesetkali, uvadeéli ¢asto, Ze maji s uciteli vyborné zkusenosti.
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‘

., Tady na Havlickovce si nemiizu stézovat, ja tady s nima vychdazim dobre v tyhle skole.

(P10)
., Budu mluvit za sebe, k nasim détem se zatim chovaj dobre, nemiizu rict nic.“ (P12)
., Normalni. Zrovna jeho pani ucitelka je moc hodna.* (P13)

., Jsou tam dobry ucitelky. Takovy prisnéjsi, prosté se to naucis, a nenaucis se to, zavolam

mamé nebo na socialku. *“ (P3)

Vypovédi vrhaji dobré svétlo na zékladni Skoly na Kraslicku. Ojedinélé piipady
nerovného zachdzeni vedeni Skol fesi. V poslednich letech téchto negativnich zkuSenosti
ubyvd a vétSina Romil na Kraslicku je spokojena se zakladni Skolou, kterou déti
navstévuji.

Prostor pro zlepSeni by se dal hledat v zaméstnavani Romi ve skolstvi. Podle odpovédi
informantl neuc¢i zadni Romové na zakladnich Skolach na Kraslicku. Romskym détem
chybi vzory a téZko se identifikuji se svym neromskym ucitelem nebo ucitelkou.
Nedostatek vysokoSkolsky vzdélanych pedagogh z fad Roml se d4 kompenzovat

zaméstnavanim Romi na pozicich asistenta pedagoga.

7.3.4 Vyzkumna otazka €. 4

Kolik ¢asu travi romské déti pripravou do Skoly?

Domaci uceni je brano jako zasadni ¢ast vzdélavani, protoZze zaci tak maji moZnost si
osvojit u€ivo ze Skoly a rodi¢e mohou sledovat pokroky ditéte. Rozdily ve znalostech a

dovednostech rodi¢ii velmi ovliviiuji moZnosti domaciho uceni.

V Ceské republice je bézné, Ze se rodi¢e s détmi udi, ale piesto miizeme pozorovat rozdily
v pfistupech rodin s raznym socioekonomickym statusem rodiny. VysokoSkolsky
vzdé¢lani rodice zpravidla zastavaji soudrzny vztah ke Skole, naopak vztah volny je typicky

pro rodice d€lnické. (Pospisilova, 2011)

Ukézky z vypovédi informantt:
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,Ja se zacnu rovnou smat. To je z donuceni. M., udélal jsi, B., udelala jsi, 10x to
pripomenu. A vzdycky jenom vecer. Ja jdu sama jit spat, no ale ja jdu, chtéji spat, tak ja

to udelam, aby to udélaly, protoze ja tadyto jsem jako prisna trosku. “ (P7)

., Voni byly chytry jako ty décka. Voni si prisly, vecer si udélaly ty ukoly a navzajem si
pomahaly, kdyz neumél nékdo pocitat, tak ten druhej zase pomahal. Ja ne, protoze ja mam

na to uz sklerozu. Kviili tomu nejsou problémy, samy jednicky donasely. “ (P11)
., No tak vite co, prijde domii, zahodi tasku a udéla si vukoly v osm hodin. *“ (P9)

., Kolik casu, jo?* ,,Kdyz treba prijdou ze Skoly, tak pripravujou se vithec nékdy na dalsi

den? “,, Ne, ne, to ja musim rvat, a kdyz uz, tak jenom vecer a to jsou rychlovky (...)“ (P2)
,» Miyj kluk nak moc nemusi, jen jako kdyz maj novou latku (...)“ (P15)

V Sesti rodinach se déti samy pripravuji kazdy den do Skoly. Ve vSech ostatnich rodinach
to déti bud’ nepottebuji, nebo je k tomu musi nutit rodi¢e. Neékteré Skoly nabizi moznost
doucovani, ale ta neni romskymi détmi vyuzivdna. Pouze jedno dité chodi na doucovéni,

které ma zafizené soukrome.

7.3.5 Vyzkumna otazka €. 5
Povazuji romsti rodice zakladni Skolu za duleZitou a smysluplnou soucast Zivota

svych déti?

V odborné literatufe se tvrdi, Ze hlavni piekaZkou zvySovani vzdélanosti romského
obyvatelstva je podcetiovani hodnoty vzdélanosti mezi Romy. Balvin (2004) se ale pta,
zda neni chyba ve stejné mife 1 v ¢eském Skolstvi. S romskymi zéky se Casto pocita jako
s levnou pracovni silou, coz ovlivituje i béZnou praxi ucitell, ktefi maji pocit, ze Romové

mohou doséhnout jen urcité irovné vzdélani.

Je dualezit¢ hledat a analyzovat bariéry mezi Skolnim vzdélavanim a hodnotovym
systtmem Romit. Balvin (2004) hledd inspiraci v zahrani¢i, kde pozorujeme vyssi
motivaci zaki a jejich odpovédnost za své vysledky, spolupréci zakt a jejich sebetizeni

a autoregulaci, coz Uspésn¢ nahrazuje nase Ceské tfizeni zvenku.

Ukazky z vypovédi informanti:
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,,Jd to vemu jenom podle sebe, Ze jsem prosté skoncil skolu, Sel jsem na uradu prace a
prosté nejsem vyucenej, nemam zadny vzdelani, takze byl bych rad, aby prosté nekam to

dotah, zZe jo. (...)“ (P9)
., Tak jak manzelka vika, urcite jo.” (P5)

,,Ano. Proto je neucime ani romsky, aby si tu cestinu vlastné nepletly s tim, aby byly
v zakladové lepsi, aby si prosté, protoze to koukam i u jinych déti, Ze jo, kdyz uméj romsky,
tak maji probléemy s Cestinou, jo a stava se, ze pak mluvi i ve skole cigansky, coz nechci,

proto je ucime jenom cesky. “ (P2)

,, Urcité jo, pokud budou spisovné mluvit a to, budou komunikovat, tak budou lip i lidi na
nich bilych koukat. Pokud nebudou umét mluvit, tak nikdo je nezaméstna, kdo je

zamestna? *“ (P10)

., Tak to je zaklad, ked nebudu vediet zaklad, tak nebudu vediet ani tu strednu. Moje déti

este ani raz neprepadly. “ (P12)
,, Tak to je samoziejmy, to je zdklad, to je jasny. No jasné zZe jo.” (P1)

Naprosto vSichni informanti berou zékladni vzdélani jako nutnost pro svoje déti. Nikdo
neodpovédel, ze zakladni Skola nemd smysl, Ze je zbyte¢nd. VSichni rodi¢e dokonce
chtéji, aby jejich déti pokracovaly na stfednich Skolach. Jsou si védomi své téZké situace,
kdy maji kvili nedokoncenému vzdélani problémy sehnat praci, a pieji si, aby jejich

potomci byli vzdélani.

7.3.6 Vyzkumna otazkac¢. 6

Co by romsti rodice zlepsili na zakladnich $kolach na Kraslicku?
Ukazky z vypovédi informanti:

., Vic krouzku, aby méli. Penize nejsou problém, ale aby je to bavilo. Kdyz jsme byli my,
tak jako nase generace, tak jsme nechodili takhle domu jak voni, vétsinou je skola a fotbal
a tadyto, a ted’ka ta mladez tadyto, to je viibec nikdo nema zdajem o takovy sporty, to jenom

pocitac a tadyto. Jsou liny no. " (P3)
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,,Jd neviem, ja by som, no neviem Ze ¢i, ale u nds to tak je na Slovensku, ze ked’ clovek je
v hmotnej nuzi, tak ta socidalka nebo pracak nebo co, tak pomdaha napriklad s tymi
poplatkami v skole ako napriklad druzina, obedy, u nas je to na Slovensku za korunu,
néjaka symbolicka cena, a tam chodi deti na obedy a mozii do druziny a tak, a clovek tady
Jjak je na tej podpore, tak clovek si nemoze dovolit deti na obed nebo do druziny nebo na

nejakej kruzek nic. “ (P12)
., Ty rodice, no. Protoze ucitelka rika ,nestézuj si' tadytém, a tadytoho posloucha.  (P4)

., Aby to tam bylo néjak, Ze kdyz dejme tomu prijde ze Slovenska Rom, ted’ do Skoly, cestina
mu nejde, nejde mu nic, na to doucovani, Ze by tam s nim nékdo sedeél dvé tri hodinky,

bylo by to lepsi. “ (P8)

. (...) Ja si nemiizu stéZovat tady na to. Tady udélali hristé pro deti nove. Tam chodi
romsky deéti, bily, vsichni tam chodi. A clovék jestli je to modrej nebo hnédej nebo bilej,
je to furt clovek. At nepoukazujou, jestli je to Rom neboli gadzo. Furt je to jenom ten
clovek, at ho berou za jednoho toho samyho, mezi sebe. A ne ze by nas chtéli dat nékam
uplné mimo mésta a tak. Vzdyt komunisti to nedélali, opravdu. Za komunistu, kdyz nekdo
nedeélal, byla priZiva a sel do basy. Ale proc to neudélali demokracii? Proc to nezavedli
takhle? Vzdyt by byla i trestni ¢innost mensi mezi vSemi. A to je vSe, co jsem chtél Fict no.

“(P10)

,,Co by sem ja mohl zmeénit, ja fakt miizu Fict, je to tam na 98% dobre, akorat ty dva
procenta, aby trosku vic ty ucitelé nebo co tam je néjakej dozor, aby davali vetsi pozor,
to je vSechno, vétsi pozor, protoze ty deéti, jak si pamatuji ja za komunistu, tak my jsme
Jjako meéli prestavku, Sli jsme ven, tam byly lavicky, nemohli jsme utikat jenom tak, asi vy
si to taky pamatujete, tam byl dozor a hned, zapiskala a ,pane F. nebo F. M., pojd’ sem' a
uz tadyto, jo, a v dnesni dobé to tak neni, ja jsem tam Sel, tak jsem tam daval pozor, ta
dorozkyné tam je, ale ona se bavi s néjakou ucitelkou nebo ucitelem a vitbec na ty deti

nedava pozor. Jenom tadyto a vic nic.* (P14)

, Urcite, tam de vo to, Ze se mi nelibi, Ze v dnesni dobée décka se neuci nebo je
nevychovavaji ve Skolach nebo jako jim nedavaji to vzdelani v tom, aby mély uctu

k starsim lidem, jo, vSeobecné nemaji uctu skoro k nicemu, takovy ten americky zpuisob
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se mi nelibi, kdyz to tak Feknu, jo, my jsme Cesi méli docela péknej, za dob mych, jo, kdyz
Jjsem chodil do Skoly, tak tam byla normalné skoro az vyucovanda ta ucta, jo, zodpovednost
a vSechno kolem toho, jo, v dnesni dobé to fakt mi prijde takovyto americky zpiisob. (...)
Reknu i priklad, my kdyz jsme ve tFidé treba vzali houbu a hrdli s ni fotbal a ucitel prisel
do tridy a videl nas, jak s ni hrajeme, tak si nas postavil do rady, bum bum bum, kazdému
facku nebo ruku nastavil, a nepocitil jsem nikdy, Ze bych s tim byl néjak zranénej nebo

neco. “ (P5)

Z uvedenych odpovédi vyplyva, Ze ackoliv maji informanti k zakladnim Skolam kladny
vztah, stale je prostor ke zlepSeni v riznych oblastech. Pouze tfi informanti si mysli, ze

ve Skolach je vse tak, jak to byt ma. Zbylych dvanact napadla né¢jakd moznost zlepSeni.

7.4 Vysledky vyzkumu
Hlavni vyzkumna otazka znéla: Jaké ndzory a zkuSenosti maji romsti rodic¢e na Kraslicku

se zakladnim vzdélavanim svych déti?

Z vyzkumu je patrné, ze Romové na Kraslicku maji na zakladni vzdélavani veskrze
kladny nézor. Jsou si védomi, Ze vzdelani je nesmirné dilezité pro jejich déti, a proto nuti
déti k domécim piipravam na nasledujici den, 1 kdyZz se détem samotnym vétSinou nechce.
Vsichni informanti si pieji, aby jejich déti po dokonceni zakladni Skoly pokraCovaly se

studiem na stfedni Skole.

S uciteli maji informanti dobré zkuSenosti. Pokud uZ maji néktefi nepfijemné vzpominky,
jsou pomérné€ z davné minulosti. Vedeni Skoly navic vétSinou zakrocilo a situaci fesilo
spravedliveé, nezistavaji tedy nevyfeSené konflikty, které se pak mohou tdhnout po
generace. Kdyz ucitelé potiebuji fesit néjaky problém, neboji se pfijit do romskych rodin,
kde mohou situaci fesit s rodi¢i pfimo. Mezi pedagogy chybi romsti pracovnici, ktefi by

mohli pfispivat k porozuméni mezi $kolami a Romy.

Na Kraslicku panuji ve srovnani se zbytkem Ceské republiky dobré vztahy mezi Romy a
majoritou. To se promita i do vztahi romskych a neromskych spoluzéki. Informanti si

nestézovali ani v jednom piipadé na Sikanu zaloZenou na odlis§né barve pleti.

Ackoli odbornici doporucuji zavadét nepovinnou vyuku romstiny na Skoldch s vySSim

poctem Romd, na Kraslicku o to neni z4jem. Mnozi rodice imysIné neuci své déti
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romsky, aby méli vyssi Sance na dobré zndmky ¢i pfi pfijimacich zkouskach na stiedni

Skoly.
Z nedostatktli informanti jmenovali:

- zadni romsti pedagogové ani asistenti pedagoga

- nizka podpora rodin v hmotné nouzi (zadné pfispévky na obédy, na
druzinu)

- ucitelé jsou malo ptisni, nejsou disledni ve vyZzadovani plnéni povinnosti

- Spatnd komunikace a z ni plynouci neporozuméni mezi romskymi a
neromskymi rodici

- nedostate¢nd nabidka zajmovych aktivit
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8 Zavér
Hlavnim cilem prace bylo seznamit ¢tenafe s dilezitymi oblastmi romské historie a
kultury, které ovlivituji vzdélavani romskych déti, a zmapovat nazory romskych rodict

na Kraslicku, jejichz déti navstévuji zakladni skolu.

Ceska spolegnost se vyviji a spolu s ni se pomalu vyviji i jeji vztah k Romiim. Uz Romy
nezabijime na potkani, nefezeme jejich zenam nosy a usi a nezakazujeme jim se sté¢hovat,
stale je vSak vétSina z néas nebere za rovnocenné partnery. Nejlepsi obranou proti
nerespektovani kulturni odliSnosti je poskytovani pravdivych informaci, kterych je
poskrovnu. Sotolova (2011) uvadi, Ze pravé v diisledku neznalosti, nepochopeni a zlo¢ind
spachanych v minulosti jsou Romové socidlné nejslabsi a nejméné vzdélanou skupinou
obyvatelstva nasi republiky. Tim, Ze mluvime pfiblizné¢ o ¢tvrt milionu obyvatel, je

situace opravdu na povazenou.

Ve své praci jsem zkoumal diivody hors§iho prospéchu romskych zakt zékladnich skol a
vysoké naroky na pedagogy, ktefi Romy uc¢i. VétSina romskych déti ma problémy
s ¢eskym jazykem, protoze jejich mateisky jazyk je bud’ romstina, nebo tzv. romsky
etnolekt Cestiny ¢ili forma ceStiny ovlivnénad gramatickymi pravidly romstiny. Zvyklost
vzdélavat déti doma a ucit je jen tomu, co opravdu potiebuji k pieZiti, také nepomaha
k uspéchiim ve skole. Tyto a dalsi problémy jen pfispivaji k nizké vzdelanosti romské
mensiny, z niZ plyne horsi zamé&stnatelnost a negativni hodnoceni majoritni spole¢nosti.
Cesi by se méli snazit poznat romskou kulturu a nauéit se ji brat jako rovnocennou kultufe

Ceské.

Vyzkumna ¢ast se zabyvala ndzory romskych rodi¢i na zékladni Skoly na Kraslicku.
V polostrukturovanych rozhovorech jsme mluvili o riznych oblastech zéakladniho
vzdélavani. Mozna trochu prekvapiveé vysly skoly z rozhovora velice dobie. Informanti
byli spokojeni s pedagogy i vedenim Skol a pfedevsim si byli plné védomi dulezitosti
vzdélani, coz ndm dava nad¢ji do budoucna. Preji si, aby takové ndzory zaznivaly mezi

Romy co moznd nejCasté;ji.
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